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*МІДРАШІ 

В основі традиційного єврейського Закону розташовується Тора («вчення, 

закон»), котру називають ще й П'ятикнижжям Мойсеєєвим. Але час змінив 

умови життя єврейського народу. Для того щоб пристосувати Закони Тори до 

постійно відновлюваних умов сьогодення, єврейські Законовчителі 

обговорювали їх у діалогах та розмірковуваннях. Тексти цих міркувань також 

набували сили Законів. Так була створена Усна Тора. 

Текст Тори можна порівняти з фундаментальним конспектом. Але чому 

навчання тільки по конспекту для набуття професії не достатньо? Тому що 

конспект просто не здатний вмістити всю інформацію, яку дає професор, 

читаючи курс лекцій. Щоб ґрунтовніше зрозуміти будь-який текст, потрібен 

експерт, який володіє предметом і здатний пояснити, що ховається за тим чи 

іншим твердженням або прикладом. Ось чому Усна Тора за обсягом в 50 разів 

перевищує Письмову. 

В історії єврейського народу було стільки потрясінь і труднощів, що 

значну частину Усної Тори довелося записати для того, щоб не втратити 

інформацію, що міститься в ній. Особливо в умовах проживання численних 

єврейських діаспор, в різних кінцях світу. 

Один з розділів записаної Усної Тори названий Талмудом («навчання, 

оволодіння знаннями»). Інший розділ становлять обговорення Вчителями 

світоглядних, етичних та інших аспектів, як Письмової, так і Усної Тори. Цей 

розділ складається з багатьох книг, більш точно - збірників записів цих 

діалогів-розмірковувань. 

Основні збірки були складені в період з 3-го по 5-е століття н.е. Саме - 

складені. І це означає, що в них включений матеріал не тільки тих, але і більш 

ранніх часів. Загальна назва збірників - Мідраші. І кожен має свою назву. 

Мідраш - це море, у якого немає меж. І ось, чому. Мідраш («вивчення, 

тлумачення») - це особливий жанр літератури, що містить тлумачення 

положень Письмової Тори. Найдавніші з тих Мідрашів, що дійшли до нас, 
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характеризуються досконалістю літературної форми і композиції. Власне 

поняття "мідраш" означає "заглибитися в деталі тексту Тори і вивести, 

витягнути з нього щось, на перший, зовнішній погляд там непомітне". 

Так, стає почасти зрозумілою система сформованих в іудаїзмі основ 

Вчення, викладених у письмовому вигляді, та інша інформація, котра 

призначена для усного пізнання, яка спонукає кожного єврея запам'ятовувати і 

постійно вдосконалювати свої принципи і ідеали. Крім того, Усне Вчення 

передбачає особисту передачу від учителя до учня, від батьків до дітей. Це 

Вчення постійно на вустах, воно обговорюється, пояснюється і з кожним разом 

наближається до розуміння глибин, закладених у ньому. 

У сучасної єврейської лексиці вживання поняття «мідраш» вийшло далеко 

за межі релігійних дискусій. Сьогодні воно застосовується до будь-яких форм 

дискусій та обговорень, які досліджують, узагальнюють або фіксують досвід 

(мудрість) попередніх поколінь для передачі його нащадкам. В силу цього, 

організатори конференції визнали себе вправі застосувати це поняття і до сфери 

історичних досліджень. 

 

 

Складено з використанням матеріалів:  

- семінара «Діскавері» організації «Еш а-Тора» 

- пояснення равіна Еліагу Эссаса. 

Перекладено українською О.К. Горбенко. 
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ДЕЯКІ АСПЕКТИ АДАПТАЦІЇ ЄВРЕЇВ  

НА МИКОЛАЇВЩИНІ В 20-Х РР. ХХ СТ. 

Стаття присвячена специфіці становища єврейського населення на півдні 

України у перші роки встановлення більшовицької влади. Розкриті, штучно 

створені Радянським урядом, соціальні, міжконфесійні та міжетнічні 

протиріччя на Миколаївщині у 20-ті роки ХХ ст. 

Ключові слова: адаптація єврейського населення, переселенці, єврейська 

община, радянська влада. 

 

Адаптація євреїв до системи української культури, яка ґрунтувалася саме 

на цінностях землеробської праці, все ж відбувалася, як і усвідомлення ними 

власної причетності до української землі, що ставала для них етнічною землею. 

Одним із показників цього явища можуть бути шлюби, що беруться євреями з 

людьми інших національностей України. Ще наприкінці XIX ст. такі шлюби 

були рідкістю. Той, хто брав їх, нерідко виганявся з общини і за ним, мов за 

померлим, правили панахиду. Але вже на початку XX ст. індекс гомогамії 

єврейських шлюбів (тобто тих, яким надавалась перевага) становив 95 %, у 

1969 р. – 66 %, а у 1989 р. – 62 %. Отже, система свят, обрядів та звичаїв була 

певною мірою етнічним кодом духовності єврейського народу й внутрішньою 

основою його національної ідеї. Вона спрямовувалася на внутрішню 

консолідацію євреїв довкола цінностей історичної землі, формуючи 

внутріетнічну солідарність і водночас замкненість. Остання посилювалася 

через те, що євреї, по суті, були відірваними від землі, на якій вони мешкали, і, 

отже, від системи цінностей, пов'язаних із землею і землеробською працею. 

Недаремно навіть наприкінці XIX ст. Павло Чубинський зазначав, що євреї 

усвідомлюють себе прийшлим народом [6]. 
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Мова в даній статті піде, в основному, про специфіку становища 

єврейського населення на Півдні України. Відомо, що після остаточної 

”перемоги”, більшовицька влада змінює кордони Херсонської губернії: частину 

території відмежовує до Дніпропетровщини, частину – до Одещини. Так, з 

кінця 1920 р. на карті України і світу з’являється Миколаївська губернія, до 

складу якої входять 4 повіти – Херсонський, Єлисаветградський, Дніпровський, 

Миколаївський [5, с. 125]. Взагалі, адаптація будь-яких переселенців та 

колоністів на Миколаївщині впродовж 1920-х рр. проходила досить важко. 

Варто згадати сумнозвісний період 1921-1923 рр. Керівництво Миколаївської 

губернії (до якої тоді входила правобережна Херсонщина) констатувало: якщо 

вдасться зібрати і зідрати усе що і де можливо, то й тоді ”Миколаївщина зі 

своїми 720000 голодуючими зможе бути забезпечена лише на 15000 пайків. 

Решта голодуючих буде залишена сама по собі”. Не витримували й колоністи. 

В офіційні зведення не входила величезна кількість померлих і похованих без 

усілякої реєстрації та обрядів, силами рідних, а також померлих від вживання 

макухи, абрикосових кісточок, сурогатів [1, с. 2]. Допомога активно надавалась, 

але не до усіх вона доходила.  

15 серпня 1921 р. була підписана угода наркомом іноземних справ країни 

Чичеріним і виконкомом Міжнародної допомоги Росії Ф. Нансеном про 

надання продовольчої допомоги голодуючому населенню, в тому числі і 

України. На Миколаївщині в містах були створені харчові пункти, в Миколаєві 

їх було 8. За кожним з них закріплювався певний район, і жителі цього району, 

в першу чергу діти, харчувалися на цих пунктах. Харчові пункти були і в селах: 

Варварівка, Велика Корениха, Нова Полтавка, Добре, Єфінгар (нині Плющівка) 

Баштанського району, Парутино, Новий Буг, Очаків, Нова Одеса. В містах і 

селах Миколаївщини створювались дитячі будинки для дітей 6-14 років, 

будинки дитини віком до 6 років. Декілька прикладів харчування дітей в селах 

області: Парутино – 250 дітей, Балабанівка 150 дітей, Єфінгар (Плющівка) – 500 

дітей, Добре – 620, Нова Полтавка – 604, Богоявленське – 250, Велика Корениха 
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– 200 дітей [4, с. 2]. В таких умовах було нелегко налагодити повноцінне 

соціально-культурне функціонування, наприклад, єврейських громад.  

Тим не менш, треба сказати про труднощі в порозумінні українців та євреїв 

на зазначеній нами території. Селяни нерідко піднімали бунти, тому що після 

виборів місцевих органів влади виявлялось, що все керівництво вибране з 

євреїв. Селяни скаржились, що їм не дозволяють продати у вільній торгівлі 

навіть 5 пудів хліба, а євреї продають вільно по 20 і більше пудів. Таке двоїсте 

ставлення влади до населення і породжувало неприязнь між євреями і 

українцями. Як звітували інструктори при об'їзді сіл, скрізь спостерігалося 

”плохоє отношение крестьян к коммунистам и євреям”. Тому повстанський 

отаман Мордалевич у своїх листівках звертався до єврейства з проханням не 

втручатись у визвольну боротьбу українців, бо це може викликати стихійні 

відплатні акції з їх боку [3].  

В місцевих архівах міститься важлива інформація про те, як саме 

відбувалась адаптація єврейських переселенців на Миколаївщині наприкінці 

20-х рр. ХХ ст. Так, багато нарікань зафіксовано з приводу процесу 

переселення євреїв, адже ”своїх безземельних було досить багато”. Місцевих 

обурювало те, що євреї-переселенці отримували по 17 десятин на двір і, крім 

того, їм допомагали кредитами на будування колодязів. А місцевим селянам – 

лише 2 десятини на їдця. Окремі селяни запитували, чому провадилось 

переселення з півночі на південь, а українським селянам настійно 

пропонувалось переселятись до Сибіру; чому єврейському населенню давали на 

будування колодязів, а українському ні. Обурення викликала не достатня 

агрономічна допомога. Під офіційними цифрами щодо чисельності здорових 

коней та свиней по селах, злочинно приховувалось справжнє становище. 

Відомо, що коли оголошувало торги племгосподарство ”Цимервальд”, то 

”раптово” приїжджали торговці м’ясом і підвищували ціни, тому простий 

селянин не міг вже купити телиці або бичка. Скотарство зменшувалось в 

результаті того, що доводилось багато худоби продавати за безцінь на виплату 

податків. За хиби в кооперації місцеве населення називало наступне: 
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недостатність та відсутність сезонного краму, в деяких кооперативах 

помічалось не однакове ставлення до пайщиків (с. Широке Скадовського 

району). Лунали скарги про те, що про кредит тільки балакали, а влада його 

давала не всім. Систематично прохали поліпшити умови сплати кредиту. Так, 

кредити Агро-Джонту, взяті селянами, стягувались з пенею, в той час як євреї 

боргу не платили. Зафіксовані скарги на те, що влада давала кредити євреям, а 

українським біднякам ані кредиту, ані допомоги [2, арк. 260-261. – зв.].  

Цей перелік скарг можна довго продовжувати, зокрема, що євреї рідко 

потрапляли до списків ”відповідачів” тощо [3]. Головне, який можна зробити 

висновок – тодішня влада рідко думала про порозуміння та міжнаціональні 

взаємовідносини в регіоні, залишаючи людей на одинці із ”труднощами 

перекладу”, навмисне зіштовхуючи їх на соціальному та етнічному підґрунті. 
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А.С. Акунин  
НЕКОТОРЫЕ АСПЕКТЫ АДАПТАЦИИ ЕВРЕЕВ НА 

НИКОЛАЕВЩИНЕ В 20-Х ГГ. ХХ СТ. 

В статье раскрывается специфика положения еврейского населения на 

юге Украины в первые годы установления большевистского режима. 

Раскрыты, искусственно созданные социальные, межконфессиональные и 

межэтнические противоречия на Николаевщине в 20-е годы ХХ ст. 

Ключевые слова: адаптация еврейского населения, переселенцы, еврейская 

община, советская власть. 

О.S. Akunin 

SOME ASPECTS OF ADAPTATION OF JEWS IN MYKOLAIV IN 20-IES 

OF TWENTIETH CENTURY. 

Article is devoted to the specifics of the Jewish population in southern Ukraine 

in the early years of the establishment of the Bolshevik regime. Disclosed artificially 

created by the Soviet government, social and sectarian and ethnic conflict in the 

Nikolaev region in 20 years of the twentieth century. 

Keywords: adaptation of the Jewish population, immigrants, Jewish Community, 

the Soviet authorities. 
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УДК 101.14+378 
Боринштейн Е.Р. 
(Одесса, Украина) 

ВЗАИМНАЯ СОЦИАЛЬНАЯ АДАПТАЦИЯ В УЧЕБНО-

ОБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ ПРОГРАММЕ «ЮЖНОУКРАИНСКИЙ 

ЕВРЕЙСКИЙ УНИВЕРСИТЕТ «ХАБАД-ОДЕССА», КАК 

СОЦИОКУЛЬТУРНЫЙ ФЕНОМЕН 

В статье на основе наблюдений, анализа документов и учебной нагрузки, 

охарактеризованы особенности учебно-образовательной программы «ЮЕУ 

«Хабад-Одесса»; раскрыты аспекты взаимной социальной адаптации; 

проанализировано влияние взаимной социальной адаптации на уровень 

успешности-неуспешности студентов в программе. 

Ключевые слова: социальная адаптация, взаимная социальная адаптация, 

система образования. 

 

Современная система образования находится в постоянной 

трансформации. Она вовлекает в свою сферу представителей всех социальных 

структур общества. Ее субъектами одновременно можно считать детей, 

юношество, все народонаселение. Следовательно, сферой образования в той 

или иной мере охвачены практически все люди. В течение всей жизни человека 

происходит его образование. То есть, мы видим непрерывность образования. 

Такой непрерывности способствуют постоянные все более динамические 

трансформации и стремление человечества к познанию мира и окружающей 

действительности. 

Переход от начального к среднему, а от него к высшему 

профессиональному и постпрофессиональному образованию – реальность 

развития общества. Необходимо учитывать, что современная система 

образования значительно усложнилась. А значит, осознать ее системность и 

взаимообусловленность возможно только при условии подробного анализа всех 

составляющих и особенностей данного процесса. 
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Современное украинское общество переживает очень сложный период в 

своей истории, связанный с процессом становления новых социокультурных, 

социоэкономических и политических условий функционирования государства. 

Это не могло не отразиться на институте образования, в котором в свете 

коренных преобразований 90-х годов образовался целый спектр проблем, 

непосредственно оказывающих влияние на характер развития общества в 

целом. Речь идет о деморализации современного украинского общества, в 

котором на протяжении последних десятилетий отмечается высокий уровень 

девиантности, преступности, агрессивности и другие антисоциальные явления, 

решение которых, как мне кажется, следует искать не только в поле 

экономических и политических отношений, а, прежде всего, в процессе 

формировании личности, ее социализации, социальной адаптации и 

дальнейшей жизнедеятельности. От успешного преодоления проблем зависит 

дальнейшее благополучие всего общества и государства. Именно характер 

адаптации определяет будущее Украины.  

От благополучного адаптационного периода в значительной мере зависит 

успешность дальнейшей социальной деятельности личности. 

Учебно-образовательная программа «Южноукраинский еврейский 

университет «Хабад-Одесса», функционирующая седьмой год, взята автором 

как пример успешной взаимной социальной адаптации, обусловившей успехи 

как ее выпускников, так и студентов, обучающихся в данной программе. 

Объект исследования: взаимная социальная адаптация. 

Предмет исследования: взаимная социальная адаптация в учебно-

образовательной программе «Южноукраинский еврейский университет «Хабад-

Одесса» как социокультурный феномен. 

Цель исследования: исследование специфики взаимной социальной 

адаптации в рамках программы «ЮЕУ «Хабад-Одесса». 

Задачи исследования: 

• охарактеризовать особенности учебно-образовательной программы 

«ЮЕУ «Хабад-Одесса»; 
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• изучить аспекты взаимной социальной адаптации; 

• проанализировать влияние взаимной социальной адаптации на уровень 

успешности-неуспешности студентов в программе «ЮЕУ «Хабад-Одесса». 

Методы исследования: Наблюдение. Анализ документов, учебной 

нагрузки. Системный подход. 

Обычно под социальной адаптацией понимается приспособление личности 

или группы к условиям, нормам, ценностям изменившейся социальной среды. 

Соотношение этих компонентов зависит от ценностных ориентаций индивида и 

от возможностей их достижения в новой социальной среде. К сожалению, как 

мне кажется, недостаточное внимание уделяется рассмотрению социальной 

адаптации как двустороннего процесса и результата встречной активности 

личности и социальной среды. При этом происходит взаимная социальная 

адаптация. Изучение сущности и особенностей взаимной социальной адаптации 

позволяет под новым углом зрения взглянуть на проблемы анализа и 

прогнозирования динамики процессов индивидуального развития и 

общественного прогресса. 

Для понимания специфики понятия «взаимная социальная адаптация» 

необходимо вначале проанализировать категорию «взаимная адаптация». 

Термин «взаимная адаптация» достаточно широко распространен в 

современной науке. Изучая «волны общественного прогресса» им пользовались 

В. Венда, И. Пригожин, И. Стенгерс, Э. Майр и другие ученые [2; 3; 4]. В 

последнее время этот термин стал чрезвычайно востребован в психологии. 

Например, взаимная психологическая адаптация обозначает единство 

аккомодации (усвоения правил среды, «уподобления» ей) и ассимиляции 

(«уподобления» себе, преобразования среды) [1, с. 69].  

Понятие «взаимная адаптация» в отличие от понятий взаимодействия и 

связи обозначает особые изменения объектов, системы, среды, в том числе и 

происходящие в отсутствие взаимодействия: например, обучение человека-

оператора и проектирование машин, с которыми в дальнейшем он должен 

работать. Динамика процессов взаимной адаптации может наиболее 
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существенно обусловливаться изменением взаимоотношений между живыми 

существами (индивидами, популяциями, видами, биоценозами). 

Процесс социальной адаптации включает в себя две направленности: 

объективную и субъективную. Объективная сторона заключается в том, что 

человек со дня своего рождения приобретает различные социальные свойства, 

отражающие его место в системе общественных отношений. С детства и до 

самой смерти идет непрерывный процесс усвоения и развития специфических 

механизмов социальной адаптации, в формировании которого активное участие 

принимает окружающая социальная среда. Субъективная сторона социальной 

адаптации непосредственно связана с личными качествами индивида, его 

взглядами, убеждениями. Потому важным компонентом социальной адаптации 

является согласование целей, притязаний, ценностных ориентаций индивида, 

его личных возможностей со спецификой социальной среды, со способностью к 

их реализации в конкретной социальной ситуации. 

Взаимная социальная адаптация является системным уровнем 

приспособлений к изменениям, происходящим в обществе. Это позволяет 

рассматривать все существующие социальные характеристики личности, 

группы, общества (т.е. отдельной социальной системы) как элементы 

возможного приспособления. Процесс взаимной социальной адаптации любой 

социальной системы и среды выражается в том, что при трансформирующейся 

социальной среде системе необходимо сформировать свою структуру так, 

чтобы для нее вполне приемлемым был параметр взаимной адаптации со 

средой. Возможности социальной системы взаимно адаптироваться с 

социальной средой определяются ее способностью прогнозировать 

(интеллектуальный фактор), активностью (энергетический фактор) и ее 

пластичностью – запасом и взаимозаменяемостью стратегий (стратегиальный 

фактор).  

Следовательно, взаимная социальная адаптация – это процесс активного 

приспособления любой социальной системы (личности, социальной группы, 

социума, социального института и т.д.) к трансформирующейся социальной 
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среде с помощью различных социальных средств и основывающийся на 

нормах, ценностях, ценностных ориентациях, социодемографических и 

социокультурных характеристиках, как новой социальной среды, так и 

конкретной социальной системы. 

Специфика взаимной социальной адаптации в  учебно-образовательной 

программе «ЮЕУ «Хабад-Одесса» основывается на следующих факторах: 

♦ культурно-религиозный – обучающийся в программе должен быть 

евреем по Галахе (т.е. по материнской линии) и иметь желание жить в 

соответствии с еврейскими законами; 

♦ образовательный – участникам программы предоставляется возможность 

получить бесплатное высшее образование на основании договоров «Одесского 

общества Еврейской культуры» с национальным университетом «Одесская 

юридическая академия», государственным учреждением «Южноукраинский 

национальный педагогический университет имени К.Д.Ушинского» (г. Одесса), 

Одесским институтом финансов при Украинском государственном 

университете финансов и международной торговли (г. Киев); 

♦ профессиональный – цель программы предоставить еврейским детям 

высококачественное высшее образование, которое помогло бы им успешно 

адаптироваться к трансформирующемуся украинскому обществу и дать 

возможность получить профессиональные знания и навыки по избранной 

профессии, необходимые для дальнейшего трудоустройства и карьеры; 

♦ экономический – спонсоры полностью оплачивают затраты на 

получение высшего образования, которые обычно ложатся на родителей 

студентов (финансируются не только оплата контрактов, но и жилье, питание). 

Изначально спонсорами перед программой «ЮЕУ «Хабад-Одесса» были 

поставлены следующие задачи:  

 - создание целостной системы высшего образования и воспитания, 

учитывающей ценность еврейских традиций как норму жизнедеятельности; 
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 - совершенствования содержания методов обучения в системе высшего 

образования, учитывающих профессиональную направленность 

университетского образования; 

 - личностноориентированный подход, направленный на желание каждого 

отдельно взятого индивида получить конкурентноспособное образование 

высшего уровня; 

 - соединение обучения с производительным трудом, основывающимся на 

приобретении полезных профессиональных навыков. 

Взаимная социальная адаптация помогла достичь практически все 

вышеперечисленные цели. 

Необходимо отметить, что взаимная социальная адаптация происходила на 

самых разных уровнях. Перечислю лишь некоторые из них: студент-студент, 

студент-преподаватель, студент-социальная группа, студент-религиозная 

группа, студент-социокультурная система. 

Взаимная социальная адаптация в программе «ЮЕУ «Хабад-Одесса» 

представляет собой многоплановый социокультурный процесс. Его 

составляющими являются физиологическая адаптация, социопсихологическая 

адаптация (к профессорско-преподавательскому составу, их требованиям; 

требованиям программы, основанным на нормах еврейской жизни в области 

психики; к одногруппникам), социокультурная адаптация (приспособление к 

нормам и ценностям, как общества еврейской культуры, так и программы). Все 

составляющие взаимосвязаны, недостатки формирования любой из них 

сказываются на успешности обучения, самочувствии и состоянии здоровья 

студента, его работоспособности, умении взаимодействовать с педагогом, 

еврейской общиной, коллегами и выполнять правила общества еврейской 

культуры. 

Поскольку принятие еврейской культуры за основную норму 

жизнедеятельности является обязательным, проблема взаимной социальной 

адаптации в данном контексте рассматривается мною как социокультурный 

феномен. 
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При легкой взаимной социальной адаптации ребята в течение двух месяцев 

вливаются в коллектив, осваиваются в программе, приобретают новых друзей. 

У них почти всегда хорошее настроение, они спокойны, доброжелательны, 

добросовестны и без видимого напряжения выполняют все требования 

руководителей. Иногда у них все же отмечаются сложности либо в контактах со 

сверстниками, либо в отношениях с преподавателем, так как им еще трудно 

выполнять все требования правил поведения и приспосабливаться к 

индивидуальной манере каждого педагога. Но к концу октября трудности, как 

правило, преодолеваются. 

Если же период взаимной социальной адаптации к одному из ее элементов 

(коллеги, преподаватели, еврейский традиции и т.д.) затянулся, студенты могут 

не принять новую ситуацию обучения, общения с новой социальной системой. 

Зачастую они не приходят на молитвы, не делают домашних заданий, не 

воспринимают учебный материал, могут не реагировать на замечания 

преподавателя или руководства программы, зачастую реагируют слезами, 

обидами, жалобами родителям и знакомым. У таких студентов адаптация 

заканчивается к концу первого полугодия. 

У отдельных ребят адаптация связана со значительными трудностями. 

Можно отметить негативные формы поведения, резкое проявление 

отрицательных эмоций, они с большим трудом усваивают учебные программы. 

На таких студентов жалуются чаще всего. 

Интересно, что взаимная социальная адаптация, в отличие от социальной 

адаптации в полномасштабном варианте длится гораздо дольше. Так, все 

вышеперечисленные сроки характерны только для первичной взаимной 

социальной адаптации. В то же время вторичная социальная адаптация, когда 

выявляется скрытый адаптационный материал, подразумевающий не только 

приспособление к существующей системе, но и принятие ее в качестве нормы 

жизни, ценностно-ориентационной основы личности, длится примерно до двух-

трех лет. И здесь намного больше случаев дезадаптации. Интересно, что 100 % 

студентов (за неполные семь лет 11 человек), которые не прошли вторичную 
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социальную адаптацию и приняли решение уйти из программы и обучаться 

самостоятельно, через полгода, максимум год, были отчислены из вузов, в 

которых обучались из-за академической задолженности или по причине 

нежелания обучения в изменившихся социокультурных, социоэкономических и 

социопсихологических условиях.  

В то же время 100 % успешно закончивших обучение в программе 

трудоустроены после окончания ее в самых разных структурах украинского 

общества. 

ВЫВОДЫ 

1. Взаимная социальная адаптация является системным уровнем 

приспособлений к изменениям, происходящим в обществе. Взаимная 

социальная адаптация – это процесс активного приспособления любой 

социальной системы к трансформирующейся социальной среде с помощью 

различных социальных средств и основывающийся на нормах, ценностях, 

ценностных ориентациях, социодемографических и социокультурных 

характеристиках, как новой социальной среды, так и конкретной социальной 

системы. 

2. Специфика взаимной социальной адаптации в учебно-образовательной 

программе «ЮЕУ «Хабад-Одесса» состоит из ее ориентации на культурно-

религиозный, образовательный, профессиональный и экономический факторы. 

3. Взаимная социальная адаптация в программе «ЮЕУ «Хабад-Одесса» 

представляет собой многоплановый социокультурный феномен. Его 

составляющими являются физиологическая адаптация, социопсихологическая 

адаптация, социокультурная адаптация. 

4. На основании наблюдений, сделанных в рамках программы, можно 

утверждать, что взаимная социальная адаптация длится гораздо дольше 

социальной адаптации. При этом взаимная социальная адаптация 

подразделяется на первичную и вторичную. Окончательная успешность 

личности происходит только в результате позитивной вторичной взаимной 

социальной адаптации. 
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5. Как свидетельствует опыт студентов, окончивших программу, 

успешность вторичной взаимной социальной адаптации ведет к решению 

проблемы трудоустройства после окончания вуза.  
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Є.Р. Боринштейн 

ВЗАЄМНА СОЦІАЛЬНА АДАПТАЦІЯ У НАВЧАЛЬНО-ОСВІТНІЙ 

ПРОГРАМІ «ПІВДЕННОУКРАЇНСЬКИЙ ЄВРЕЙСЬКИЙ УНІВЕРСИТЕТ 

«ХАБАД-ОДЕСА»», ЯК СОЦІОКУЛЬТУРНИЙ ФЕНОМЕН 

У статті на основі спостереження, аналізу документів та навчального 

навантаження, охарактеризовані особливості навчально-освітньої програми 

«ПЄУ «Хабад-Одеса»»; розкриті аспекти взаємної соціальної адаптації; 

проаналізовано вплив взаємної соціальної адаптації на рівень успішності-

неуспішності студентів у програмі.  

Ключові слова: соціальна адаптація, взаємна соціальна адаптація, 

система освіти. 

E.R. Borinshtain 

MUTUAL SOCIAL ADAPTATION IN EDUCATIONAL PROGRAMS 

"SOUTH UKRAINIAN JEWISH UNIVERSITY" CHABAD-ODESSA"" AS A 

SOCIOCULTURAL PHENOMENON 

On the basis of observations, document analysis and workload, characterized 

especially educational programs "SUJU" Chabad-Odessa ", revealed aspects of 

mutual social adaptation, analyzed the impact of mutual social adaptation on the 

level of success-failure of students in the program. 

Keywords: social adaptation, mutual social adaptation of the educational 

system. 
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УДК 94(=411.16) 
Боринштейн Е.Р., Козленко П.Е. 
(Одесса, Украина) 
 

ВЛИЯНИЕ ЕВРЕЙСКОГО ОБРАЗОВАНИЯ В ГОРОДЕ БАЛТЕ НА 

СОХРАНЕНИЕ КУЛЬТУРНЫХ ТРАДИЦИЙ 

В статье изучено влияния еврейского образования балтского населения на 

сохранение традиций еврейского народа. Выявлена специфика влияния 

еврейского образования на развитие населения в г. Балте; проведен 

ретроспективный анализ развития еврейского образования в г. Балте; 

определено значение меценатства на эволюцию еврейского образования 

балтского населения. 

Ключевые слова: система еврейского образования, культурные традиции, 

еврейский народ, иудаизм. 

 

Система еврейского образования, существующая не менее трех тысяч лет, 

сыграла решающую роль в сохранении целостности еврейского народа и 

развитии его культуры. Ни одна религия не придавала такого значения 

образованию, как иудаизм. Со временем образование стало восприниматься не 

только как средство сохранения религиозной жизни, но и как самоцель. 

Именно поэтому, сегодня в Украине при синагогах «Хабад» существуют 

центры еврейской культуры, где, с помощью меценатов, детям 

предоставляются возможности получения бесплатного высшего образования. А 

в Одессе уже более пяти лет действует учебно-образовательная программа 

«Южноукраинский Еврейский университет «Хабад-Одесса», заключившая 

договор с государственными вузами по разным направлениям деятельности и 

обучающая детей, желающих не отходить от еврейских традиций, по 

избранным специальностям. 

В нашей работе мы решили остановиться на социально-историческом 

исследовании деятельности еврейских учебных заведений города Балты, так 

как один из авторов работы (П.Е. Козленко) провел детство в Балте и 
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специализируется на изучении балтского населения [7, 8, 9], а другой автор 

(Е.Р. Боринштейн) является руководителем учебно-образовательной программы 

«ЮЕУ «Хабад-Одесса» и анализирует в рамках философии образования 

развитие еврейского образования в современном украинском обществе [2, 3, 4]. 

Объектом данного исследования является еврейское образование как 

социокультурный и социоисторический феномен. 

Предмет исследования – еврейское образование населения города Балты. 

Цель статьи: изучение влияния еврейского образования балтского 

населения на сохранение традиций еврейского народа. 

Исходя из заявленной цели, выделим следующие задачи: 

- выявить специфику влияния еврейского образования на развитие 

населения в г. Балте; 

- провести ретроспективный анализ развития еврейского образования в г. 

Балте; 

- определить значение меценатства на эволюцию еврейского образования 

балтского населения; 

- изучить роль религии в образовании еврейского населения. 

Ни для кого не секрет, что евреи исторически являются гонимым народом. 

Именно этим объясняется их перемещение и расселение в мире. Также 

известно, что повышение численности еврейского населения в том или ином 

районе, городе, области, стране ведет к повышению значения образования в 

данной местности. Возрастает уровень образованности всего населения, а, как 

следствие, возрастает экономический уровень жизни.  

Поэтому сегодня тревожным показателем является тенденция постоянного 

сокращения еврейского населения в Украине. Мы надеемся, что данная статья 

ближе поможет узнать значение и роль образования для еврейского народа, 

значение для иудеев еврейского образования. Изучение данных проблем 

поможет не только сохранить историческую память, но и разработать ряд мер 

по поднятию престижа высококачественного образования в украинском 

обществе. 
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Опыт балтского населения будет тем более значимым, поскольку в 

Украине большинство городов примерно такого или чуть большего размера, 

следовательно, возможно утверждать, что данный регион является 

среднестатистическим для украинского общества. 

Одним из значимых уездов Подольской губернии по количеству не только 

еврейского населения (13,6 % ), но и еврейских учебных заведений в середине 

19-го века стал  Балтский уезд, площадь которого составляла 6 824,1 верст . 

Центром уезда был город Балта. 

Вопрос о времени появления евреев в Балте очень сложный и 

противоречивый. Это связано с тем, что до сих пор не утихают споры среди 

историков о возрасте самого города Балта и дате его основания. Согласно 

электронной еврейской энциклопедии «еврейское население имелось в Балте 

уже в начале 16 в.» [1]. 

В «Положении о евреях» изданном в С.Петербурге 13 апреля 1835 г. с 

резолюцией Его Императорского Величества, 13 параграфов составляли главу 6 

«Об учении или образовании Евреев» [13]. До 1840-х гг. основными 

еврейскими учебными заведениями были хедер и Талмуд-Тора, где не 

изучались светские дисциплины. В 1844 г. Николай I подписал указ «Об 

образовании еврейского юношества», подготовленный специальной Комиссией 

для образования евреев в России [11]. Этим указом были учреждены казенные  

еврейские училища двух разрядов, соответствовавшие приходским и уездным 

училищам, и раввинские училища. К середине 19 века, в Балтском уезде  

существовали 19 Бейт-Мидрашей (домов учения), в которых получали 

начальные знания  275 еврейских детей, 40 Хадаримов (количество учащихся 

405), где наряду с традиционным еврейским обучением и молитвами, дети 

получали также начальные знания, одна Талмуд-Тора (50 учащихся), казенное 

еврейское 1-го разряда училища, смотрителем которого был Подуст [16, лист 

37]. 
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На содержание еврейских училищ 1-го разряда во второй половине 1857г. 

из коробочного сбора было выделено 618 рублей, а в 1858г. – 605руб. 50 копеек 

[18, лист 59]. 

Первоначальные хадаримы в Балте содержали Иось Фрайберг, Мошко 

Гефтер, Исруэль Альман, Файвель Фельдман, Абрамко Штейн, Хаим 

Полекман, Мошко Спектор, Хаим Рашкис, Лейба Синовер, Кельман Берлзить, 

Исруэль Цупкой, Хаим Кринкер, Шимон Вассерман. В них преподавались 

чтение и письмо на древнееврейском языке и чтение молитвенника. Стоимость 

обучения составляла от 30 до 120 рублей [14, лист 13]. 

Хадаримов второй степени было  15, обучение в которых обходилось от 95 

до 140 рублей. Их содержали Мошко Полугиръ, Шмуль Лейбо Шоль, Шлема 

Гайсинер, Хаим Мендельзон, Лейб Гройсман, Абрам Ицко Цапер, Шмуль Меер 

Оржей, Лейба Абрамзон, Арон Литвак,  Дувид Аронзон, Лейзор Лернер, 

Пейсах Богомольник, Хаим Хазин, Янкель Иось Ратинер, Цудик Дехтяр [ 15, 

лист 42]. 

Директор училищ Подольской губернии 7 сентября 1863г. в своем письме 

на имя Его Превосходительства Господина Попечителя Киевского учебного 

округа писал: «… 27 числа минувшего года помощник Вашего 

превосходительства, посетил Балтское казенное еврейское училище и, 

произведя строго испытание по русскому языку и арифметике, нашел успехи 

учеников удовлетворительными…» [17, лист 27]. 

В 1888г. было издано постановление Подольского губернского правления, 

запрещавшее открытие новых еврейских молитвенных школ. На это 

постановление была подана жалоба в сенат от 16-й молитвенной школы 

«цеховых портных» города Балта, в лице Лейва Гнып (1824 - 1908), 

рассмотрение которой завершилось 31 января 1889 г. отменной губернского 

постановления. На момент рассмотрения в Балте было 17 молитвенных домов 

Заведующим Балтским еврейским училищем были Моисей Григорьевич 

Гершвельд, Роземблат, заштатным учителем Осип Яковлевич Цедынка, учителя 

Балтского начального училища Яков Франц, Меер Сандеров, Меер Перлин.  
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13 апреля 1900г. заведующий еврейским училищем Роземблат на 

пятидесятилетнем юбилее священства протоирея г. Балты о. Иоанна 

Родзяновского вручая юбиляру Библию на еврейско-русском языке в бархатном 

переплете сказал: «…Пусть этот Ветхий Завет, одинаково священный для 

христиан и евреев, послужит залогом вечного мира и полного согласия между 

всеми, без различия вероисповедания, Балтскими гражданами» [10]. 

Ярким представителем еврейского населения города, внесшим 

значительный вклад в просвещение, являлся Маркус (Мордехай) Цванг - 

основатель частного еврейского коммерческого училища с преподаванием на 

русском языке, учитель российской словесности, смотритель еврейских 

учебных заведений Балтского уезда. Интересно, что по прошествии времени, в 

училище стали поступать дети не только из еврейских семей. Мундир, а также 

кортик с золотым эфесом пожаловал ему на торжественном обеде российский 

император, посетивший город в 1912 году. На эфесе короткая надпись: «За 

просвещение Маркусу Цвангу. Николай II».  

В 1910 в городе Балте находились женское еврейское училище Т.Э. 

 Липецкер, казенное одноклассное начальное мужское училище с ремесленным 

классом, общественное мужское училище, 3 частных мужских училища, 2 

смешанных училища, Талмуд-Тора. 

Несмотря на ограничения и запреты, существовавшие в царской России 

для евреев, многие из них достигали финансового успеха и славы.  

Во второй половине 19 века среди Балтских купцов выделялись Зусь 

Писаревский, Бени Захарьевич Фелфан, Ноих Мошков Барер, Израиль 

Давидович Тарнаридер, Янкель Аген, Шолум Гальперн, Иось Рувинович Вакс, 

Айзик Бланк, Мойша Абы Бенционович Каршенбойм, Хаим Айзикович 

Вишнепольский, Рефул Сосис, Ицко Духовный, Шлема Ройзин, Янкель Гурвиц, 

Абрам Рафолевич, Гершко Сорочинский, Исруэль Хинткос, Берко Пинхасович 

Ковшанский, Фроим Ямпольский, Эль Шаевич Недувыля, Волько Патлис, 

Янкель Левельман, Исруэль Амшей Гершкович Уманский, Иосиф 
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Гольденштейн, Гавриила Гершкович Томашпольский, Мендель Гершкович 

Крыс [6].  

Чтобы записаться в купцы, было необходимо иметь определенный капитал. 

При этом минимум капитала, необходимого для записи в третью гильдию, был 

установлен на уровне 50 тысяч рублей, вторую – 20 тысяч рублей, первую – 8 

тысяч рублей. К величине объявляемых капиталов привязывался и размер 

взимаемого в казну гильдейского сбора, установленного в сумме 1% от 

величины объявляемого капитала. 

Потомственным почетным гражданином города Балты был Иосиф-Исруэль 

Эльпер (Гальперин). 

В 1893 г. «за  счет еврейского  коробочного сбора (9,5 тыс. руб.) в Балте 

было вымощено пять улиц. Позже было выделено дополнительно еще 30 тыс. 

руб. Таким образом, в Балте  были приведены в порядок части Гостинной и 

Ново-Мостовой улиц, а также Мало-Купеческой» [12].  

Одним из ярких представителей купечества Балты и меценатов являлся 

Зусь Матусевич Писаревский, 2-й гильдии купец, родившийся в г. Балте в 

первой половине 19 –го века. Зусь Матусевич и его жена Идесь Дувидовна 

Писаревская много времени уделяли благотворительности. У них не было детей 

и они целиком себя посвятили общественной жизни, большие суммы денег 

жертвовали на содержание приютов для малообеспеченных. 

Благодаря  семье Писаревских в Балте появились здания, в которых сейчас 

располагается Балтская районная больница и школа № 1 I—III ступеней 

им. Олеся Гончара. 

В 1899 г. на деньги Зуси Матусовича Писаревского началось строительство 

двухэтажного кирпичного здания, где разместилась Еврейская больница. 

После постройки еврейской больницы, Писаревский начал строительство 

большого двухэтажного здания Талмуд-Торы (תּורה-תּלמוד) - еврейского 

религиозного учебного заведения для мальчиков из малообеспеченных семей, 

для подготовки к поступлению в ешиву. Но, 17 сентября 1911г. Зусь Матусович 
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Писаревский скоропостижно скончался от закупорки мозговых сосудов и Идесь 

Дувидовна сама руководит окончанием строительства. 

В 1912г. здание было построено и, выполняя волю мужа, она передает его в 

дар еврейской общине города Балты, для размещения Талмуд-Торы. Здесь 

наряду с традиционным еврейским обучением Библии и молитвам дети 

получали также некоторые знания из области русской грамоты и арифметики. 

Ученикам выдавали бесплатные завтраки за счет общественной 

благотворительности. 

 

      

  Бывшее здание Талмуд-Торы                   сохранившаяся лестница 
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Фреска при входе в школу, на пороге. 

12 августа 1915г. от заражения крови скончалась и Идесь Дувидовна 

Писаревская. 

Хотелось бы отметить, что, к большому сожалению, тот вклад, который 

был внесен еврейским населением с момента становления города и до начала 

новой волны эмиграции во второй половине 20 века, по достоинству никем 

оценен не был. В современных изданных книгах о городе Балте, мы 

практически ничего не находим о вкладе еврейской общины, ее ярких 

представителей в развитие города. 

В год 100 лет, со дня постройки здания Талмуд-Торы, ныне школа № 1 I—

III ступеней им. Олеся Гончара, Балтский райсовет поддержал инициативу 

Председателя Балтской иудейской религиозной общины В.А.Винярского и на 

фасаде здания будет установлена мемориальная доска с благодарностью 

великим меценатам Балты Зусь и Идесь Писаревским. 

Как видим, традиции меценатства среди евреев г. Балты очень древние. До 

сих пор многие балтские евреи, как уехавшие в разные страны, так и 

проживающие в Украине, спонсируют развитие еврейства и еврейское 

образование среди населения города Балты, сохраняют в хорошем состоянии 

могилы на еврейском кладбище, оплачивают издание монографий о быте и 

традициях еврейского народа. 

Среди современных спонсоров, поддерживающих такие программы, можно 

назвать  председателя иудейской религиозной общины г.Балты Вадима 
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Винярского, Воли и Нели Шпигель из США, Владимира Крыс из США, а так 

же Балтские землячества в Израиле, Германии, США. 

Заметим, что в современном украинском обществе в области образования 

еврейская религиозная община имеет также большое значение. В большом 

количестве центров, где присутствует еврейская община, открываются 

общеобразовательные школы, спонсируется и приветствуется получение 

качественного образования еврейскими детьми. Есть такая школа и в г. 

 Николаеве. Так здесь работают «еврейский религиозный детский сад «Хая 

Мушка», еврейская религиозная средняя школа «Ор Менахем», Общество 

еврейской культуры (руководитель М. Гольденберг), молодежный клуб 

«Шалом». В 2001 г. при Обществе еврейской культуры создан Народный 

университет (руководитель Эльза Шварцман). В 2004 г. Общество еврейской 

культуры выпустило сборник документов и материалов «Еврейское население 

на Николаевщине» (в двух томах)» [5]. 

Как видно, сегодня еврейские традиции престижа образования, 

спонсорства, передачи знаний от поколения к поколению продолжаются. 

Надеемся, что свой вклад внесет и данная статья. 

ВЫВОДЫ: 

1. Развитие еврейского образования привело к росту населения города 

Балты, развитию социальной стратификации, экономическому росту города в 

XVIII-XIX веках. 

2. К началу XX века в Балте действовало  …еврейских училищ и т.д. 

3. Традиции еврейского меценатства привели к значительному 

прогрессу города, росту его населения и благосостояния. 

4.  Роль религии в образовании еврейского населения достаточно 

велика. Большинство школ и училищ, о которых мы говорим, были 

религиозного плана. Кроме традиций образования, в них закладывались основы 

научного изучения книг (изучение Торы), основы меценатства (обязательность 

пожертвования 10 % от заработка). И в жизни современной Украины именно 

при синагогах открываются частные общеобразовательные школы. 
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Є.Р. Боринштейн, П.Є. Козленко  

ВПЛИВ ЄВРЕЙСЬКОЇ ОСВІТИ В МІСТІ БАЛТІ НА ЗБЕРЕЖЕННЯ 

КУЛЬТУРНИХ ТРАДИЦІЙ 

У статті досліджується вплив єврейської освіти балтського населення на 

збереження традицій єврейського народу. З’ясована специфіка впливу 

єврейської освіти на розвиток населення в м. Балті; проведений 

ретроспективний аналіз розвитку єврейської освіти в м. Балті; визначено 

місце меценатства у еволюції єврейської освіти балтського населення. 

Ключові слова: система єврейської освіти, культурні традиції, єврейський 

народ, іудаїзм. 

J.R. Borinshtain, P.E. Kozlenko 

INFLUENCE OF JEWISH EDUCATION IN THE CITY BALTA FOR THE 

PRESERVATION OF CULTURAL TRADITIONS 

The paper studied the influence of Jewish education Balta population preserving 

the traditions of the Jewish people. The specific character of the Jewish influence on 
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the development of public education in the Baltic; retrospective analysis of the 

development of Jewish education in the Baltic; determined value of philanthropy on 

the evolution of Jewish education Balta population. 

Keywords: system of Jewish education, cultural traditions, the Jewish people 

and Judaism. 
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УДК 930.253: 94(477.73): (=411.16)  
Бугаєвська Ю.А. 
(Миколаїв, Україна) 

РЕЄСТРАЦІЯ ЄВРЕЙСЬКИХ РЕЛІГІЙНИХ ГРОМАД НА 

МИКОЛАЇВЩИНІ У 1924-1930 РР. 

У статті аналізуються матеріали, стосовні реєстрації єврейським 

населенням Миколаївщини релігійних громад на території області у 1924-1930 

рр. з фонду «Миколаївський окружний адміністративний відділ окружного 

виконавчого комітету Ради робітничих, селянських і червоноармійських 

депутатів» Обласного державного архіву Миколаївської області. 

Ключові слова: архівні матеріали, синагога, іудейське віросповідання, 

релігійні громади, Миколаївщина. 

 

У документах фонду «Миколаївський окружний адміністративний відділ 

окружного виконавчого комітету Ради робітничих, селянських і 

червоноармійських депутатів» є відомості про реєстрацію статутів єврейських 

релігійних громад Миколаєва, а також укладання договору щодо передання їм у 

користування культових приміщень та майна при будівлі. 

5 лютого 1924 р. був укладений договір між «громадянами міста 

Миколаєва» іудейського віросповідання, прихожанами синагоги «Кнесес 

Ісроел», та Миколаївським окружним виконавчим комітетом Ради робітничих, 

селянських і червоноармійських депутатів про безкоштовну передачу 

прихожанам у безтермінове користування приміщення у м. Миколаїв по 

вул. Різдвяна, 30. Разом з будівлею передано майно – меблі, люстри, годинник, 

залізна піч, електролампи, та дрібне господарське майно. За договором громада 

на свої власні кошти мала проводити ремонт, сплачувати усі біжучі витрати на 

будівлю, місцеві податки, проводити страхування. З іншого боку 

Миколаївський виконком зобов’язувався направляти для періодичної перевірки 

переданого державного майна представника місцевого виконкому у не 

молитовний час. Даний договір міг бути розірваний у випадку значного 
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пошкодження переданого майна, і, взагалі, зневажливого ставлення до 

приміщення. Договір був підписаний уповноваженим «п’ятидесятки» Вульфом 

Ішковичем Гершовичем та головою виконкому [1]. 

Після передачі приміщення, так звані «п’ятидесятники» зареєстрували у 

Миколаївській державній нотаріальній конторі свій статут релігійної громади 

19 травня 1924 р. за реєстраційним № 1628.  У релігійній громаді було обрано 

правління та членів громади. До правління входили: староста громади – Меєр 

Янкелевич, вчений – Лейзер Димарський, скарбник – Бенциан Канівський; 

створено ревізійну комісію у складі двох ревізорів [2].  

До членів громади ввійшли особи різного віку  - з 1859 до 1900 року 

народження; за соціальним становищем переважно торговці кустарі. На 1930 

рік у товаристві нараховувалося 134 осіб чоловічої статі, і 69 – жіночої [3].  

Відповідно до зареєстрованого статуту релігійна громада мала право 

обирати членів правління – служителів культу для здійснення релігійних 

обрядів, влаштовувати в отриманому приміщенні молитовні збори, брати 

участь у з’їздах релігійних громад, що їх дозволили органи влади, 

організовувати місіонерські, літературні, хорові, музичні та інші зібрання та 

гуртки, провадити спеціальну роботу серед жінок, молоді та дітей, керувати 

майном, що одержала за умовою від місцевих органів влади, укладати угоди 

правового характеру. Релігійна громада дотримувалася загального положення 

про приватні товариства і спілки, але на відміну від останніх не мала змоги 

користуватися правом юридичної особи і не мала права власності. Не маючи 

права юридичної особи, релігійна громада не мала своєї печатки будь-якого 

виду.  

Членом релігійної громади могла бути особа, яка досягла 18-ти років, і не 

була членом іншого товариства чи спілки. Зарахування до членів релігійної 

громади відбувалося на загальних зборах, шляхом відкритого голосування, 

простою більшістю голосів, на підставі писаної або усної заяви виступаючої 

особи. Уповноважені релігійної громади вели облік членів громади за 

встановленою формою. відомості про склад релігійної громади і виконавчого 
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органу її, за встановленою формою – один раз на рік надсилалися у місті до 

адміністративного відділу, а на периферії – до районного адмінвідділу. 

 Кошти релігійної громади складалися із добровільних пожертв членів 

громади. Обов’язкових членських внесків на члена громади покладати не 

можна було. Використовувати кошти громади для грошової допомоги будь-

кому з громадян чи для організації кооперативів, виробничих об’єднань та 

інших подібних цілей не дозволялося.  

Усі питання, що виникали у житті громади, вирішувалися на загальних 

зборах відкритим голосуванням.  Для виконання своїх постанов загальні збори 

обирали уповноважених зі складу членів 50-ки, що діяли у межах доручень, 

даних кожному відповідно до посади. Кількість уповноважених не повинна 

була бути більш як 5 осіб. 

Релігійна громада могла припинити свою діяльність у таких випадках: за 

постановою відповідного губернського або обласного виконкому, у разі 

порушення статуту громади; внаслідок арешту членів громади; згідно з 

постановою загальних зборів членів громади; і якщо кількість членів стане 

менше 50-ти осіб. У разі ліквідації релгромади, все майно, що було в її 

користуванні повертали місцевому адмінвідділу за інвентарним описом 

спеціальні уповноважені, яких обрано для цього ліквідаційними зборами 

громади. У разі нестачі майна, що було в користуванні, відповідальність несли 

усі члени п’ятидесятки [4]. 

У цей період відбулася масове укладання договорів щодо передачі  

культових приміщень та реєстрації новостворених єврейських релігійних 

громад («п’ятидесяток») на території міста Миколаєва та Миколаївської округи. 

13 лютого 1924 р. було укладено договір щодо передачі членам єврейської 

ремісничої кравецької синагоги будівлі під культове приміщення по вулиці 

Чернігівській, 15 міста Миколаєва. Реєстрація статуту єврейської релігійної 

громади при ремісничій кравецькій синагозі відбулася 14 травня 1924 р. за 

реєстраційним № 1563. Членами правління було обрано: Одеського Абрама 
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Мойсейовича – головою, Лівшиць Зільмана Липовича – скарбничим, 

Країнського Йосипа Юзефовича – секретарем [5].  

14 лютого 1924 р. укладений договір щодо передачі членам єврейської 

синагоги «Хабад» культового приміщення по вулиці Таврійській, 55 міста 

Миколаєва. Статут цієї релігійної громади було зареєстровано державною 

нотаріальною конторою Миколаєва 13 травня 1924 р. за реєстраційним № 1552. 

Членами правління обрано: Трайбмана Нохіма Мойсейовича – головою, 

Харитонова Арона Абрамовича – скарбничим, Цофнас Ноах Гершовича - 

вченим; ревізійна комісія представлена у складі двох членів громади – 

Гуревича Зельмана Зусєвича, Епельмана Овсія Миновича [6]  

14 лютого 1924 р. підписаний договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при синагозі шевців культового приміщення по вулиці 

Сінній, 32/2 у Миколаєві. 13 травня 1924 р. релігійна громада синагоги шевців 

зареєструвала у державній нотаріальній конторі міста статут так званої 

«пятидесятки». До складу членів правління було обрано: Або Шабса 

Фроймовича – головою, Лєкерєва Олександра Лейбовича – скарбничим, 

Кацинельнсона Шаю Давидовича – вченим. [7]  

14 лютого 1924 р. був укладений договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при іудейській синагозі «Ашкеназ» будівлі під культове 

приміщення по вулиці Чернігівській, 19 у Миколаєві. Статут свій релігійна 

громада синагоги «Ашкеназ» зареєструвала у державній нотаріальній конторі 

19 травня 1924 р. під реєстраційним № 1626. До складу членів правління було 

обрано: Черніховського Мойсея Давидовича – головою, Релішевського Копеля 

Лейбовича – вченим, Майзліна Абрама Йосиповича – скарбничим [8].  

 16 лютого 1924 р. укладений договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при молитовному будинку «Босамедруш» культового 

приміщення по вулиці Чернігівській, 17 у Миколаєві. Статут цієї релігійної 

громади було зареєстровано у державній нотаріальній конторі 15 травня 1924 р. 

під реєстраційним № 1585. До членів правління було обрано: Кругляка Дон 
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Пейсаховича – головою, Фукельмана Давида Самуїловича – скарбничим, 

Браіловського Хаіма Афоновича – вченим [9].  

4 березня 1924 р. укладено договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при синагозі «Нойс-гаміте» культового приміщення по 

вулиці Чернігівській, 52-б у Миколаєві. Статут цієї громади зареєстровано 

державною нотаріальною конторою 29 травня 1924 р. під реєстраційним 

№ 1798. До складу членів правління було обрано: Фукса Йосипа Мойсейовича 

– головою,  Вайнштенкера Юхима Ісаковича – скарбничим, Косого Мордуха 

Йосиповича – вченим [10]. 

15 травня 1924 р. укладено договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при синагозі М.Грібермана будівлі під культове приміщення 

по вулиці Херсонскій, 25 м. Миколаїв. Статут релігійної громади зареєстровано 

у державній нотаріальній конторі 3 червня 1924 р. під реєстраційним № 1860. 

До складу членів правління громади було обрано: Ізраіля Воллєра Мошковича – 

головою, Грибермана Зельмана Мошковича – скарбником, Токарського Шмуля 

Мошковича – секретарем правління [11].  

24 липня 1924 р. було укладено договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади будівлі під культове приміщення по вулиці 1 Військової, 12 

м. Миколаїв. Статут релігійної громади зареєстровано державною 

нотаріальною конторою 3 червня 1924 р. під реєстраційним № 1862. Членами  

правління громади обрано: Рабінера Бориса Борисовича – головою, Гручика 

Наума Лейзеровича – скарбничим, Лігермана Янкеля Гершовича – вченим, Кан 

Герша Гедалєвича – виконуючим богослужіння [12]. 

16 січня 1928 р. було укладено договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при молитовному будинку «Ахдес» будівлі під культове 

приміщення по вулиці Севастопольській, 35 м. Миколаїв. Статут релігійної 

громади зареєстровано Миколаївською комісією зі справ товариств і спілок 

10 січня 1928 р. під реєстраційним № 171. До складу членів  правління громади 

було включено: Хейфеца Берка Вольфовича – головою, Друкера Симона 

Шлемовича – секретарем, Зельманова Леба Файвишева – уповноваженим [13]. 
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29 липня 1930 р. було укладено договір щодо передачі членам єврейської 

релігійної громади при синагозі «Хабад» будівлі під культове приміщення по 

вулиці Шевченка, 75 м. Миколаїв. Статут релігійної громади зареєстровано 

Миколаївською нотаріальною конторою 20 липня 1930 р. під реєстраційним 

№ 3609/9-Х. до складу членів правління увійшли – Горевик Іцко Мошкович, 

Іофа Мойсей Давидович [14]. 

У цей період статути єврейських релігійних громад реєстрували не тільки у 

місті Миколаєві, а й у Миколаївському окрузі, де діяли єврейські синагоги та 

молитовні будинки.    

Так, у Новій Одесі у єврейському молитовному будинку № 1 21 квітня 

1924 р. відбулися загальні збори на яких було обрано членів правління 50-тки: 

Каменецького Меєра Мошковича – головою, Іванковського Сруля Гершовича – 

скарбничим, Кельмана Берка Рефулєвича – членом виконавчого органу. Статут 

даної громади було зареєстровано в губернській міжвідомчій комісії з 

реєстрації громад та спілок (Губ МКРГС) 20 червня 1924 р. за № 379 [15]. 

20 червня 1924 р. за №  382 у Губ МКРГС було зареєстровано статут й 

іншого Новоодеського єврейського товариства  при молитовному будинку № 2. 

До складу членів правління товариства увійшли: Ліперман Яків – голова 

правління, Пришильський Мендель – секретар [16]. 

29 жовтня 1924 р. у Губ МКРГС зареєстровані три релігійні єврейські 

громади м. Вознесенська, які діяли при 3-му, 4-му, 6-му молитовних будинках 

міста. До складу членів правління релігійної громади 3-го молитовного будинку 

ввійшли: Арбуз Юрко, Кушнір Абрам, Мясковський Айзик [17]. До складу 

членів правління релігійної громади 4-го молитовного будинку – Копров 

Шлема Нухімович, Шварц Мойсей Тевелевич, Кремчанський Хуно Абрамович 

[18]. У складі членів правління релігійної громади 6-го молитовного будинку 

були: Баріжанович Арон Абрамович, Резніков Сруль  Якович, Литвак Сруль 

Іцкович [19]. 

26 червня 1926 р. було зареєстровано статути єврейських релігійних 

громад при молитовних будинках № 1 та № 5 колонії Добре Миколаївського 
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району у Миколаївській окружній міжвідомчій комісії з реєстрації громад та 

спілок під відповідними реєстраційними номерами 152, 154-26. До складу 

членів правління громади молитовного будинку № 1 було обрано: Ценципера 

Цалеля Йосиповича, Граєва Меєра Мовшевича, Рубінштейна Хаця Йосиповича 

[20]; молитовного будинку № 5 - Большана Мордуха Метрова, Штейнбока 

Шмуля Менделєєва, Берестова Абрама Тевелєва [21]. 

 Загалом, євреї на Миколаївщині не були занадто релігійними чи 

міжконфесіально нетерпимі. У документах Миколаївської окружного 

адміністративного відділу за 20-ті роки ХХ ст. немає відомостей про будь-які 

конфлікти чи протиріччя між різними течіями в іудаїзмі. Створені єврейські 

релігійні громади спокійно діяли, перереєстровували свій статут, змінювали 

склад, чисельність громади, членів правління.    
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В статье анализируются материалы, что до регистрации еврейским 

населением Николаевщины религиозных обществ на территории области в 

1924-1930 гг. из фонда «Николаевский окружной административный отдел 

окружного исполнительного комитета Совета рабочих, крестьянских и 
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Вдовиченко Є.В. 

(Херсон, Україна) 
 

РОЛЬ ПІДПРИЄМНИЦЬКОЇ ІНІЦІАТИВИ У ПОБУДОВІ 

КОРАБЛІВ ЧОРНОМОРСЬКОГО ФЛОТУ 

(ПЕРША ПОЛОВИНА ХІХ СТ.) 

У статті доводиться значення діяльності євреїв підприємців для 

активізації будівництва кораблів Чорноморського флоту. Акцентується увага 

на внеску окремих євреїв підрядчиків у створення суднобудівної бази Херсона 

та Миколаєва. 

Ключові слова: євреї підприємці, суднобудування, корабель, 

Чорноморський флот. 

 

У кінці XVIII – на початку ХІХ ст. на Півдні України створюються 

осередки суднобудування: Херсон (1778 р.) та Миколаїв (1789 р.). Відповідно 

до мілітаристських планів уряду Російської імперії, головним завданням нових 

верфей стає будівництво кораблів для Чорноморського флоту. В умовах 

феодально-кріпосницької системи монопольні позиції держави на організацію 

та ведення суднобудування спричинили кризові процеси у галузі. Кораблі 

будувались повільно, значна частина необхідних матеріалів, інвентарю та 

обладнання розкрадалась, «втрачалась» і не потрапляла до верфей.  

На початку ХІХ ст. динаміка суднобудування у Херсоні та Миколаєві 

визначалася загальною „морською політикою” імперії. Олександр I відводив 

флоту другорядну роль, вважаючи армію основою в реалізації державної 

зовнішньої політики. Думка імператора знайшла відображення у державних 

постановах: „Росії бути не можна в числі головних морських країн, та в тому ні 

потреби, ні користі не вбачається” [1, c. 16]. 

Лише з початком російсько-турецької війни 1806 – 1812 рр. уряд звернув 

увагу на роботу верфей Півдня України. Воєнні дії імперії у Чорноморському 

регіоні змусили його вжити заходів щодо зміцнення флоту і, відповідно, 
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активізації кораблебудування [2, c. 401-425; 6, c. 274-293]. 

Завдяки впровадженню нових форм виробництва у першому десятиріччі 

ХІХ ст. починаються загальні зміни в організації флоту. У суднобудуванні 

використовується нетрадиційний для Російської імперії економічний прийом, 

який у той період отримав назву „підряд” – створення суден за рахунок 

залучення приватної підприємницької ініціативи та капіталу [11, Ф. 166, Оп. 1, 

Д. 4205, Л. 2; Ф. 243, Оп. 1, Д. 764, Л. 1-2].  

Ініціаторами впровадження нового економічного прийому стали головні 

командири Чорноморського флоту й портів – І. де Траверсе, М. Язиков, 

О. Грейг, М Лазарєв. В умовах постійного дефіциту державного фінансування, 

що поглиналося безперервними війнами Російської імперії, підрядна форма 

сприяла запровадженню у суднобудування України західноєвропейського 

комерційного підприємництва. 

Першим підрядником у Херсоні стає один із найбільших адміралтейських 

постачальників лісу, радник комерції Абрам Ізраїльович Перетц (син равина, 

народився в місті Левертове, що в Галичині) [11, Ф. 166, Оп. 1, Д. 4053, Л. 11-11 

об.; 10, c. 258]. Підприємницька діяльність А. Перетца на той час була 

багатоплановою, а її висока результативність у соляних промислах Криму 

позитивно відзначалася відомим істориком XIХ ст. – А. Скальковським  [15, c. 

90]. 

У квітні 1809 р. підписано контракт (довіреною особою А. Перетца стає 

купець Л. Львов), на підставі якого підрядник зобов’язувався за допомогою 

найнятих майстрових звести два стапелі та з власних матеріалів побудувати 

корпуси двох суден у Херсоні. Відповідальність за правильність їх 

спорудження й спуск покладали на адміралтейство, яке для управління 

роботами виділяло корабельного майстра. Столярні, малярські й конопатні 

роботи виконувалися адміралтейськими службовцями з державних матеріалів. 

Місцем розташування верфі стає Карантинний острів „при річці Кошовій”. 

Наприкінці жовтня 1809 р. на відведеній території відбулася закладка двох 

суден [3, c. 474-475, 544-545; 7, c. 306]. Можливості вільного капіталу 
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оперативно реалізовувати вимоги замовника підтверджують наступні факти: 

фрегат "Африка" спускається зі стапеля 3 червня 1811, а на шість місяців 

раніше був спущений транспорт "Ріон" [3, с. 474–475, 544–545; 11, Ф. 166, Оп. 

1, Д. 4205, Л. 7об.; Д. 4235, Л. 118].  

Центром великого підрядного кораблебудування стає Миколаїв, де 

приймається рішення створити навіть нову верф. За умовами контракту 

підписаного у квітні 1810 р. (Л. Львов, як і раніше, був довіреною особою 

А. Перетца), підприємець зобов’язувався побудувати корпус 74-гарматного 

корабля. Крім того, поблизу Миколаївського адміралтейства ним 

споруджувався елінг із пристанями та необхідні будівлі загальною вартістю 

657 790 руб. Адміралтейство несло відповідальність за комплексне будівництво 

та виділяло корабельного майстра і фахівців для нагляду за ковальськими й 

теслярськими роботами. Воно зобов’язувалося виконати широкий спектр робіт: 

столярні, малярські, конопатні, а також обшивку судна міддю, що вимагали 

високої кваліфікації майстрових. У листопаді 1810 р. на новому елінгу 

закладено 74-гарматний корабель „Кульм” [3, c. 458-459]. 

У жовтні 1814 р. Миколаївське адміралтейство прийняло від підрядника 

елінг, пристані, магазини та інші споруди [11, Ф. 166, Оп. 1, Д. 4235, Л. 157-

162.]. Одночасно зі створенням у Миколаєві 74-гарматного корабля 

підприємець А. Перетц побудував з підряду три 32-гарматних фрегати й 

великий транспорт у Херсоні. Отже, вже перший експеримент із впровадження 

в суднобудування підприємницької ініціативи засвідчив очевидну перевагу 

приватнокапіталістичного способу організації праці порівняно з державним, 

заснованим на феодально-кріпосницьких відносинах. 

Із призначенням у 1816 р. головним командиром Чорноморського флоту 

й портів віце-адмірала О. Грейга система підрядного суднобудування отримала 

на Півдні України подальший розвиток. У Херсоні й Миколаєві, крім 

А. Перетца, з’явилися інші євреї-підрядники, в основному великі 

постачальники чорноморських адміралтейств – купці М. Серебряний 

(М. Сребрений), Д. Ісаков, М. Варшавський та ін. За умовами контрактів 
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підприємці споруджували судна або на готових стапелях, вільних від побудови 

суден, або зводили верфі поза адміралтействами (за рахунок державних коштів) 

[11, Ф. 1047, Оп. 1, Д. 948., Л. 40]. 

У 20-30-х рр. підрядники опановують будівництво практично всіх типів 

середніх і дрібних суден: бригів, канонерських човнів, транспортів, катерів. У 

джерелах зафіксовано загальну тенденцію щодо збільшення обсягів 

фінансування підрядного суднобудування. 

Створення судна з підряду проводилося за кресленнями адміралтейства та 

під загальним керівництвом і спостереженням досвідченого інженера-

кораблебудівника. Побудову судна здійснювали безпосередньо вільнонаймані 

майстрові, наймані підрядником. Підприємець, згідно з контрактом, за 

договірну суму будував на стапелі корпус, спускав його, обробляв і здавав 

флоту. Вітрильне оснащення й артилерія встановлювалися адміралтейством. 

Окремою умовою контракту було використання підрядником лісу, придатного 

для суднобудівних робіт. Поставка корабельного лісу, як правило, також 

здійснювалася з підряду. Найчастіше це були миколаївські, одеські, херсонські 

підприємці, в руках яких зосереджувалися практично всі поставки для 

Чорноморського відомства. Залізні кріплення й мідні листи для обшивок 

корпусів забезпечувало переважно адміралтейство, оскільки метал, який 

поставлявся підрядниками, не завжди був якісним. Спорудження суден з 

підряду дозволялося лише після торгів (аукціону), попереднього узгодження з 

адміралтейством кошторису, особистого звернення передбачуваного 

підрядника до царя й отримання від нього дозволу на побудову [4, Ф.-Р. 5858, 

Оп. 1, Спр. 7.Арк. 211-214; 12, c. 60-62]. Отже, у підрядному методі 

суднобудування на Півдні України співіснували передові капіталістичні форми 

господарювання (аукціон) і постійний державний контроль феодально-

кріпосницьких адміністративних інститутів Російської імперії (дозвіл царя). У 

Чорноморському відомстві практика підписання контракту передбачала 

авансування підрядника (до третьої частини від суми домовленості) казенними 

грошима. Видача наперед коштів була вимушеною мірою, оскільки без цього 
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підрядники, як правило, відмовлялися брати на себе виконання 

адміралтейських поставок. Це зумовлено тим, що підрядники були в основному 

місцевими жителями, які не мали достатніх власних капіталів, щоб розпочати 

виконання підрядів без отримання початкової суми від скарбниці. 

Аналіз даного матеріалу дозволяє дійти висновку, що у розглянутий 

період приватні верфі переросли у великі виробничі об’єднання. У ході 

виконання контрактних зобов’язань М. Серебряним побудовано два елінги, дві 

пристані, тимчасова дамба, спусковий фундамент та необхідні будівлі. У 

майбутньому верф викупили до казни, і вона увійшла до складу адміралтейства 

з назвою „Срібний док”, де продовжували будувати судна. Верф О. Перовского 

– це два нових елінги, пристань, будинки. Після спорудження запланованих 

кораблів, відповідно до укладеного контракту, її викупило Морське 

міністерство і вона стає відомою, як Спаське адміралтейство [4, Ф.-Р. 5858, Оп. 

1, Спр. 7, Арк. 207; 8, c. 68-69; 9; 13]. 

У другій половині 20-х рр. ХІХ ст. у Миколаєві й Херсоні досить 

результативно працювали приватні верфі херсонського купця першої гільдії 

Маркуса Варшавського. У Миколаєві, згідно з архівними джерелами, його 

підприємство одержало назву „Маркусів елінг”. Основною спеціалізацією верфі 

була побудова транспортів („Буг”, „Ингулец” – 1826 р.). В історії 

суднобудування України з іменем М. Варшавського пов’язано спорудження на 

замовлення Одеського градобудівного комітету першого на Чорному морі 

вантажо-пасажирського пароплава „Одесса” (1826–1827 рр.).  

У 1830–  1831 рр. М. Варшавський збудував у Миколаєві ще один 

вантажо-пасажирський пароплав „Наследник” і два транспорти. Подальші 

виробничі роботи підрядник сконцентрував у Херсоні [5, c. 210-211; 13, c. 210-

211]. 

Всього за десять років (1818–1828 рр.) у Миколаєві за підтримки віце-

адмірала О. Грейга та завдяки ініціативі приватних підприємців побудовано три 

нові верфі. Назвемо їх, нагадавши прізвища підприємців-суднобудівників: 

„Срібний док” – підрядник М. Серебряний; „Маркусів елінг” – підрядник 
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М. Варшавський; „Спаське адміралтейство” – підрядник О. Перовський. Робота 

цих верфей посприяла утворенню значної групи вільнонайманих робітників. У 

1830 р. – у час найвищої інтенсивності підрядного суднобудування в Миколаєві 

на верфях підприємців працювало понад 3 тис. вільнонайманих майстрових [14, 

c. 140]. 

Таким чином, на початку 30-х років ХІХ ст. приватнопідприємницька 

ініціатива євреїв дозволяла результативно розвивати суднобудування на Півдні 

України. Підрядні верфі зробили значний внесок у поповнення Чорноморського 

флоту бойовими і транспортними суднами. Утвердження підрядного 

суднобудування насамперед обумовлювалося особливостями соціально-

економічного розвитку регіону. Лише підрядний спосіб забезпечував у 

місцевих історично сформованих господарсько-економічних умовах 

поповнення або заміну суднового складу флоту у досить короткі строки, що 

було не під силу державному (казенному) суднобудуванню. Згідно з 

підрахунками спеціалістів-дослідників вітрильно-дерев’яного суднобудування 

кінця ХХ ст., вартість спорудження суден з підряду, як правило, була нижчою, 

а за якістю вони не тільки не поступалися, а й перевершували продукцію 

адміралтейств. 
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Е.В. Вдовиченко 

РОЛЬ ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСКОЙ ИНИЦИАТИВЫ В 

СТРОИТЕЛЬСТВЕ КОРАБЛЕЙ ЧЕРНОМОРСКОГО ФЛОТА (ПЕРВАЯ 

ПОЛОВИНА ХІХ В. ) 

В статье обосновывается значение деятельности евреев 

предпринимателей для активизации строительства кораблей Черноморского 
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флота. Акцентируется внимание на вкладе отдельных евреев подрядчиков в 

создание судостроительной базы Херсона и  Николаева.  

Ключевые слова: евреи предприниматели, судостроение, корабль, 

Черноморский флот. 

 

E.V. Vdovychenko 

THE ROLE OF THE ENTREPRENEURIAL INITIATIVE IN THE BLACK 

SEA FLEET BUILDING PROCESS (THE FIRST HALF OF THE XIX 

CENTURY) 

The article deals with the importance of the Jewish entrepreneurs’ activity to 

enhance the construction of the Black Sea Fleet. The attention is focused on the 

contribution of individual Jews contractors in the creating of Kherson and Mykolayiv 

shipbuilding base. 

Keywords: Jews entrepreneurs, shipbuilding, ship, the Black Sea Fleet. 
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ОСНОВНІ НАПРЯМКИ БЛАГОДІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ  

ЄВРЕЇВ ПІВДНЯ УКРАЇНИ ХІХ - ПОЧАТКУ ХХ СТ. 

У статті зроблено аналіз основних напрямків благодійної діяльності євреїв 

Південної України (Одеса, Миколаїв, Херсон) в ХІХ - початку ХХ ст.. 

Ключові слова: смуга осілості, єврейське населення, благодійна діяльність. 

 

Благодійність є однією з традиційних етичних і соціальних норм усіх 

народів. Вона входить до числа основних заповідей основних світових релігій. 

Тому, цілком природно, з поширенням в XIX ст. на теренах Південної України 

громадської благодійності невід'ємною складовою частиною цього процесу стало 

заснування благодійних товариств.  

Серед національних філантропічних організацій Півдня України значну 

частку становили єврейські благодійні товариства. О. Рафальський звернув увагу 

на те, що в XIX ст. євреї отримували від уряду певні пільги (наприклад, 

проживання поза смугою осілості), а після подій 1905 р. пільги не враховувались 

або взагалі були скасовані [18, с. 71]. Намагаючись захистити свої громадянські 

права євреї шукали порятунку у спільних діях однодумців, об'єднуючись у 

товариства. Громада для цієї національності значила багато. Це водночас був «і 

стан, і нація, і віросповідне товариство». За цих умов «окремий єврей закривався 

для держави єврейським товариством» [22, с. 46]. 

Деякі аспекти благодійної діяльності євреїв Південної України представлені 

в роботах І. Гребцової та В. Гребцова [6], Ю. Гузенка [7], І. Гветадзе [5], 

А. Савочки [19]. 

Метою даної розвідки є аналіз основних напрямків благодійної діяльності 

євреїв Південної України в ХІХ - початку ХХ ст.. 

Найвагомішим єврейський елемент був в Одесі. На межі XVIII–XIX ст. тут 

розпочала роботу перша єврейська лікарня. Вона була створена спеціально для 

незаможних представників єврейської громади і спочатку (в 1800 р.) мала тільки 
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6 ліжок та розміщувалася в найманому приміщенні. Згодом, зі збільшенням 

чисельності євреїв в Одесі, лікарня розширювалася. Її розвиток відбувався 

переважно за рахунок приватних пожертвувань.  

Періодично на потреби єврейської лікарні виділялися кошти з міського 

бюджету, хоча остаточно така практика утвердилася лише з середини 1860-х рр. 

На цей час припадає завершення будівництва нового корпусу, розрахованого на 

120–125 ліжок. Піклувальниками лікарні тоді були С. Бармас. Л. Фельдзер, 

лікарями – С. Левенсон, С. Маргуліс, В. Мандельбаум. У річному звіті за 1865 р. 

піклувальники стверджували, що в лікарні протягом року лікувалося 976 хворих, 

з яких 202 особи були одеськими міщанами, 604 – «иногородцами», 35 – 

хліборобами. Крім того, лікувалися 57 іноземців і 42 представника сімейств 

відставних солдатів. При цьому платну медичну допомогу було надано лише 187 

з 976 чол., вона становила у середньому близько 6 руб. з однієї людини. Решта 

789 хворих лікувалися безкоштовно. Доходи лікарні у звітному році склали 

близько 26 000 руб. [4, с. 2, 4, 21]. У цілому слід зазначити, що єврейська міська 

лікарня протягом XIX ст. діяла ефективно, а головне – чітко і цілеспрямовано 

дотримувалася у своїй практиці визначених ще в період заснування благодійних 

функцій. 

У 1881 р. єврейська громада Одеси створила «дешеву їдальню для бідних». 

Спочатку для неї наймали окремий будинок, а в 1890 р. вона вже отримала свій 

власний, побудований на пожертвування Л. Бродського. Щоденно їдальня 

обслуговувала 400 осіб, одна порція коштувала 6 коп. [13, с. 754]. 

Виникнення у цьому місті 1898 р. єврейського товариства «Дружелюбство» 

було обумовлене тим, що значна кількість євреїв з інших міст, прагнучи 

зайнятися торгівлею, вирушала до Одеси, проте, не знайшовши роботи, 

потрапляла в розряд жебраків. «Дружелюбство» й було створене для того, щоб 

наглядати за позаміським елементом, не давати йому засиджуватися в Одесі, 

улаштовувати на роботу найбільш здібних і відправляти назад тих, хто за браком 

коштів мусив жебракувати [10, спр. 2513, арк. 1]. Допомога товариства полягала 

у забезпеченні євреїв коштами, необхідними для відправки додому, тимчасовою 
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медичною допомогою, їжею, одягом, дахом над головою. Біля витоків товариства 

стояли Б. Аркус, Г. Коган, М. Рабинович, Б. Соффман та ін. 

Створення єврейських благодійних товариств у Миколаєві відбувалося на 2–

5 років пізніше, ніж в Одесі. Це можна пояснити консерватизмом місцевих 

військових губернаторів, які не бажали обтяжувати себе проходженням складної 

дозвільної процедури через відповідний департамент МВС. Можливість 

створити свої світські благодійні організації в євреїв Миколаєва з'явилася тільки 

наприкінці XIX ст. з запровадженням миколаївського градоначальства. 

У квітні 1886 р. у Миколаєві існували такі благодійні єврейські організації: 

Товариство поховальників, єврейська лікарня, єврейське громадське училище 

талмуд-тора з ремісничим відділенням та дешева їдальня [8, спр. 712, арк. 4]. 

Перше існувало в Миколаєві ще з часів виникнення тут єврейської громади, але 

не мало свого статуту і не було затверджене. Усі справи велися старшинами, 

яких обирала єврейська громада. Обов’язки серед старшин розподілялися таким 

чином: чотири розпорядники, касир та контролер [8, спр. 832, арк. 21]. Наступні 

два заклади утримувалися винятково на суми коробочного збору з євреїв. Але 

цей збір був важким тягарем для єврейського населення, тому до Миколаївської 

міської управи від місцевих євреїв надходили прохання скасувати його. Замість 

цього пропонувалося забезпечити існування названих закладів з іншого джерела 

– заснувати Єврейське благодійне товариство. Але у 1870-х рр. цієї пропозиції 

керівництво міста не прийняло [8, спр. 228, арк. 1]. 

У червні 1894 р. миколаївському військовому губернатору, генерал-

ад’ютанту, віце-адміралу М.В. Копитову було запропоновано на затвердження 

інструкцію для комітету, який відав єврейською дешевою їдальнею. У цьому 

документі зазначалося, що їдальню створено для надання незаможним євреям, 

місцевим і тим, що приїздили до Миколаєва, їжі за низькою ціною, а також 

безкоштовно. Кошти на це утворювалися з оплати за порції, із допомоги з сум 

коробочного збору та пожертвувань [8, спр. 830, арк. 14]. Миколаївський 

губернатор затвердив цю інструкцію 23 липня 1894 р. У звіті за цей же рік 

зазначалося: «Всех лиц […], изъявивших желание вносить ежегодно в пользу 
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столовой не менее 5 рублей, 142 человека и внесших от 10 до 25 рублей – 12 

человек. Всего обязательных взносов комитет получил 881 и единовременных 

денежных пожертвований 5633 руб. 50 коп., из сумм коробочного сбора 700 

руб.» [9, спр. 63, арк. 28]. 

У 1903 р. надходження комітету на завідування єврейською дешевою 

їдальнею в Миколаєві складали вже 6762 руб. 78 коп. Того ж року було 

відпущено обідів безкоштовно: за рахунок жертводавців – 810 і 5875 – за рахунок 

комітету [9, спр. 703, арк. 334]. 

Загалом дешева єврейська їдальня стала одним із найбільш успішних і 

стабільних проектів, здійснених миколаївської єврейською громадою за весь 

період її існування. Її діяльність дозволила забезпечити шматком хліба, а іноді й 

урятувати від голодної смерті багатьох бідняків. 

Найбільш відомою благодійною організацією стало Товариство допомоги 

бідним євреям. 3 березня 1900 р. було затверджено статут Товариства допомоги 

бідним євреям Миколаєва, який передбачав забезпечення осіб юдейського 

віросповідання предметами першої необхідності: їжею та одягом, сприянням у 

пошуках роботи; у направленні престарілих і немічних до богаділень, а 

малолітніх – до притулків, ремісничих та навчальних закладів. Із дозволу влади 

товариство мало право відкривати громадські їдальні, нічліжні будинки, 

притулки, лікарні, винаймати дешеві квартири [21, c. 3-4]. Уже в перші місяці 

діяльності членами організації стали 229 осіб, а до кінця 1901 р. – 487. У 

товариство запрошувалися євреї всіх станів. Його члени поділялися на почесних 

(вони давали значні пожертвування), дійсних, які сплачували щорічні внески не 

менше 3 руб. або одноразово 60 руб., змагальників, які виплачували внески до 3 

руб., але не менше 1 руб. Членів правління обирали загальні збори, їх 

кандидатури обов'язково доводилися до відома градоначальника для перевірки 

«благонадійності» через жандармське управління [23, с. 182]. 

За 1901 р. організації пожертвували 946 осіб на суму 6817 руб., які 

витратили на допомогу нужденним [1, с. 227].  

Крім того, правління створило спеціальні фонди: 
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− на допомогу нужденним унаслідок кризи в місцевій торгівлі; 

− на допомогу родинам, які зазнали злиднів; 

− на користь беззахисних дівчат-сиріт і тимчасового для них притулку. 

Миколаївські євреї намагалися допомогти і людям похилого віку, 

позбавленим засобів до існування. Їх улаштовували в богадільню, утримання 

якої взяло на себе Товариство богадільні для бідних євреїв [9, спр. 1807, арк. 

135]. Літні люди, бажаючи потрапити до цього закладу, зверталися до 

опікунської ради, яка задовольняла або відхиляла їхні прохання. Кількість 

підопічних тут загалом була незначною. Спочатку богадільня розраховувалася на 

10 постійних ліжок, але з часом їх кількість могла бути більшою. Так, із 1903 по 

1904 рр. тут перебувало 32 особи, а голова товариства Л. Мешуріс, товариш 

голови І. Берлацький, скарбничий А. Кнебельман і секретар В. Драцький робили 

все можливе, щоби мешканці богадільні відчували себе затишно. Люди тут 

отримували безкоштовну медичну допомогу, повноцінно харчувалися. Тоді, коли 

нічліжники розраховували на шматок хліба з чаєм, у раціоні мешканців 

богадільні були м'ясопродукти, риба, яйця, молоко, сир, масло, картопля, 

борошняні вироби та навіть вино. Їх утримання (враховуючи лише витрати на 

харчі та одяг) у 1903 р. становило 2169 руб. 12 коп. або 20,1 коп. на людину в 

день. Якщо ж узяти до уваги витрати на утримування приміщення, персоналу 

тощо, то загальна сума, витрачена на мешканців богадільні, становила 3444 руб. 

13 коп., або 31,9 коп. на одну особу [16, с. 5].  

23 грудня 1903 р. миколаївському міському градоначальнику О.А. Енквісту 

надійшло прохання від євреїв, які займалися торгівлею, та комерційних 

службовців із проханням дати дозвіл на відкриття в місті Товариства допомоги 

нужденним з євреїв комерційним службовцям та дрібним торговцям. У проханні 

також вказувалося на те, що в Миколаєві євреїв, котрі займаються такою 

діяльністю, близько 2000 осіб, а Товариство допомоги бідним євреям має надто 

обмежені можливості для допомоги всім. Крім того, зазначалося, що в Одесі 

існує подібне Товариство допомоги нужденним з євреїв купецьким агентам і 

торговцям. До прохання додавався статут цього об’єднання [9, спр. 715, арк. 1]. 
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16 травня 1904 р. було затверджено статут Миколаївського товариства 

допомоги нужденним з євреїв комерційним службовцям та дрібним торговцям. 

Його головним завданням визначалося надання одягу, їжі, притулку тим, хто не 

міг це придбати самостійно, видача грошових допомог, сприяння в пошуках 

роботи, медична допомога, лікування хворих у лікарнях, сприяння похованню 

померлих, розміщення людей похилого віку в богодільні, сиріт – у притулках, 

допомога в поверненні додому. Кількість членів товариства в першому 

десятилітті ХХ ст. не була стабільною, змінюючись від 71 (1909 р.) до 558 (1904 

р.). Зрозуміло, що з кількістю членів була пов’язана сума членських внесків – від 

355 до 2405 руб. [6, с.159-160]. 

Деякі єврейські благодійні товариства спрямовували свою діяльність на 

видання грошових позик. Таким було Миколаївське єврейське людинолюбне 

товариство. Діяльність товариства полягала головним чином у наданні грошових 

позик нужденним. У 1913 р. таких позик було надано 358 особам на загальну 

суму 4103 руб. 50 коп. Прохань про виділення допомоги було 508, але 150 

особам правління змушене було відмовити з різних причин [9, спр. 1667, арк. 7]. 

На надання позик суттєво впливало дуже повільне повернення виданих сум. 

Боротьба з цим явищем велася різними способами: від письмових звернень 

членів правління на адресу боржників до судових позовів. 

Товариство допомоги бідним євреям Мелітополя ставило за мету фінансову 

підтримку незаможних. Так, у 1914 р. його правління розглянуло 200 прохань 

про одноразову допомогу, з яких відмовили тільки у 20 випадках. Сума 

одноразових допомог склала 1155 руб. 75 коп. Щомісячну допомогу отримували 

37 сімей. Разом на суму 2417 руб. 50 коп. [12, с. 58]. 

Допомога надавалися: на торгівлю, як допомога ремісникам і торговцям під 

час відсутності замовлень чи торгівлі, на лікування, біженцям (з Феодосії, 

Новоросійська та інших місць), на ліки, на відправку туберкульозних хворих на 

лікування до Криму (Алушта, Старий Крим та ін.). 

Маріупольське єврейське благодійне товариство почало діяти 13 січня 

1876 р. Метою цієї організації було надання коштів для поліпшення 
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матеріального та духовного стану незаможних. Керувало товариством правління, 

яке складалося з голови, секретаря, скарбничого й 16 членів, котрі обиралися 

щорічно на загальних зборах. Залежно від обставин грошова допомога була 

тимчасовою або постійною та дорівнювала 1–25 руб. на місяць. Кошти 

товариства складалися зі щорічних членських внесків у розмірі 3 руб., субсидій 

міської управи (500 руб. на рік), зборів від концертів, вистав, вечорів та 

приватних пожертвувань (від 300 до 1000 руб.). У 1890 р. товариство 

нараховувало 97, а в 1893 р. – 184 члена. 

Єврейська лікарня в Маріуполі на 16 ліжок була заснована 1902 р. 

Товариством допомоги бідним євреям і розміщувалася у приватному будинку. 

Незаможні лікувалися безкоштовно, інші сплачували за курс лікування 0,5–1 руб. 

на день [3, с. 33-35]. У Бахмуті на кошти єврейських купців було відкрито 

лікарню. Купчиха Е.К. Авербах подарувала єврейській громаді свій будинок із 

подвір’ям для розташування в них лікарні для бідних. Євреї-купці м. Бахмута 

брали участь в його благоустрої. Так, спадкоємці купця Абрамовича у 1896–

1899 рр. виділяли щорічно по 1000–1500 руб. на мостові міста [20, с. 56].  

Серед найбільш значних сільських благодійних об’єднань було Товариство 

допомоги бідним євреям, засноване в 1903 р. у селі Гола Пристань Херсонської 

губернії. У 1905 р. надходження товариства складали 1487 руб. 10 коп. До цієї 

суми входили членські внески (94 руб. 75 коп.), приватні пожертвування 

(752 руб. 46 коп.) та ін. 

Благодійна діяльність юдеїв базувалася на давній релігійно-кагальній 

традиції (цдака), згідно з якою кожен єврей мав допомагати всім нужденним 

членам громади. Власне, у ті часи поняття «єврей» і «юдей» часто вживалися як 

тотожні. Відтак конфесійна благодійність у рамках юдаїзму характеризувалася 

залученням до неї як донора або реципієнта допомоги переважної більшості 

єврейських громад великих міст Півдня України.  

Одеська юдейська громада організовувала роздачу опрісноків бідним 

парафіянам до свята Пасхи. Цей звичай, що існував із давніх часів, раніше 

реалізовувався винятково на приватні пожертвування. У 1830-х рр. він отримав 
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нові риси. Щорічно на роздачу опрісноків єврейська громада почала виділяти із 

сум коробкового збору 6000 руб. і стільки ж – на забезпечення бідних одягом і 

паливом. При єврейському молитовному будинку «Малбіш-арі-мім» була 

організована роздача одягу нужденним парафіянам. Цей заклад з 1836 р. набув 

офіційного статусу. 

У 1860-х рр. діяльність єврейської громади міста вийшла за рамки суто 

релігійної. У 1863 р. відбулося відкриття національно-корпоративного 

Товариства взаємного допомоги прикажчиків-євреїв м. Одеси. Ліквідація порто-

франко і пов'язана з цим криза, яку переживала торгівля, призвела до того, що 

багато прикажчиків позбулися своїх місць, що змушувало їх шукати допомоги у 

своїх же колег. Багато років об'єднуючим центром для прикажчиків-євреїв був 

молитовний будинок «Поеле Емуна». Як писав «Одесский вестник»: 

«Устроители молитвенного дома сначала руководились исключительно 

соображениями религиозного свойства, но затем молодые и передовые группы 

молитвенного общества возымели благую мысль сочетать их и с 

благотворительностью. Все члены молитвенного дома положили меж собой 

откладывать излишки своих доходов каждый по мере своих средств и 

возможности с тем, чтобы на эти суммы помогать от времени до времени своим 

сотоварищам по занятию на случай несчастья, болезни или же оказывать 

поддержку осиротевшим семействам их сословия. Прихожане молитвенного 

дома для этой цели устроили у себя по домам кружки, в которые бросались 

доброхотные пожертвования при каждом удобном случае» [14]. 

Розвиток ідеї взаємодопомоги привів її носіїв до створення відповідного 

товариства. Було розроблено його статут. Однак на цьому етапі інтереси сторін 

суттєво розійшлися. Старшини молитовного будинку ратували за те, щоби він 

перебував в їхньому віданні. Керівництво товариства взаємодопомоги бажало 

надати йому світські ознаки. 26 березня 1863 р. відбулися перші загальні збори, в 

яких узяли участь 62 особи. Відкрив їх рабин С. Швабахер. Для керівництва 

новоствореним товариством були обрані: голова – С. Берг (1863–1867 рр.), 

6 членів правління, бухгалтер і скарбник. Початковий внесок осіб, що вступали 
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до товариства, за рішенням зборів становив 3 руб., щорічні членські внески теж 

складали 3 руб., але їх можна було виплачувати протягом року. На прохання 

голови, «врачи Соловейчик, Акин, Гросман и Розенблюм согласились 

безвозмездно принимать нуждающихся в медицинской помощи членов общества 

у себя на дому и посещать больных на их квартирах» [12, с.8]. 

Розпочавши свою діяльність із невеликим капіталом у 210 руб., керівництво 

товариства за чверть століття збільшило його до 94 358 руб. Джерелами доходів 

товариства були вступні та членські внески, а також пожертви приватних осіб. 

Динаміка членства в організації була наступною:  

Головною функцією товариства була видача безоплатної і позичкової 

грошової допомоги. У 1864 р. його керівництво для сімей своїх членів 

влаштувало тимчасову капличку, яка принесла 387 руб. доходу, але у зв'язку з 

тим, що її існування не передбачалося статутом, діяльність молитовні довелося 

призупинити. Її відродили після прийняття у 1870 р. нового статуту. Динаміка 

взаємодопомоги членів товариства була наступною. У 1864 р. допомогу було 

надано 6 членам: позичково на суму 106 руб. і безоплатно – 71 руб. 75 коп.; у 

1865 р. – 14 членам у розмірі 150 руб. 90 коп. безоплатно і 470 руб. позичково, у 

1866 p. – 7 особам (99 руб.50 коп. безоплатно, 200 руб. позичково), у 1867 p. – 

5 членам на суму 295 руб. тільки позичково, у 1868 р. – 10 членам (63 руб.40 коп. 

безоплатно, 635 руб. позичково), у 1869 p. – 12 членам (50 руб. безоплатно і 560 

руб. позичково). У 1870 р. було виділено 200 руб. безоплатної і 480 руб. 

позичкової допомоги [12, с. 8]. Удосконалений статут 1870 р. дозволив надалі 

керівництву товариства розширити форми надання допомоги. 

Юдейські благодійні установи м. Миколаєва за напрямами діяльності 

доцільно розподілити на такі: 

1. опікунська благодійність, представлена в першу чергу Миколаївською 

єврейською богадільнею (з 1903 р. – Богодільня для бідних євреїв); 

2. «поєднуючи у собі різне» – Товариство допомоги бідним євреям 

м. Миколаєва (грошова допомога), безкоштовна роздача предметів релігійного 
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призначення і кошерної їжі у свята (1903 р. – на 600 руб.), проведення культурно-

масових заходів у свята і вечорів релігійної спрямованості; 

3. ритуальна діяльність – похоронні товариства, створені при синагогах і 

молитовних будинках. 

Особливої популярності серед євреїв Херсона набуло Товариство допомоги 

бідним юдейського віросповідання, що виникло 14 лютого 1898 р. До 1910 р. 

його головою був відомий місцевий громадський діяч Д.М. Бунцельман.  Це 

об'єднання утримувало єврейську лікарню та богадільню для літніх людей. У 

1911 р. місцева преса відзначала прогрес у роботі товариства, оскільки воно мало 

значний капітал у розмірі 30 000 руб. [2]. 

У Мелітополі активно працювало Дамське товариство піклування про 

бідних дівчаток, хворих жінок і породіль юдейського віросповідання, що 

налічувало у 1911 р. 273 члени. Кошторис його складався з членських внесків, 

пожертвувань, доходів від вистав, допомоги від Товариства взаємного кредиту та 

Мелітопольських громадських зборів. Тільки 1911 р. відбулося 40 засідань, на 

яких обговорено 86 пропозицій про надання допомоги (лише по 6 було прийнято 

негативні рішення). Дівчатка-сироти та кілька літніх жінок перебували на 

повному утриманні товариства [15, с. 5]. 

Про види допомоги, що надавалися дамським товариством, дає уявлення 

один із його річних звітів. Так, 1913 р. допомогу було надано: породіллям – 36 

особам, одиноким жінкам – 24, сиротам – 21, хворим жінкам – 29, вихованням і 

навчанням дітей – 17, медична допомога – 36, надання щомісячної допомоги – 43 

[15, с. 4]. 

Крім міст великого поширення на Півдні України набула благодійність в 

єврейських колоніях, де при синагогах створювалися різноманітні благодійні 

товариства (хеврос) для допомоги нужденним. Основою їх діяльності були каси 

благодійності (купат цдака). Керували збором коштів старости, які призначалися 

з найбільш шанованих і доброчесних жителів колоній. Гроші до каси надходили 

від коробкового збору і постійного збирання пожертвувань з усіх дворів 

колоністів. Для цієї мети в кожній синагозі було встановлено кілька коробок або 



 57

кружок. Крім цього, представники каси зазвичай кожен четвер ходили по хатах і 

збирали гроші. У колоніях було створено суспільства гмілут хесед (каса 

взаємодопомоги, яка видавала безвідсоткові позички нужденним), бікурім холім 

(оплата медичної допомоги, відвідування хворих, догляд за ними і надання 

підтримки), хевра кадіша (похоронне братство, що дбало про місцеве кладовище 

і здійснювало всі ритуальні обряди ) та ін. На чолі благодійних товариств стояли 

найбільш заможні мешканці колонії, які жертвували чималі суми. Їх голос у 

громадських справах був вирішальним. У будь-якій єврейській колонії перед 

Першою світовою війною можна було знайти такі благодійні товариства, які 

стали формою взаємодопомоги та солідарності населення. 

Таким чином, специфіка Півдня України обумовила виникнення єврейських 

благодійних організацій. На наш погляд, їх слід оцінювати не з погляду 

масштабності їх діяльності, а з точки зору позитивних наслідків практичної 

роботи цих недержавних об'єднань. Історичне минуле довело, що євреї мали 

потребу в таких товариствах, оскільки вони надавали конкретну допомогу 

членам своїх громад і переважно представникам свого віросповідання та 

намагалися вирішувати життєві проблеми, яким не приділяли належної уваги як 

вищі, так і місцеві органи влади. 

Ураховуючи те, що єврейські благодійні об'єднання кінця XIX – початку XX 

ст. були, як правило, нечисленними, обмежувались у діях політикою уряду, що 

зумовило звуження сфер їх самореалізації у суспільстві. Але загальними 

зусиллями єврейських громад товариства не тільки долали труднощі, зумовлені 

часом, а й впливали на економічні та громадсько-політичні процеси в регіоні. 
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Гельман Б.Н. 
(Севастополь, Украина) 

 

СИНАГОГИ СЕВАСТОПОЛЯ:  

ПРИЧИНА ИСЧЕЗНОВЕНИЯ И ШАГ К ВОЗРОЖДЕНИЮ 

В статье при использовании значительного количества архивных данных 

и краеведческих материалов приведена история возведения синагог 

Севастополя и религиозной жизни еврейской общины города, в контексте 

основания и исчезновения иудейских храмов. 

Ключевые слова: синагога, еврейская религиозная община, Севастополь.  

 

В газете «Слава Севастополя» от 7 октября 2011 г. опубликована 

информация «У нас построят синагогу», в которой сообщается: «Сессия 

горсовета дала разрешение еврейской религиозной общине «Хабад» на 

строительство в районе Делового и культурного центра (пл. Восставших) 

синагоги, а управление градостроительства и архитектуры согласовало рабочий 

проект этого культового сооружения» [17].  

Синагога в Херсонесе 

Так ли важно, какой это по счету иудейский храм на территории 

нынешнего Севастополя? И все же история каждого из них представляется 

поучительной. 

Установлено, что иудейская община и синагога в районе Херсонеса 

существовали ещё в III в. [10] С 1837 г. и 1874 г. в Севастополе существовали 

солдатские синагоги, с 1884 г. – хоральная [12, 13]. Все они исчезли с лица 

земли. Тому способствовали не только военные сражения. В этих рухнувших 

зданиях отразились судьбы многих поколений севастопольских евреев. 

Ещё в 50-е гг. прошедшего века в Херсонесе на морском побережье 

Севастополя в ходе археологических раскопок в разных местах были 

обнаружены две своеобразные известковые плиты. Они привлекли внимание 

прочерченными на поверхности изображениями: на одной только меноры (63 
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см), на другой – меноры, лулава и шофара (33 см). Рисунки отнесли к III–V вв. 

Сотрудник Херсонесского музея Е. Жеребцов в отчете 1957 г., сообщая о 

находке, не записал изображение меноры, но в   1963 г. упомянул об этом в 

примечании к своей статье. Только в 1972 г. профессор Элла Соломоник (г. 

Симферополь) в опубликованном в Свердловске исследовании «О населении 

Херсонеса Таврического», описала эту менору [17]. 

Впоследствии в здании, обозначенном как «базилика 1935 года», 

обнаружили фрагменты штукатурки, на которых удалось прочитать граффити 

на греческом языке: Енох, Иуда, Исайя, слово Иудея [17, с. 16]. Высказанное Е. 

Жеребцовым предположение об иудейском храме стало признанным фактом: в 

здании «базилики 1935 года» располагалась и иудейская синагога. К такому 

выводу пришли и участники совместной американо-украинской экспедиции 

1994 года Э. Оверман, Р. Макленнан и М. Золотарев, ученый из Севастополя 

[11]. Они при участии Эсти Эшел из университета Бар-Илан предложили свою 

версию надписей на фрагментах:  евреи Херсонеса и Боспорского царства не 

только знали о существовании друг друга, но и поддерживали определенные 

связи. 

Такой вывод вызвал резкое возражение М. Кизилова – крымчанина, 

живущего ныне в Германии (г. Тюбинген). В новой книге «Крымская Иудея» 

он отрицает какие-либо контакты между еврейской общиной Боспора и 

Херсонеса и считает прочтение граффити ошибочным, а подобное утверждение 

«досадным заблуждением». Но понятия «херсонесcкая синагога» и 

возможности её преднамеренного разрушения в IV–V вв. не отвергает [9].  

Статья «Севастополь» 

О существовании синагоги во второй четверти ХIХ в. известно из статьи 

С. Шмерлинга, опубликованной в одесской газете «Рассвет»: «До 1829 года 

евреи жили в Севастополе в большом числе. Между ними были почетные, 

занимающиеся торговлей в обширных размерах, капиталисты, хозяева и 

ремесленники, их заботами была устроена прекрасная синагога, в которой 
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хранилось до 20-ти Свертков Закона. Это было обширное каменное 

двухэтажное здание.  

В 1829 г. жительство евреям в Севастополе было воспрещено, их выслали 

из города, за исключением только одних служащих нижних чинов Морского и 

Сухопутного ведомств, на их руках и оставались все святыни прежнего 

Севастопольского еврейского общества: Священные Свертки, синагога и 

кладбище». В обороне Севастополя (1854–1855 гг.) погибли более 500 воинов-

евреев. При обстреле города неприятельскими ядрами и бомбами разрушена 

была и синагога. 

В 1857 году севастопольский военный губернатор вице-адмирал Вукотич 

подарил уцелевшие стены здания синагоги священнику Николаевского собора 

Керножицкому. Из этого материала он выстроил себе дом на Набережной 

улице и потом продал его. И ни один голос не протестовал.  

Только вследствие указа 1859 года, евреям, записанным в купеческие 

гильдии, позволили вновь селиться в Севастополе на постоянное жительство. 

Вместе со служащими и отставными солдатами их число достигло 75.  

По царскому установлению все жители Севастополя, в том числе и евреи, 

за свои разрушенные дома получили вознаграждение. Но никто из здешних 

старожилов-евреев, хлопотавших о вознаграждении собственных потерь, не 

взялся ходатайствовать о компенсации за здание синагоги, разрушенное во 

время войны и вследствие распоряжения губернатора Вукотича. 

Но время ещё не ушло. Пользуясь тем, что теперь есть глашатай наших 

общих интересов – «Разсветъ», обращаюсь ко всем и каждому из 

благомыслящих наших единоверцев с воззванием:  

1) взять на себя, кто может, ходатайство о том, чтобы за разрушенную во 

время войны синагогу назначена была правительством сумма на построение 

новой, 

2) собрать добровольною подпиской достаточное количество денег как для 

устройства новой синагоги, так в особенности для обнесения еврейского 
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кладбища оградою и сооружения хотя бы самого простого памятника в честь 

наших единоверцев-воинов» [19]. 

По документам Российского Государственного архива ВМФ установлены 

фамилии двух севастопольских раввинов. 23 декабря 1846 г. (дело № 1636) 

командир Севастопольского порта вице-адмирал А.П. Авинов докладывает 

начальнику штаба Черноморского флота и портов, что раввин Михель 

Эльфенбейн из Севастополя выехал. На его место ранее прибыл из Николаева 

мещанин Мошка Разумный, который был допущен к должности 7 июля 1846 г. 

(№ 940). А 24 июля Мошка Разумный официально вступил в отправление 

обязанностей раввина [13]. 

В докладной от 14 ноября 1848 г. командир Севастопольского порта вице-

адмирал А.П. Авинов вновь уведомляет начальника штаба ЧФ и портов, «что 

кроме ныне состоящего при исполнении должности раввина при нижних чинах 

из евреев морского ведомства, мещанина Мошки Разумного, другого такого нет 

в Севастопольской синагоге» (№ 1345) [13, л. 25]. 

Общество вольных евреев 

После Крымской войны процент еврейского населения в Севастополе 

колеблется в пределах от 4 до 7. В 1886 г. население города составляло 28660 

жителей, из них евреев – 1832 (6,4 %). По первой Всероссийской переписи 1897 

г. в Севастополе – 53 тыс. жителей, евреев – 3 910 (7,4 %) [18].  

После завершения Крымской кампании севастопольским евреям пришлось 

совершать богослужение в наемном помещении. Ходатайство о строительстве 

синагоги поступило в 1865 г. от участников обороны Севастополя. Первый 

послевоенный солдатский молитвенный дом открыли в марте 1874 г. В том же 

году возник замысел постройки хоральной синагоги: существовало место на 

Екатерининской улице, Высочайше подаренное еврейскому обществу 

Императором Александром Николаевичем [8]. Но оно находилось вдали от 

населяемых евреями улиц. Продав тот участок, община приобрела другой – на 

Малоофицерской улице. 
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Для сооружения храма была избрана комиссия, принявшая обращение: 

«Мы, нижеподписавшиеся, жители города Севастополя, купцы и мещане, 

составляющие севастопольское общество вольных евреев, обсудив вопрос о 

сооружении в г. Севастополе здания для синагоги, отсутствие которого 

является слишком ощутимым для нашего общества – нашли необходимым 

немедленно приступить к приисканию средств для постройки такого здания» 

[12 с. 14]. 

Избранную комиссию из 5 человек, в том числе старосты при синагоге 

Якова Моисеевича Разумного и казначея Наума Наумовича Эпштейна, 

уполномочили ходатайствовать, где нужно, о пособии из остатков коробочного 

сбора, учредить книгу для сбора пожертвований и этим сбором руководить и 

распоряжаться, попросить, если возможно будет, покровительства в этом 

предприятии высокопоставленного лица… «Все, что уполномоченные в 

пределах этого приговора сделают, мы им верим, спорить и противоречить не 

будем» [12, с. 15].  

Торжественная закладка главной синагоги состоялась 9 ноября 1875 г. Но 

в те же дни появилось тревожное обращение к севастопольскому 

градоначальнику, которое свидетельствует об обстановке противоборства в 

еврейской общине. «До сведения духовного правления дошло, что к Вашему 

превосходительству поступило коллективное прошение от 35 евреев, 

ходатайствующих о разрешении им открыть в г.Севастополе особый 

молитвенный дом, сверх утвержденных уже здесь синагоги и молитвенного 

дома. Вследствие этого духовное правление считает необходимым представить 

на усмотрение Вашего Превосходительства ходатайство о разрешении открыть 

еще один молитвенный дом должно быть оставлено без уважения. Закон (1062 

ст. ХI т. св. зак.) дозволяет открывать только по одной синагоге для каждых 80 

домов и по одной молитвенной школе для каждых 30 домов; следовательно, 

чтобы открыть здесь ещё одну молитвенную школу, нужно иметь в 

Севастополе 110 домов для существующих уже синагоги и школы, а всего – 

140. Но ходатайствующие не представили никаких доказательств того, что в 
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Севастополе находится такое количество еврейских домов. Между тем, 

духовное правление, на которое возложена обязанность (1075 ст. того же тома, 

той же части) содержать шнуровую книгу для записывания всех Членов 

молитвенного общества, положительно заявляет, что число еврейских домов в 

Севастополе не превышает 120. Кроме того, духовное правление положительно 

удостоверяет, что означенное ходатайство писано от имени не 35 домов, а 35 

лиц, в числе которых есть родители с своими сыновьями, входящие в состав 

одного дома, и холостяки, временно прибывающие в город, как подмастерья у 

ремесленников. Далее, духовное правление дозволяет себе положительно 

уверять, что поступившее к Вашему превосходительству прошение не 

совмещает в себе мольбы мирных граждан искренно желающих иметь 

отдельную обитель, в которой они могли бы изливать тихие, задушевные 

молитвы – не это их цель! А ходатайство их есть плод энергетических усилий 

некоторых единиц, злокачественных коноводов, стремящихся к тому, чтобы 

рассеять коллективную дружбу всего общества, с помощью которой только и 

можно достигать спокойствия и благосостояния данной синагоги, присущих 

благовоспитанному собранию. Здешнее общество вольных евреев, во главе 

коих стоит пишущее эти строки духовное правление, взялось соорудить 

довольно дорогое здание для синагоги, которое разрешено предшественником 

Вашего превосходительства, здание это может быть окончено лишь при 

искреннем участии всего здешнего еврейского общества довольно 

многочисленного и довольно бедного; если же от этой синагоги отделится 

особая секта, то, кроме указанных уже выше неудобств, это повлечет за собой 

прекращение постройки, поглотившей уже около 5000 рублей. 

Духовное правление дозволяет себе ходатайствовать перед Вашим 

Превосходительством оставить означенное прошение об открытии ещё одного 

молитвенного дома в Севастополе без уважения» [12, с. 18–23]. В обращении 

отмечалось, что постройка храма встретила сочувствие со стороны 

нееврейского населения города, в листах «для записи добровольных 
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пожертвований» красуются имена И.Н. Нельговского, внесшего 200 руб., 

Горнихова, Дрюнерта и Чумакова – по 25 руб. 

Несмотря на все старания комиссии, после израсходования 4600 руб. 

постройку синагоги все же вынуждены были прекратить. И только спустя 6 лет 

в марте 1884 г. работы возобновилась при новом составе духовного правления: 

Якова Гонзвы, Израиля Файнберга и Арона Эпштейна. Стоявший во главе 

духовного правления И.И. Файнберг, человек глубоко преданный интересам 

общины, пользовался в то время большой популярностью и уважением среди 

различных слоев еврейского и христианского общества. Ему удалось склонить 

городское самоуправление к ходатайству перед Министерством внутренних дел 

о разрешении выдачи всего остатка коробочного сбора, составлявшего сумму 

около 500 руб., на строительство синагоги. В этом прежней комиссии 

Министерство отказало. На завершение постройки синагоги было получено 

6500 руб., а общая сумма вместе с частными пожертвованиями, доходами от 

лотерейных розыгрышей, сборами от  проданных мест в синагоге и 

предыдущими суммами составила приблизительно 21 тыс. руб. 

30 августа 1884 г. на Центральном городском холме в присутствии 

градоначальника вице-адмирала И.Г. Руднева, городского головы Ф.Н. 

Еранцева, многих военных и гражданских чинов, представителей всех 

консульств была открыта севастопольская главная хоральная синагога. 

Богослужение совершали приглашенный из Таганрога кантор с хором и 

общественный раввин С.М. Шохор. Особых почестей удостоились староста 

синагоги И.И. Файнберг и казначей Я.Г. Гонзва. В ответ на посланную в день 

открытия синагоги верноподданническую телеграмму еврейское общество 

было удостоено уведомления градоначальника: «Государь Император 

Всемилостивейше повелел соизволить: «благодарить названное общество, за 

принесенные поздравления и выраженные чувства» [12, с. 25]. 

Газета «Севастопольский листок» отмечала: «Кто искренне заинтересован 

возрождением Севастополя, тот, согласится, что факт сооружения здесь новой 

синагоги – явление отрадное! При встрече у синагоги представители еврейской 



 67

общины поднесли градоначальнику позолоченный ключ на серебряном 

подносе. Он изволил собственноручно открыть двери и первый вошел в 

синагогу, за ним последовали остальные. Кантор прочел молебен за Государя, 

Государыню, наследника Цесаревича и всех членов Августейшей семьи, пропел 

на еврейском и русском языках гимн «Боже, Царя храни», с оркестром военной 

музыки. По выходе из синагоги приглашенные приступили к завтраку. 

Городской голова дважды произнес тосты за возрождение и процветание 

города, отметил, что за последние два года Севастополь стал неузнаваем. На 

месте развалин красуются прекрасные дома, благодаря неутомимой энергии 

севастопольцев, стремящихся возродить свой исторический и дорогой для них 

город! В заключение он поблагодарил еврейское общество за внесенную им 

лепту в пользу города постройкой такого «хотя небольшого, но прекрасного 

дома Божьего». Градоначальник предложил еврейскому обществу 

пожертвовать в пользу благотворительного общества Севастополя 50 рублей. 

Это и было исполнено в тот же день. В отправленной градоначальником 

телеграмме на Высочайшее имя содержалось поздравление и просьба 

еврейского общества наименовать синагогу Александровскою» [15]. 

«Вред религиозного дурмана» 

В 1921 г. при 74 007 жителях Севастополя евреев – 5 325 (7,2 %) - процент 

выше, чем в 1913 г. – 4,1 % [16]. В 1920 г. в Севастополе на учете состояли 

Главная хоральная синагога (600 мест), солдатская синагога (200 мест), 

молитвенный дом Ю.М. Файнберга (построен на собственные средства в 1912 

г.) и молитвенный дом крымчаков. На основе декрета ВЦИК и СНК РСФСР от 

20 января 1918 г. «Об отделении церкви от государства и школы от церкви» [6] 

президиум Севастопольского горисполкома в январе 1923 г. создает 

ликвидационную комиссию. Ее первый шаг – закрытие молитвенного дома 

Ю.М. Файнберга [19, с. 118]. 

До конца 1920-х гг. во взаимоотношениях власти и еврейской общины, тем 

не менее, не было  конфликтов. Стремясь продемонстрировать свою 

лояльность, прихожане солдатской синагоги 31 августа 1924 г. на общем 
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собрании по предложению председателя И. Мордковича почтили вставанием 

«память незабвенного вождя мирового пролетариата В.И. Ленина» [19, с. 119]. 

Только 30 ноября 1929 г. вышла правительственная инструкция «О порядке 

перерегистрации религиозных объединений в Крыму» [1], которая послужила 

сигналом к наступлению на все религиозные организации, а затем и к их 

закрытию. 25 февраля 1930 г. прихожане крымчакской синагоги подписали 

заявление: «Ныне под руководством коммунистической партии и советской 

власти мы поняли вред этого [религиозного] дурмана и просим удовлетворить 

нашу просьбу. Мы устроим культурный очаг для наших детей там, где до сего 

времени был беспросветный мрак» [2].  

После перерегистрации в Севастополе 14 религиозных организаций всех 

конфессий, в том числе главной и солдатской синагог, «процесс» продолжался. 

Секретный циркуляр НКВД Крыма от 16 марта 1930 г. допускал 

административные решения «… при уверенности, что ликвидация не вызовет 

активного противодействия со стороны верующих» [3]. Такового не 

последовало, и главную синагогу закрыли 21 марта 1933 г. по докладу раввина 

М. Хейфеца «из-за колоссальных расходов на содержание». По решению 

президиума КрымЦИКа от 4 сентября 1933 г. здание передавалось управлению 

военно-морского строительства под общежитие [4]. 

В годы Великой Отечественной войны здания бывших главной хоральной 

и солдатской синагог, молитвенного дома Файнберга в результате 

бомбардировок и артобстрелов подверглись полному разрушению - теперь не 

установить, от чьих авиационных налетов и артиллерии. На фотографии 

кинооператора В. Микоши (весна 1942 г.) ещё видны купол и крыша хоральной 

синагоги. 

После войны 

Возвратившиеся в город после войны верующие евреи увидели полностью 

разрушенные здания бывших синагог. Они стали собираться на частных 

квартирах, одна из них принадлежала рубщику мяса Захару Ильичу Аронову. В 

1958 г. верующие решились обратиться к властям с прошением об 
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официальном открытии молитвенного дома. Исполнительный комитет 

Севастопольского горсовета депутатов трудящихся 6 сентября 1958 г. вынес 

решение №22/430 «О заявлении группы верующих евреев»: «Рассмотрев 

заявление группы верующих евреев об открытии синагоги в гор. Севастополе, 

акт комиссии по обследованию помещения по улице Шварца, 22, и заявление 

уполномоченного Совета по делам религиозных культов при Совете Министров 

СССР по Крымской области т. Рудакова, исполнительный комитет 

Севастопольского городского Совета депутатов трудящихся РЕШИЛ: с 

заключением уполномоченного Совета по делам религиозных культов при 

Совете Министров СССР по Крымской области согласиться, просьбу группы 

верующих евреев отклонить и группу распустить» [5]. Севастопольцы стали 

ездить в Симферополь, где действовал молитвенный дом и выпекали мацу у 

исполняющего должность раввина Шимона Коротко. 

По официальной переписи 2001 г., в Севастополе числилось 1018 евреев – 

примерно 0,2 % всего населения. Свой раввин - гражданин Израиля Биньямин 

Вольф - появился в 2004 г. Он зарегистрировал религиозную общину «Хабад», 

которая арендует помещение, оборудованное под синагогу. Здесь ежедневно 

совершаются утренние и вечерние молитвы, проводятся традиционные 

еврейские праздники и памятные дни. 

Информация о строительстве синагоги вызвала бурные отклики в 

Интернете. 

«В Севастополе на площади Восставших все-таки построят синагогу». 

Севастопольская городская госадминистрация намерена способствовать 

решению всех вопросов, касающихся возрождения и строительства храмов в 

городе. По утверждению Сергея Савенкова, первого заместителя главы 

городской госадминистрации, согласован проект строительства синагоги 

еврейской религиозной общины «Хабад» на площади Восставших. 

Комментарий. «Весь мир уже знает, что секта Хабад существует за счет 

наркобизнеса, что еврейская религиозная община Хабад – Любавичи, которая 

издает журнал с красивым названием «От сердца к сердцу», держит камень за 
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пазухой в виде кокаина и синтетического, дешевого наркотика «экстази», 

пишет newsland.ru . Наркоторговля, профессионально организованная 

иудейской сектой Хабад из США, существует для тихого, «мирного» 

уничтожения коренного населения на просторах стран СНГ. Именно Хабад - 

главный виновник геноцида руссов в наши дни…». 

«Зачем Севастополю синагога иудейских экстремистов, запрещенных 

в странах Европы?» 

Депутат горсовета, лидер севастопольских коммунистов Василий 

Пархоменко сказал: «Я всегда считал, что люди любого вероисповедания 

имеют право на территории Севастополя проводить свои религиозные обряды, 

служение своему Богу. Если эта секта действует в рамках законов Украины, 

пусть строят синагогу». 

Комментарий. «Похоже, депутаты, одобрившие строительство синагоги, 

не учли одну существенную деталь. Хабад – не традиционная иудейская 

религия, а нацистская ультраортодоксальная секта. Её члены отличаются 

агрессивным, граничащим с безумием, религиозным фанатизмом».  

Напрашивается сравнение ситуаций в одном городе по одному и тому же 

поводу в последней четверти ХIХ и начале ХХI вв. В XIX в. российский 

самодержец выделил участок земли общине инородцев (около 800 чел.) для 

возведения храма, затем городская дума способствовала его строительству, 

сограждане-православные вносили «свои кровные» на богоугодное дело. 

Градоначальник – христианин в адмиральских эполетах в присутствии 

чиновников, иноземных консулов и почтенной публики отворяет позолоченным 

ключом двери иудейского храма [16]. В наши дни читателю предлагается 

версия об иудейских экстремистах и о том, где искать виновников геноцида 

русских. Как говорится, почувствуйте  разницу! 

Заключение 

Крымский полуостров привлекал внимание выдающегося еврейског 

историка С. Дубнова. В сборнике «Еврейская старина» он опубликовал статью 

«Историческая тайна Крыма», где отметил: «Перешедшие в русские летописи 
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предания о византийцах и евреях, являвшихся к русскому князю Владимиру для 

обращения его в христианство либо в иудейство, связаны с Херсонесом, старым 

церковным гнездом Тавриды, где издавна шла борьба двух религий» [7].  

И в назидание: «Крым мог стать греко-еврейской колонией задолго до 

того, как в Галлии и Германии появились римско-еврейские колонии, ибо 

греческое расселение по известной части Средиземного бассейна 

предшествовало римскому. И правильным со стороны исторической 

перспективы будет противоречащий обычным представлениям вывод, к 

которому могут привести дальнейшие раскопки и открытия, а именно: что 

восточноевропейская диаспора (в пределах Крыма и Кавказа) старше западной, 

что она - современница великой диаспоры времен Иудейского государства» [7, 

с. 36].  

Место, отведенное по решению севастопольских властей для 

строительства синагоги, расположено вблизи центрального городского кольца и 

в 200 м от памятника жертвам Холокоста. Вопрос в том, окажется ли для 

севастопольских евреев это место притягательным мемориально-духовным 

центром или только молельным домом? 
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Б.Н. Гельман  

СИНАГОГИ СЕВАСТОПОЛЯ: ПРИЧИНИ ЗНИКНЕННЯ ТА КРОК ДО 

ВІДРОДЖЕННЯ 

У статті при використанні значної кількості архівних даних та 

краєзнавчих матеріалів проведена історія зведення синагог Севастополя та 

релігійного життя єврейської общини міста, в контексті появи та зникнення 

іудейських храмів. 

Ключові слова: синагога, єврейська релігійна община, Севастополь.  
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B.N. Gelman 

SYNAGOGUES SEVASTOPOL: THE REASON FOR THE 

DISAPPEARANCE AND STEP TO REVIVAL 

In this paper the use of a significant amount of historical data and study 

materials gives you the history of Sevastopol construction of synagogues and 

religious life of the Jewish community in the context of the base and the 

disappearance of the Jewish temple.  

Keywords: synagogue, Jewish community, Sevastopol. 
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Гольденберг М.Д. 
(Николаев, Украина) 

ИЗДАТЕЛЬСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ НИКОЛАЕВСКОГО 

ОБЩЕСТВА ЕВРЕЙСКОЙ КУЛЬТУРЫ 

В статье представлен развернутый обзор печатных изданий, 

выпускаемых Николаевским обществом еврейской культуры с 1990 по 2013 год.  

Ключевые слова: издательская деятельность, печатные издания, 

Николаевское общество еврейской культуры. 

 

В 21 веке социальными сетями уже охвачены миллионы людей, сайты 

становятся неотъемлемой частью жизни, а бумажные средства массовой 

информации, сохраняя имидж первичного носителя оной для читателей 

старшего возраста, постепенно перемещаются в разряд анахронизмов. В таких 

условиях отсутствие следа любой организации в информационном 

пространстве может означать только ее бездеятельность.  

В начале нашей работы в 1990 г. мы не задумывались о том, как подавать 

информацию о себе, как оставлять свои следы в СМИ и о том, как узнают о нас 

в будущем. Первые следы нашей издательской деятельности появились 

совершенно естественным образом. Просто мы посчитали важным выпускать 

свою газету. И это не было просчитанным и глубоко продуманным желанием.  

Яков Тублин, член правления Общества еврейской культуры, стал первым 

редактором нашей газеты. Имя ей было дано «Бокер» («Утро»). Яков работал в 

Николаевском отделении Центра НОТ «Темп» Министерства судостроительной 

промышленности. В 1991 году Яков Тублин вместе с семьей уехал в Израиль и 

поселился в городе Ашкелоне. Он успел за годы жизни в Израиле подготовить 

и издать две солидные книги стихов и поэм. Ранее в Союзе у него вышло три 

сборника стихов: «Каждый день», «Теплоход», «Час прилива». Дважды он был 

лауреатом поэтических конкурсов, которые проводила газета «Комсомольская 

правда».  
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Я. Тублин подготовил к изданию и выпустил первый номер газеты 

Общества еврейской культуры, который вышел в конце 1990 года. Это был 

первый издательский проект нашей организации. Значительное место в газете 

заняла его поэма «Легитраот, Россия». Это была исповедь человека, 

гражданина, наполненная любовью и болью.  

Выпуск газеты после второго номера прервался до 1999 года. И связано это 

было не только с отсутствием опыта журналистской работы. Не было средств 

на издание. Новый выпуск газеты продолжается, и по сей день, с небольшими 

перерывами. Газета стала, по сути, информационным листком, сообщающим о 

прошедших и готовящихся событиях, рассказывающим о работе активистов и 

программ Общинного центра, а также об особенностях еврейской традиции. 

Первая книга, выпущенная нами, была выполнена кустарным способом, но 

имела довольно привлекательный внешний вид. Она называлась «Наши 

праздники». В ней каждая страница посвящалась еврейскому празднику и 

сопровождалась небольшими рассказами детей или родителей о том, что этот 

праздник значит для них. Рисунки в книге были выполнены детьми на уроках 

художественного творчества. Книга изготовлена из ламинированных листов 

цветной бумаги с наклеенными иллюстрациями. Это была единственная книга, 

выполненная нами кустарным способом. Остальные издавались в 

профессиональных типографиях. 

В 1999 году судьба свела нас с замечательным человеком – Евгенией 

Григорьевной Певзнер. Уже в зрелом возрасте она начала писать стихи. Ее 

поэзия, обращенная к самым глубоким и нежным сторонам человеческой души, 

заставляет задумываться о смысле жизни, о своей роли в ней. Мы поддержали 

ее желание издать небольшой сборник стихов под названием «Мгновенья». 

Редактирование книги я взял на себя. Впоследствии мне же пришлось 

редактировать и следующий сборник стихов Евгении Григорьевны под 

названием «Секрет долголетия». Но это уже было в 2010 году. Презентации 

этих сборников мы приурочили к ежегодному мероприятию, носящему 

название «Общинный фестиваль еврейской книги». Эти фестивали проводятся 
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во многих еврейских общинах и организациях с 2000 года. В нашем случае 

фестиваль чаще всего посвящался изданным нами книгам. Так произошло и с 

поэтическими сборниками Е.Г. Певзнер. 

Наша издательская деятельность, обретшая поначалу спонтанную форму, 

начала привлекать людей с совершенно неожиданными обращениями и с 

неожиданной судьбой. В 2002 году ко мне обратился А.Х. Береславский. 

Трагическая судьба его дочери, ушедшей из жизни в молодом возрасте и 

оставившей на попечение своих родителей дочку, привела его к нам. Разбирая 

вещи дочери, он обнаружил тетрадь со стихами. Это была настоящая поэзия, 

скрывавшая сокровенные чувства и мысли молодой женщины, и, несмотря на 

непрофессионализм автора, заслуживающая того, чтобы познакомить с ней 

читателей. Книга была издана и поступила в городские и школьные 

библиотеки.  

Упомянутый фестиваль еврейской книги способствовал еще нескольким 

нашим издательским проектам. Это связано с тем, что в рамках фестиваля мы 

проводили встречи в Художественном музее им. Верещагина. Установившиеся 

творческие контакты с руководством музея позволили нам проводить эти 

встречи в самом музее, организовывать встречи с работниками музея и 

размещать передвижные экспозиции в залах нашего Общинного центра. В 

числе вопросов, обсуждавшихся на наших встречах, было творчество Евгения 

Кибрика и Романа Вайнштока. Именно творчеству этих художников мы 

посвятили следующие наши издания. Это были каталоги их работ, 

составленные специалистами музея. И, как уже сложилось исторически, 

презентации этих каталогов состоялись в рамках Общинных фестивалей 

еврейской книги, проведенных в гостевом зале музея. 

Творчество николаевского художника Романа Вайнштока вошло в нашу 

жизнь надолго. Это было связано с тем, что с известной семьей художников 

Макушиных я был знаком давно. Наша дружба закреплена совместной борьбой 

за установку на доме, в котором жил Р. Вайншток, мемориальной доски. За 

помощью в установке этой доски ко мне обратился Юрий Андреевич Макушин, 
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Заслуженный художник Украины. Между ним и Романом Яковлевичем 

сложились не только родственные связи (его сестра была женой Вайнштока), 

но и творческие. Он считал Вайнштока своим учителем.  

Неоднократными обращениями от лица творческой общественности, а 

также от Общества еврейской культуры к городским властям нам удалось 

добиться разрешения на установку мемориальной доски. А издательская 

составляющая нашего сотрудничества с семьей Макушиных и с 

Художественным музеем реализовалась в издании альбома работ Романа 

Вайнштока. Этот альбом стал первым изданием работ незаурядного художника, 

не признанного при жизни. Нельзя сказать, что после смерти он обрел широкое 

признание, но этот альбом, возможно, прорвет блокаду неизвестности и откроет 

путь в информационное пространство наследию талантливого мастера. 

Подготовил альбом к изданию сын Юрия Макушина – Виктор Макушин, тоже 

художник и скульптор. 

В 2003 году в издательстве «Атолл» вышла наша книга «Гіркий полин 

історії. Масові репресії серед населення Миколаївської області в 20-50 роки ХХ 

ст.». Книга вышла в одноименной серии, выпускаемой межведомственной 

комиссией в делах увековечивания памяти жертв войны и политических 

репрессий. В ней приведены факты сталинских репрессий среди еврейского 

населения Николаевской области. В числе репрессированных были не только 

«обвиненные» в заговорах и шпионаже. В ней упоминаются имена и тех евреев, 

которые были арестованы за участие в сионистской деятельности или в 

религиозной жизни.  

Отразилась в издательской деятельности Общества еврейской культуры и 

наша работа по сбору воспоминаний участников боевых действий. Эти 

воспоминания мы начали записывать в 2001 году на видеокассеты. Были 

собраны воспоминания около ста бывших воинов, при этом собирались копии 

их военных билетов, наградных листов, писем военного времени. Собранные 

материалы своей уникальностью и важностью сами подталкивали к изданию их 

в книжном исполнении. И была выполнена работа по расшифровке 
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видеозаписей, которая легла в основу изданной в 2006 году в издательстве 

«Атолл» книги под названием «Военные истории». 

Исторические исследования, посвященные жизни евреев Николаева, 

продолжались с момента создания Общества еврейской культуры. Эта часть 

нашей работы выполнялась активистами общества, привлеченными краеведами 

и историками. Среди них выделялись Владимир Щукин, к которому позднее 

присоединился его ученик Андрей Павлюк. Именно из-под их «пера» вышла 

книга под названием «Земляки». Книга охватила многие события, связанные с 

историей появления евреев на территории Николаева, с жизнью общины и с 

участием евреев в жизни города. Книга стала первым 

высокопрофессиональным исследованием в этой области. 

Следующей книгой В. Щукина стал труд под названием «Дорога к Храму». 

Автор подробно описывает историю синагог и молитвенных домов Николаева, 

описывает те события, которыми сопровождался приход советской власти. 

Упоминаются многие люди, пытавшиеся сохранить свою традицию, сохранить 

имущество разгромленных синагог, часть которого дошла и до наших дней. 

Особое место в книге отведено истории синагоги на улице Фалеевской, которая 

была частично разрушена в годы войны и снесена в послевоенные годы. Что, к 

сожалению, ожидает и Старую синагогу, также описанную в книге. Но ее сносу 

угрожает уже не война и не советская власть, а местный раввин, по мнению 

которого важнее построить на ее месте жилые и коммерческие помещения 

вместо реставрации исторического памятника. 

Наша издательская деятельность обрела дополнительное направление, 

выразившееся в соучастии в издании художественных произведений 

николаевских авторов. Кроме поэзии Е. Певзнер и Л. Береславской мы приняли 

участие в издании двух книг И. Старикова. Книга «В ожидании клева» собрала 

воспоминания автора о своей жизни. «Таинства истории» - книга 

психологических портретов известных личностей мировой истории, 

остающихся людьми, со всеми слабыми и сильными сторонами. 
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Расширение издательской деятельности стимулировали наши контакты и 

сотрудничество с государственным областным архивом. Областной архив 

начал сотрудничать с нами по теме истории проживания евреев на территории 

нашей области. Часть материалов к этому времени была разработана 

сотрудниками архива. Нужно было подобрать документы и отсканировать их. 

Эту часть работы мы выполнили в созданном к тому времени компьютерном 

классе. Полностью укомплектованная книга была сдана в издательство «Атолл» 

в 2003 году. Ее презентация состоялась в нашем новом здании. Это была первая 

презентация в помещении нашего Общинного центра, открывшая дорогу для 

последующих изданий и их презентаций.  

Работа по заполнению анкет погибших в годы Холокоста продолжалась с 

первых лет создания Общества еврейской культуры. Эти анкеты поступали к 

нам из музея Памяти Яд ва Шем в Иерусалиме. В 2008 году музей 

интенсифицировал этот поиск, подключая к работе все общины СНГ, музеи и 

архивы. С помощью нашего областного архива мы возобновили поиск 

документов и имен. Причем этот поиск велся с уточнениями имен погибших по 

различным документам – домовым книгам, партийным и другим документам. 

Так были заполнены анкеты более чем на три тысячи человек.  

С первых дней этого поиска появилась идея издания книги, в которой 

будут собраны имена погибших. Но концепция этого издания 

совершенствовалась по мере работы над материалами. Учитывая то, что книги 

имен, в которых упомянуты и евреи Николаевской области, издавались, мы 

приняли решение включить в наше издание только те имена, которые были 

уточнены и подтверждены документально. Этот подход позволил любому 

читателю, обнаружившему имена родных или знакомых, быть уверенным, что в 

архиве есть документы о гибели этого человека. 

Однако не только это легло в основу концептуального подхода к изданию. 

Мы приняли решение включить в книгу имена участников боевых действий и 

погибших на фронтах. А начать книгу, было решено с истории появления 

евреев на территории области, об их жизни и деятельности с момента 
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основания Николаева до начала войны. Подобный подход к формированию 

книг по истории евреев в годы войны признан многими специалистами 

уникальным. И главное, он расширяет понимание материала, обращая 

читателей к теме участия евреев в вооруженных силах, сражавшихся с 

фашистскими оккупантами. Это дает понимание того, что судьбы евреев 

Николаевщины в годы войны совпали с судьбами людей всех народов, 

населявших страну. За исключением того, что в отличие от других, они 

подверглись страшному геноциду на всей оккупированной территории. Книгу 

назвали «Судьбы евреев Николаевщины в период Великой Отечественной 

войны 1941-45 гг.», она была издана в 2013 году издателем П.Н. Шамрай. 

Еще одна книга, вышедшая в издательстве Ирины Гудым при нашем 

участии, заслуживает внимания. Это книга, подготовленная известным 

николаевским журналистом Борисом Аровым об известном поэте Марке 

Лисянском. В книге помещены уникальные фотографии из личного архива 

поэта, его коллег и друзей, воспоминания о нем и, конечно, стихи. 

Отдельного внимания заслуживает тема средств на издания. Первые 

выпуски газеты «Бокер» выходили за счет членских взносов. С 2002 по 2006 

год книги Общества издавались на средства нашего образовательного проекта, 

который был поддержан UJA-Federation of NY. А в 2008 году вступил в силу 

издательский проект, поддержанный фондом Натан (NY). Этот проект работает 

по нынешний день, в его рамках изданы книги, издается газета, выпускаются 

брошюры и буклеты. В некоторых изданиях соспонсором выступает Джойнт. 

ПЕРЕЧЕНЬ КНИГ, ИЗДАННЫХ НИКОЛАЕВСКИМ ОБЩЕСТВОМ 

ЕВРЕЙСКОЙ КУЛЬТУРЫ: 

1. Наши праздники. - Николаев, 2000. – 19 с. 

2. Певзнер Е. Мгновенья: Стихи разных лет. - Николаев, 2000. – 80 с. 

3. Гіркий полин історії. Масові політичні репресії серед населення 

Миколаївської області в 20-50 роки ХХ століття. – Миколаїв: Атол, 2003. – 

122  с. 
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4. Береславская Л. Мои первые, мои последние стихи. – Николаев: Око, 

2003. – 157 с. 
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300 с. 

9. * Стариков И. В ожидании клева. – Николаев: Илион, 2007. – 552 с.  
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2008. – 160 с. 
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М.Д. Гольденберг 

ВИДАВНИЧА ДІЯЛЬНІСТЬ МИКОЛАЇВСЬКОГО ТОВАРИСТВА 

ЄВРЕЙСЬКОЇ КУЛЬТУРИ 

У статті представлений розгорнутий огляд друкованих видань, таких, що 

випускаються Миколаївським товариством єврейської культури з 1990 по 2013 

рік, включно. 

Ключові слова: видавнича справа, друковані видання, Миколаївське 

товариство єврейської культури. 

M.D. Goldenberg 

PUBLISHING ACTIVITY OF NIKOLAYEV SOCIETY OF JEWISH 

CULTURE 

The article presents a detailed review of publications produced by Nikolaev 

Jewish Culture Society from 1990 to 2013. 
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Горбенко К.В.  
(Николаев, Украина) 

ЛАЗАРЬ МОИСЕЕВИЧ СЛАВИН И НАЧАЛО РАСКОПОК  

ГОРОДИЩА ДИКИЙ САД∗  

В статье представлены основные результаты исследований городища 

финального бронзового века Дикий Сад проведенных Причерноморской 

археологической экспедицией Киевского Государственного университета 

имени Т.Г.Шевченко под руководством Л.М. Славина в 1956 году. 

Ключевые слова: финальный бронзовый век, археологические исследования, 

городище Дикий Сад, артефакты, Л.М. Славин.  

 

Славин Лазарь Моисеевич (1906 † 1971) выдающийся украинский археолог 

советского времени. Автор 107 научных работ, участник 46 археологических 

экспедиций (в том числе 42 на территории Николаевской области), в которых 

прошёл путь от практиканта до начальника экспедиции. 

С городом Николаевом Лазарь Моисеевич связал свою научно-

исследовательскую деятельность с 1926 став лаборантом Ольвийской 

экспедиции, где отработал до 1932 года. В 1935 году он становится 

заместителем начальника экспедиции, а в 1936 году возглавил экспедицию и 

был бессменным  ее руководителем вплоть до своей смерти в 1971 году.  

С 1938 по 1941 годы Славин Л.М. возглавлял Институт археологии 

Академии наук УССР. Параллельно с академической работой он читал лекции 

и вел семинарские занятия по археологии в Киевском государственном 

университете. С 1944 по 1970 года Лазарь Моисеевич возглавлял кафедру 

археологии и музееведения Киевского государственного университета имени 

Т.Г.Шевченко (до 1953 года по совместительству) [4]. 

Следует отметить, что в послевоенные годы археологическим памятникам 

Николаевской области, если не считать Ольвию и несколько других 

                                                 
∗ Статья подготовлена в рамках научной темы № 0112U000482 “Этнокультурные процессы в Северном 
Причерноморье в контексте древней и средневековой истории Юго-Восточной Европы по данным археологии” 
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археологических памятников, советские археологи уделяли мало внимания. С 

целью восполнить этот пробел и начала свой первый сезон Причерноморская 

археологическая экспедиция Киевского государственного университета им. Т. 

Г. Шевченко. 

В 1956 году Причерноморская археологическая экспедиция начала 

полевые исследования на территории города Николаева и Николаевской 

области. Экспедиционные работы были сосредоточены в четырех пунктах: на 

двух поселениях и кургане конца бронзового века в районе города Николаева 

(урочище «Дикий сад» над Ингулом в самом Николаеве, и за селом Терновка – 

в 12 км к северу от Николаева); на двух поселениях античного времени на 

правом берегу Бугского лимана (у села Старая Богдановка Варваровского 

района и у села Котелино Очаковского района Николаевской области). 

Полевые работы велись около месяца – с 28 июня до 26 июля 1956 года. 

Руководил экспедицией зав. кафедрой археологии Л. М. Славин, его 

помощником был доцент Н. Н. Бондарь. В экспедиции приняли участие 

студенты ІІІ курса кафедры археологии Исторического отделения Историко-

философского факультета, а также фотограф, чертежник и художник [8]. 

Размеры полевых работ были ограничены, прежде всего, отсутствием 

автотранспорта, которого университет не смог предоставить для экспедиции, а 

затем – небольшой суммой средств на оплату землекопов. В силу этого 

археологические работы 1956 года носили в значительной мере разведочный, и 

лишь частично раскопочный характер. 

Археологические раскопки на территории бронзового поселения и кургана 

(у с. Терновка), а также античных поселений (у с. Старая Богдановка и с. 

Котелино) дали весьма интересный материал по истории и культуре населения 

региона в бронзовую и античную эпохи [8]. Однако, более значимыми для 

археологии нашего края (как, оказалось, спустя многие десятилетия) оказались 

раскопки, проведенные экспедицией на территории поселения (городища) 

эпохи поздней бронзы Дикий Сад в городе Николаеве [5].  
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Еще в начале XIX века возле дома главного командира Черноморского 

флота и военного губернатора Николаева был разбит сад фруктовых и 

декоративных деревьев, который к началу ХХ века одичал. Отсюда 

открывается широкая панорама на слияние рек Южный Буг и Ингул, а также 

судостроительного завода имени 61 коммунара – верфи, с которой собственно и 

начинался город Святого Николая. В конце 1920-х годов директор 

Николаевского краеведческого музея Ф.Т. Каминский обратил внимание на 

обломки керамической посуды, кости животных, которые вымываются 

дождями на месте древнего оврага. Следуя исторической топонимике, 

Феодосий Тимофеевич сохранил это название для археологического памятника 

– Дикий Сад [1]. Сегодня это исторический центр города Николаева – 

территория уникального археологического памятника конца II тысячелетия до 

н.э. 

Ф.Т. Каминский начал собирать подъемный материал с территории Дикого 

Сада и окрестностей с 15 августа 1927 года, т.е. именно эту дату можно считать 

датой открытия памятника археологии.  

Основные находки из сборов Каминского – фрагменты керамической 

посуды (венчики, стенки, донышки, развалы) различной формы и с разными 

орнаментальными мотивами, кинжал листовидной  формы с широким плоским 

черешком (аналогичный нож зафиксирован в погребальных комплексах 

бережневско-маяцкой срубной культуры). Бронзовый клепаный котел на 

коническом поддоне (высотой 0,62 метра и объемом 37 литров) был 

зафиксирован в обрыве восточного склона плато (материалы представлены в 

экспозиции Николаевского краеведческого музея). Подобный котел выявлен в 

закрытом погребальном комплексе второго периода бережневско-маяцкой 

срубной культуры на Нижней Волге вместе с бритвой лобойковского типа и 

ножом ”срубного” типа. По аналогии подобные комплексы датируются ХІV – 

ХІІІ/ХІІ веками до н.э. [11]. 

Если Ф.Т. Каминский открыл древнее поселение, то экспедиция под 

руководством Л.М. Славина провела первые раскопки на его территории. 
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Непосредственно отрядом, проводившим археологические раскопки на 

территории Дикого Сада, руководил еще один помощник Лазаря Моисеевича – 

преподаватель КГУ А.М. Малеваный [6]. Исходя из анализа материалов 

раскопок Л.М. Славин отнес поселение к эпохе сабатиновской археологической 

культуры (XVI – XIII вв. до н.э.). 

Исходя из полевой документации экспедиции вдоль обрыва восточной 

части плато, на котором располагалось поселение, было заложено пять 

раскопов (сегодня они разрушены природной эрозией) (рис. 1). В информации о 

раскопках констатировался факт, что от поселения мало что сохранилось, так 

как, находясь на самом краю высокого берегового обрыва, оно в большей своей 

части сползло и обрушилось в воды Ингула. К тому же, современные 

постройки (военный склад) в значительной мере преградили доступ к 

сохранившимся остаткам поселения [5; 6]. 

В ходе раскопок отряду под руководством А.М. Малеваного не удалось 

зафиксировать полноценных жилищ (полуземляночных или наземных), однако 

косвенные данные указывали на наличие остатков жилищ (каменный бут от 

развалившейся стены и каменных фундаментов стен) особенно в раскопе № 1 

(рис. 2), в меньшей степени в раскопах № 4, 5. Исследователи Дикого Сада 

указывали, что на этом поселении, также как и на других поселениях 

сабатиновского типа, жилища имели каменные фундаменты, на которых 

возводились глиняные стены с вкраплениями отдельных камней. Эти наземные 

сооружения, по-видимому, являлись летними жилищами, на что указывает 

отсутствие в них очагов, сложенных из камня и глины. 

Среди материальных предметов в 1956 году удалось зафиксировать в 

основном керамику (свыше 1000 обломков глиняной посуды). В полевой 

документации указывается, что значительная часть этой посуды была вовсе 

лишена орнамента, что указывает на то, что здесь преобладала серия посуды 

наиболее употребляемой в хозяйстве. 

На поселении Дикий сад удалось выделить довольно много горшков, 

украшенных налепными валиками, опоясывающими их на некотором 
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расстоянии от края. Налепные валики в основном были не орнаментированы. И 

только незначительная их часть была украшена косыми нарезами и пальцевыми 

вдавлениями. 

Кроме обломков с налепными валиками, на этом поселении были найдены 

черепки, украшенные заштрихованными треугольниками, параллельными 

линиями, вдавлениями простой веревки, рядами косых вдавлений и т. п. 

Л.М. Славин акцентировал внимание на том факте, что керамика 

поселения Дикий сад находит себе ближайшие аналогии в Сабатиновском 

поселении, а также сближается с керамическими комплексами поселения у 

Белозерского лимана. 

Кроме фрагментов керамики на этом поселении были встречены два 

небольших четырехгранных металлических шила сравнительно хорошей 

сохранности, костяная проколка, а также кости животных и рыб. 

Вещественный материал, происходящий из поселения Дикий сад, 

свидетельствует о том, что население, оставившее это поселение, занималось в 

основном скотоводством и рыболовством. Также Лазарь Моисеевич делал 

вывод о том, что данных, позволяющих судить о земледелии, не зафиксировано 

и что, по-видимому, оно здесь не занимало видного места в хозяйстве, о чем 

свидетельствует полное отсутствие орудий земледелия. Исходя из этих данных 

Славин и его коллеги датировали поселение Дикий Сад эпохой поздней бронзы, 

т. е. к концу II – началу I тысячелетия до н. э. 

Таким образом, в 1956 году экспедиция под руководством Л.М. Славина 

провела пусть и фрагментарные, но, все же, первые раскопки на территории 

поселения Дикий Сад. В ходе исследований была собрана значительная 

коллекция древних артефактов (керамика, бронзовые и каменные предметы) 

сделана попытка заполнить пробелы в истории региона в эпоху поздней 

бронзы. При этом, не смотря на то, что общий вывод о Диком Саде был 

неутешительным – поселение является второстепенным памятником 

сабатиновской культуры, одним из многих в Северном Причерноморье, к тому 

же почти полностью уничтоженным вследствие природного и техногенного 
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воздействия, эти раскопки заложили фундамент для дальнейших 

крупномасштабных археологических работ на его территории. Раскопки конца 

ХХ – начала ХХI веков позволили современным исследователям прийти к 

совершенно противоположным выводам [1; 2; 3; 9; 10]. 

С начала 1990-х годов начался современный этап исследований городища, 

связанный с именем Ю.С. Гребенникова и К.В. Горбенко. Представление о 

памятнике постепенно менялось. Новые данные позволили пересмотреть 

культурную принадлежность памятника (Дикий Сад стали относить к 

белозерской археологической культуре), его структуру и характер (Дикий Сад 

стали определять как городище). Были открыты новые жилые, хозяйственные и 

культовые объекты, зафиксированы и раскопаны оборонительные рвы. 

Значительно пополнилась и разнообразилась коллекция материальных 

предметов (новые формы керамической посуды и мотивы их орнаментации, 

новые предметы из бронзы, кости, рога, камня), были проведены комплексные 

анализы материалов раскопок, которые дали дополнительную информацию о 

климате и хозяйственной деятельности населения Дикого Сада [2; 3; 10]. 

Раскопки последних 22 лет позволили реконструировать жизнь и быт 

населения Дикого Сада. 

Конструктивно городище состояло из трех частей (Рис. 3): 

Огражденная рвом «цитадель» – 20 объектов (17 помещений – жилые, 

хозяйственные, производственно-хозяйственные и ритуально-культовые). К 

«цитадели» можно отнести и помещение, раскопанное в 1956 году – раскоп № 5 

(рис. 1 и 3). Ритуальный спуск-подъем – пандус в центральный храм поселения. 

Центральная площадка «цитадели». Площадка, примыкающая к 

оборонительному рву. Оборонительный ров.  

«Предместье» (дальнее и ближнее) – 25 объектов. «Ближнее предместье» – 

4 помещения (жилые и хозяйственное). К ним можно добавить 2 помещения, 

раскопанные Л.М. Славиным – раскопы № 1 и 4 (рис. 1 и 3). «Дальнее 

предместье» – 16 помещений (жилые, хозяйственные). Центральная площадка, 
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состоящая из 21 ямы (хозяйственные и ритуальные). Три хозяйственных ямы 

возле помещений № 1 и № 15. Внешний ров.  

«Посад» располагавшийся за внешним рвом городища (на этой территории 

была зафиксирована одна яма № 1-а). Большая часть «посада» разрушена 

современными строениями. 

Архитектурные сооружения на Диком Саду располагались рядами вдоль 

реки Ингул и практически примыкали друг к другу, создавая единый 

архитектурный комплекс. Большинство исследованных помещений и 

сооружений возникли одновременно и локализуются на выровненной площадке 

(перепад материковой поверхности колеблется от 23,7-22,10 м над уровнем 

моря на “посаде”; 22,10 м – в предместье и 20,30 м – на “цитадели”). 

Помещения Дикого Сада имели размеры от 4,0–6,0 м до 7,0–8,5м, были 

углублены в материк на 0,4–1,1м. Большинство углубленных конструкций 

исполняли роль жилых помещений. Они имели  форму прямоугольника с 

овальными углами, длинной осью вытянутые вдоль реки Ингул и каменными 

кладками (цокольные конструкции и каменные облицовки). Наземные и слегка 

углубленные конструкции использовались жителями городища как 

хозяйственные сооружения – загоны для скота, мастерские (изготовление 

керамики, бронзовых предметов, костяных изделий), хранилища. В некоторых 

из этих помещений сохранились остатки каменных основ стен (цокольные и 

облицовочные конструкции). Стены были  сложены из местного известняка в 

один ряд, от двух до пяти слоев с элементами перевязки. Крыши одно или 

двухскатные. Пол утрамбован, прослеживаются следы глиняной промазки. На 

уровне пола этих помещений находились хозяйственные, производственные, 

ритуальные и столбовые ямы, а также открытые очаги и закрытые печи. Ямы 

были заполнены керамикой, костями животных, а в некоторых было сделано 

захоронение человеческого черепа без нижней челюсти.    

Культовые комплексы цитадели городища представляли собой 

полуземлянки с глинобитными стенами и каменными основаниями стен 

(облицовка и цоколи). Крыши двухскатные. Пол утрамбован, прослеживаются 



 90 

следы глиняной промазки. На уровне пола этих сооружений находились 

ритуальные ямы, расположенные по ходу солнца. Заполнение ям состояло из 

человеческих черепов, костей животных (в частности черепахи), разных 

керамических сосудов, камней и керамических дисков («бирки»). На 

нескольких «бирках» сохранились фрагментарные линии черного цвета, а на 

керамическом диске из ямы в помещении № 4 (центральный храмовый 

комплекс «цитадели» городища) прослеживаются  слабовыраженные символы, 

которые имеют некоторое соответствие в линейном письме “Б”. Часть ям были 

перекрыты кострищами. 

Опираясь на основные показатели материальной культуры и на результаты 

палеозоологических и палеоботанических анализов можно очертить некоторые 

аспекты хозяйственной деятельности жителей Дикого Сада. В первую 

прослеживается тенденция постепенного перехода населения Степного 

Побужья от оседлого образа жизни, при которой ведущую роль играло 

земледелие, к кочевому быту, когда скотоводство начало превалировать над 

земледелием. Среди остеологических находок, обнаруженных на поселении, 

весьма незначительная часть принадлежит костям крупного рогатого скота, а 

основной процент костей принадлежит разным видам рыб (включая позвонки 

дельфина) и мелкому рогатому скоту. Кроме этого, наличие в  коллекции 

якорных конструкций (грузил) и рыболовецких крючков свидетельствует о том, 

что рыболовецкий промысел занимал одно из важнейших мест в системе 

хозяйства жителей Дикого Сада. Наличие в остеологической коллекции костей 

диких животных указывает на то, что его обитатели занимались и охотой как 

вспомогательным звеном ведения хозяйства. 

На городище прослеживаются следы и земледельческих занятий. Жители 

Дикого Сада культивировали просо, ячмень, пшеницу, обрабатывая их с 

помощью каменных орудий труда. Однако, слабая выразительность 

земледельческих орудий указывает на определенные кризисные явления в это 

время. Возможно, жители Дикого Сада, как и всего региона Причерноморских 

степей, постепенно переходили к кочевому способу хозяйствования, которое 
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начало абсолютно господствовать в раннем железном веке. При этом, Дикий 

Сад, в сущности, является единственным поселением в регионе Степного 

Побужья, которое продолжало функционировать на протяжении всего 

белозерского времени. 

Учитывая все вышеизложенные факты, укрепленное поселение (городище) 

Дикий Сад можно охарактеризовать как наиболее яркое явление среди 

археологических памятников эпохи финальной бронзы южной Украины. Дикий 

Сад являлся важным стратегическим центром конца ІІ тис. до н.э. в степной 

полосе междуречья Прута и Дона.  

Несомненно, заслуга наших сегодняшних знаний об истории нашего края в 

эпоху финальной бронзы принадлежит не только Феодосию Тимофеевичу 

Каминскому как первооткрывателю городища Дикий Сад, но и Лазарю 

Моисеевичу Славину – первому исследователю, который провел 

археологические раскопки на Диком Саду и тем самым заложил  основы для 

его дальнейшего изучения.  
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К.В. Горбенко  

ЛАЗАР МОЙСЕЙОВИЧ СЛАВІН ТА ПОЧАТОК РОЗКОПОК 

ГОРОДИЩА ДИКИЙ САД 

В статті представлені основні результати досліджень городища 

фінального бронзового віку Дикий Сад проведених Причорноморською 

археологічною експедицією Київського Державного університету імені 

Т.Г.Шевченко під керівництвом  Л.М. Славіна в 1956 році. 

Ключові слова: фінальний бронзовий вік, археологічні дослідження, 

городище Дикий Сад, артефакти, Л.М. Славін.  

K.V. Gorbenko 

LAZAR MOISEEVICH SLAVIN AND START OF EXCAVATIONS OF 

ANCIENT SETTLEMENT DIKIJ SUD 

The paper presents the main results of researches’ of the final settlement of the 

Bronze Age Dikij Sud at the Nothern Coast of Black Sea. These researches’ were 

conducted an archaeological expedition with L. Slavin as a head from the Taras 

Shevchenko National University of Kyiv, in 1956.  

Keywords: Final Bronze Age, Archaeology, Ancient settlement Dikij Sud, 

artifacts, LM Slavin. 
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УДК 930:94(477.73):929(=411.16) 
Грибеник М.В. 
(Миколаїв, Україна) 

РОДИННІ СПОМИНИ ЯК ДЖЕРЕЛО ВИВЧЕННЯ ІСТОРІЇ  

ПІВДНЯ УКРАЇНИ ХХ ст.. 

Через зображення приватного життя окремої родини,  що охоплює кілька 

поколінь, висвітлюється трагічна історія єврейської нації 20 ст. та її 

споконвічне прагнення зберегти власну культуру і самобутність.  

 Ключові слова: родинні спогади, єврейські погроми, голод, Велика 

Вітчизняна війна. 

 

Історія окремого народу складається з нескінченного переплетіння 

людських доль. Однак, зазвичай, життя так званої “маленької людини” 

залишається поза увагою сучасного дослідника, поступаючись видатним 

персоналіям та епохальним змінам у розвитку цивілізації. Однак важливо 

пам’ятати, що  детальну інформацію про повсякденний побут, думки та 

прагнення населення можна почерпнути тільки з епістолярної спадщини чи 

мемуарів. Вони дають змогу краще зрозуміти внутрішній світ автора й природу 

людських взаємин, а також глибше проникнути в певну історичну епоху. 

Дрізо Вікторія Яківлівна (12.08.1948 р. – 20.10.2009 р.) викладач, 

організатор культурно-освітньої роботи, фольклорист, самобутній художник, 

яка створила свій глибоко оригінальний і безумовно пізнаванний стиль у 

живопису. Автор книг «Козацькі поселення на Миколаївщині. Історія та 

легенди» (2001 р.), «Козацька веселка над Бугом. Свята та обряди в козацьких 

поселеннях на Миколаївщині» (2002 р.), «Культура та побут Півдня України» 

(2007 р.). Останньою її роботою стали родинні спомини «Повесть о жизни и 

любви «брата Господня» Якова – сына еврея» [2], що побачила світ вже після 

смерті автора, у 2012 році. В зазначеній книзі Вікторія Яківлівна намагалася 

передати через власне, глибоко оригінальне, парадоксальне світосприйняття, 

сформоване завдяки тісному переплетінню єврейської, української та польської 

культури, історію своєї родини. 
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Книга будується як опис історії роду, минулого родини, спомини про 

побут, звичаї, переважно приватної сторони життя - те, що є типологічно 

близько сімейним і автобіографічним запискам  життєвих ситуацій, епізодів, 

образів. Сказати, що книга написана емоційно, замало, спогади сповнені поваги 

до людей, любові до рідного міста. 

Домінування надособистого, сімейного і навіть ширше – цілого роду, в 

спогадах В.Я. Дрізо виражається у виділенні фігури родоначальника. Початок 

генеалогічного дослідження у книзі йде з народження пращура автора, Мєєра 

Юдковича Дрізо, який народився в типовій єврейській родині у невеличкому 

південноукраїнському місті - Березнігувате. Його майбутня дружина (Неха) 

уродженка  Херсону. Їх становлення як особистостей,  представників 

єврейської нації півдня Російської  імперії, пройшло на фоні страшних 

історичних подій, єврейських погромів - актів вандалізму і насильства, що 

здійснювалися антисемітсько налаштованими групами населення у місцях 

компактного розселення євреїв. Географія єврейських погромів, на жаль, 

широка та різноманітна. Свого часу ці питання вивчали Н.І. Штіф [6], 

Г.Р. Кузнецов, В.В. Щукін, А.Н. Павлюк [7]. Аналізуючи єврейські погроми у 

Херсоні початку ХХ ст. відзначимо, що ситуація мало чим відрізнялася від тих 

подій, які відбувалися у більшості міст так званої «смуги осілості».  

Втративши у одному з таких погромів батька, Неха переїхала до Одеси, де 

і зустріла свого майбутнього чоловіка, Мєєра Дрізо. У 1912 р. вони побрались 

та оселились у Миколаєві на вул. Спаській.  

Становлення їх сім’ї відбувалося на фоні великих історичних подій - 

Перша світова війна, революція, громадянська війна. Трагічними наслідками 

стали голод та розруха (1920-1923 рр.). За переписом 1920 р. порівняно з 

довоєнним часом народжуваність знизилася в два рази [5, с. 16]. Урожай 1921 р. 

був значно менший, ніж у 1920 p., і не міг забезпечити навіть прожиткового 

мінімуму. У 1921 р. в Росії була ще більша продуктова криза, ніж на півдні 

країни, і керівництво РКП(б) поставило перед українським керівництвом 

завдання збільшувати постачання продуктів для Росії. Голод охопив південні 
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райони України: повіти Донецької, Миколаївської, Одеської, 

Катеринославської, Полтавської губерній.  

Важкі умови не заважали появі в родині Дрізо дітей: Єви, Давида, Яківа – 

батька В.Я. Дрізо – та Фіми. Свідченням жахливих реалій того часу стала 

особиста драма молодої матері. Прагнучи зберегти життя дітей, вона пішла на 

ризик, намагаючись знищити найдорожче для жінки – дитину під серцем. 

Дякуючи богу, як потім пригадувала Неха, Яків народився здоровим 

хлопчиком. 

Життя поступово налагоджувалося. Мєєра Юдковича Дрізо, як освічену 

людину, запросили завідувати базою дитячих будинків міста, а потім і області 

при наркоматі освіти. 

Змальовуючи побут звичайної радянської сім’ї 30-х років 20 ст., В.Я. Дрізо 

детально зупиняється на відтворенні історико-архітектурного середовища 

Миколаївщини. Авторка книги у кожному своєму слові висловлює любов до 

рідного краю: «Миколаїв був дуже гарним містом, та потопав у зелені, маленькі 

одноповерхові будинки надавали йому неповторний шарм, вони вже майже 200 

років стояли вздовж прямих та широких вулиць. Місто парків та садів, білих 

акацій, фруктових дерев. » [2, с. 14].  

Як вважає Дрізо найбільш болючою сторінкою історії її родини стала 

Велика Вітчизняна війна. Початок війни для радянських військ виявився вкрай 

несприятливий, вони зазнали величезних втрат, і були вимушені відступати. 

Родина Дрізо евакуювалась  в Шемонаіх (Казахстан) [2, с.16]. Яків Дрізо, як 

більшість молодих людей того часу, що навчалися в політосвіті, потрапив на 

курси політруків. Згодом його направили до військової частини, яка прийняла 

участь у Київській оборонній операції (7 липня - 26 вересня 1941 р.). Після того 

як частина військ групи армій «Центр» була перекинута з московського 

напрямку у район оперативних дій німецької групи армій «Південь», 

положення на Південно-західному фронті швидко погіршилось. Разом з 

великою кількістю радянських солдат Яків Дрізо потрапив у полон.  
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Розповідаючи про жорстокість та безсердечність фашистів по відношенню 

до військовополонених, автор одночасно наводить приклади людяності серед 

мешканців українських сіл, котрі допомогли її батьку втекти з полону, годували 

та надали підроблені документи [2, с. 18-19]. Саме серед таких людей Яків 

зустрічає свою майбутню жінку, Валентину Зелінську.  

Досить ґрунтовно відтворює В.Я. Дрізо історію двох родин за 

материнською лінією – Зелінських та Омельнянко, починаючи з 1903 р., коли 

вони переїхали до Уссурійського краю, де згідно  царського указу від 1 червня 

1882 р., давали великі наділи землі [3]. Іван Симонович Омельнянко зайняв 

посаду сільського писаря. Його дочка, Марія, вийшла заміж за поляка Фелікса 

Зелінського, унтер-офіцера царської армії. 

У 1933 р, на підставі постанови Політбюро ЦК ВКП (б) від 30 січня 1930 

року «Про заходи щодо ліквідації куркульських господарств у районах 

суцільної колективізації», розпочалось «розкуркулювання» Уссурійського 

краю. Родину Зелінських, які мали лише «глиняну мазанку та хрому кобилу» 

було оголошено кулаками. Вони були змушені збирати речі та повертатися на 

Україну. Добрі люди допомогли оселитися їм у Котовську, де Зелінські купили 

невеличкий сарай замість будинку та 50 соток землі. Описуючи незаможне 

життя родини, В.Я. Дрізо розкриває дружні та теплі взаємовідносини різних 

націй, що проживали у той час у містечку: поляків, молдован, болгар, українців, 

німців-переселенців, росіян. 

Після початку Великої вітчизняної війни родина Зелінських залишилася в 

окупації і взимку 1941 року приютила Яківа Дрізо, який «щоб отримати шматок 

хліба, щедрував по хатам» [2, с. 34]. Зелінські переховували його майже три 

роки, до визволення Котовська, 31 березня 1944 року. 

Повернувшись до Миколаєва, Яків Дрізо записався на фронт. Проте, як 

більшість військовослужбовців, які знаходилися у полоні, опинився у 

штрафбаті під Лібовою (Латвія). У першому ж бою був тяжко поранений та 

отримав інвалідність. 
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Трагічною сторінкою історії родини Дрізо стала загибель старшого сина, 

Давида. Він, як і брат потрапив у полон, втік, партизанив, приймав участь у 

Словацькому повстанні (1944 р.). Посмертно нагороджений орденом Червоної 

зірки. 

Після війни Яків Дрізо та його дружина, Валентина, працювали вчителями 

в школах Дніпропетровська та Миколаєва.  

У 2000 році, інститут Яд Вашем в Ієрусалимі за порятунок єврея Якова 

Дрізо Феліксу, Марії та Валентині Зелінським присвоїв почесне звання 

«Праведників миру» та увічнив їхні імена на стіні пошани [2, с.43]. 

Отже, переплетіння доль родин Дрізо, Зелінських, Омельнянко, що 

відбувалося на ґрунті історії Російської і радянської імперій 20 століття 

дозволяє стверджувати, що тільки людяність, відданість, любов до рідного 

краю стали запорукою як реалізації планів сімей так і збереження, національної 

культури та людської гідності.  
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М.В. Грибеник 

СЕМЕЙНЫЕ ВОСПОМИНАНИЯ КАК ИСТОЧНИК ИЗУЧЕНИЯ 

ИСТОРИИ ЮГА УКРАИНЫ ХХ СТ. 

Через изображение частной жизни отдельной семьи, охватывающей 

несколько поколений, освещается трагическая история еврейской нации 20 в. и 

ее извечное стремление сохранить собственную культуру и самобытность. 

Ключевые слова: семейные воспоминания, еврейские погромы, голод, 

Великая Отечественная война. 

M.V. Grybenyk 

FAMILY MEMORIES AS A SOURCE OF STUDY OF HISTORY 

SOUTHERN UKRAINE ХХ CENTURY. 

Through a picture of private life of separate family, spanning several 

generations, the tragic history of the Jewish nation 20 с and its age-long desire to 

preserve their own culture and identity is lit up. 

Keywords: family memories, pogroms, famine, the Great Patriotic War. 
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УДК 930:94(477.73) «18/19» 
Гріза В.А. 
(Донецьк, Україна) 

ЄВРЕЇ ПІВДЕННО-СХІДНОЇ УКРАЇНИ:  

АНАЛІЗ ІМПЕРСЬКОЇ ІСТОРІОГРАФІЇ 

У статі викладений докладний історіографічний огляд праць, присвячених 

вивченню історії єврейського населення на території Південно-Східної України 

на протязі всього ХІХ ст. 

Ключові слова: межа осілості, єврейські переселенці, колоністи, 

історіографія. 

 

Суспільний і господарський розвиток Південно-Східної України багато в 

чому визначався життєдіяльністю колоністських громад – німців, греків, євреїв, 

сербів тощо. Тому не випадково імперська історіографія приділяла чималу 

увагу процесам освоєння регіону іноземними колоністами. Серед сюжетів, які 

найчастіше становилися предметом дослідницького пошуку можна виділити 

наступні: колонізація і заснування поселень; облаштування їх суспільного 

життя і самоврядування; господарський та культурний розвиток. Отже, яким 

чином ці теми висвітлювалися в ключових роботах з історії регіону, ми і 

спробуємо з’ясувати у даному підрозділу.  

Дореволюційна історіографія проблеми єврейського населення Південно-

Східної України характеризується становленням власне єврейської 

національної історичної школи в межах Російської імперії. Її формування 

загалом відбувалося у непростих політичних умовах, оскільки практично не 

існувало можливостей для підготовки професійних єврейських істориків. 

 З проблеми заснування єврейських колоній не має жодного комплексного 

дослідження. Поодинокі згадки можна знайти у А. Скальковського, Д. Багалія 

та Г. Писаревського.  

А. Скальковський у своїй роботі зазначав, що іменним наказом від 25 

березня 1817 р. було засновано поселення в Росії для піклування євреїв, які 

носили назву Товариства ізраїльських християн. У різних місцях Росії обрані 

були плодоносні землі, щоб ізраїльські християни, роблячись землеробами 
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мали міцні засоби до існування і були корисними членами суспільства. До 50 

тис. євреїв (слід зазначити, що ця цифра є значно перебільшеною) були 

поселені поблизу м. Маріуполя. Таким чином, в Новоросійському краї з’явився 

новий землеробський стан людей, що належав до нового і стародавнього світу, - 

ветхого та нового завіту віри [11, с. 267]. 

Праця Д. Багалія містить цінний матеріал з питання заснування єврейських 

колоній. Рух євреїв в Новоросію, зазначає вчений, був викликаний положенням 

про них 1804 р., за яким вони в місцях своєї осілості повинні були переходити 

для промислів і торгівлі з сіл у міста. Євреї повинні були самі побудувати собі 

житла, школи, але мали право тримати винокурні та броварні, пільги від 

постоїв та інших повинностей їм давалися всього на рік. Д. Багалій зазначає, що 

на облаштування єврейських колоній уряд витратив величезні суми (з 1807 р. 

по жовтень 1812 р. на них було витрачено 345 459 руб. 82 коп. Головні витрати 

припадали на спорудження будинків [2, с. 95]. Дослідник дійшов висновку, що 

євреям було найтяжче подолати процес заснування колоній, вони виявилися так 

би мовити, зовсім беззбройними у боротьбі з природою Новоросійського краю 

[2, с. 101]. 

Г. Писаревський, характеризуючи заснування єврейських колоній зазначав, 

що традиційна політика російського уряду по відношенню до євреїв мала 

обмежувальний і навіть заборонний характер. Сама Катерина II маніфестом від 

22 липня 1763 запрошувала в Росію всіх іноземців, окрім «жидів». Але по 

відношенню до Новоросійському краю правителька вважала можливим зробити 

виключення [10, с. 234 - 235]. 

Враховуючи майже цілковиту відсутність сюжетів, щодо організації 

єврейського самоврядування, написаних на місцевому матеріалі, ми вимушені 

звернутися до праць, яки висвітлювали єврейську самоорганізацію в контексті 

всієї імперії. Адже природній інтерес єврейства до процесів, що відбувалися у 

його власному етнічному середовищі, сформував особливий соціальний запит 

на дослідження того роду. 

У цей час домінує історико-юридичний підхід, в основі якого лежить 
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концепція поєднання середньовічного єврейського права, російського 

законодавства, що стосується євреїв, з публіцистичним коментарем до них. 

Головне, що хвилювало представників даної школи – це безправне становище 

єврейського народу у Російській імперії. Для виявлення ролі права у 

життєдіяльності євреїв вони першими почали використовувати офіційні 

юридичні документи владних російських структур. Фундатором даної школи 

вважається І.Г. Оршанський. Він справедливо вважав, що тяжке становище 

єврейських низів залежало від їхнього юридичного статусу у Російській імперії 

[9, с. 439]. Ці висновки є почасти справедливими для 60-70-х рр. ХІХ ст., але не 

для наступних десятиліть: передчасна смерть дослідника у 1875 р. не дозволила 

йому побачити значне зростання заможного єврейського середнього класу в 

1880-90-х рр. 

У 1903 р. вийшла праця суспільного діяча, письменника, юриста 

М.Г. Моргуліса «Вопросы еврейской жизни» [8, с. 197]. Як і багато інших 

подібних книг з єврейської історії, ця праця автора стосувалася питань 

побутового життя єврейської громади, єврейського життя в період царської 

Росії. Фактично, дана робота – це збірка різних статей і матеріалів, що 

стосуються не тільки побуту, а й питань єврейської освіти та просвітництва в 

народному середовищі. Цікавим є розділ «Чи можливо і чи слід надати євреям 

право самоврядування громадськими справами», в якому вчений дає загальну 

характеристику доволі гострої ситуації, яка склалася на той час між міським 

управлінням та єврейським суспільством. М.Г. Моргуліс наводить безліч 

прикладів зіткнень між євреями та владою. Єврейське суспільство не могло 

чинити опір та захищати свої інтереси, бо на це не мало права. Дослідник 

наголошує, що управління справами єврейських товариств представляється в 

самому неприємному вигляді і було б пора знайти з нього вихід у наданні 

євреям тих же прав самоврядування, які надані іншим товариствам. 

С. Дубнов вперше розробив періодизацію історії єврейського народу в 

Російській імперії, багато працював над створенням концепції історії 

російського єврейства, розглядаючи її як частину всесвітньої та вітчизняної 
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історії. Головним завданням, що стояло перед дослідниками, на думку 

С. Дубнова, було вивчення внутрішнього життя єврейського народу в усіх її 

аспектах – культурному, економічному, соціальному і політичному. Він бачив у 

своєму народі націю, яка в особливих умовах багатовікового гніту прагнула 

зберегти свій духовний світ і національну самобутність за допомогою 

автономних форм самоврядування. Крупним теоретичним обґрунтуванням 

політичних поглядів С. Дубнова стали публікації в журналі «Схід» з 1897 р. 

листів із циклу «Письма о старом и новом еврействе». Дослідник у своїй праці 

говорячи про самоврядування єврейського населення наголошував, що євреям 

потрібна автономія не територіально-політична, а національно-культурна. 

Основа її – самоврядування громад, свобода мови, школи і громадських 

установ. На цій основі повинна бути споруджена широка громадська 

організація, що об’єднує всі галузі внутрішнього самоврядування» [5, с. 125].  

 У зв’язку з хвилею масових єврейських погромів у 1881 р. була написана 

стаття російського юриста, історика і публіциста К. Кавеліна «Наши инородцы 

и иноверцы» [6, с. 5]. Автор зазначав, що євреї дуже легко стають 

монополістами, вивертаються від дій закону і не відступають ні перед якими 

засобами, щоб забрати все в свої руки. І все ж таки вчений підкреслював, що 

слід вирішувати єврейське питання розумно для того щоб всі народи Російської 

імперії об’єдналися в одне нероздільне політичне тіло. 

 Головною роботою Ю. Гесена, автора майже 200 праць з історії 

російського єврейства, вважається «История еврейского народа в России» [3, с. 

236]. Ю. Гесену вдалося здійснити перше дослідження, в якому було 

систематично викладено історичний шлях єврейського народу в Росії. Проте 

історик захоплюється розкриттям теми «держава і євреї» і занадто мало уваги 

приділяє внутрішньому життю громади, особливостям її соціального розвитку. 

Проблеми євреїв Південно-Східної України висвітлені фрагментарно, як 

ілюстрація історії єврейського народу Російської імперії. Досліджуючи власне 

єврейську історію в різних її аспектах, Ю. Гессен не залишав без уваги і 

проблему взаємин російської держави і єврейства.  
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Наприкінці ХІХ - початку ХХ ст. у зв’язку із загостренням єврейського 

питання у Російській імперії виникає зацікавлення життям єврейського 

населення, його господарством. Відповіддю на цю підвищену увагу стали 

дослідження єврейських суспільних діячів.  

У 1868 р. була видана робота письменника, хрещеного єврея О. Алексєєва 

«Общественная жизнь евреев, их нравы, обычаи и предрассудки». У праці 

розглядаються єврейський суд, житла, училища, їжа, одяг, розумові здібності і 

моральність євреїв, сімейне життя, торговельна діяльність і заняття, погляд 

євреїв на робітничий клас, як дивляться євреї на порушення державних законів, 

єврейська присяга, ставлення до християн, забобони і марновірства євреїв. 

Окремий розділ роботи присвячений життю євреїв в Російській імперії, в якому 

наголошується на відсутності слушних землеробів серед єврейського 

населення. Автор підкреслює, що євреї мало займалися чорними роботами і 

були не здатні займатися важкою працею [1, с. 180].  

При вивченні економічного побуту євреїв і при розробці юридичного боку 

єврейського питання в Росії І. Оршанський цілком стоїть на ґрунті фактів і 

чужий упереджених ідей. При розробці єврейського питання в Росії вчений 

дотримувався порівняльного методу дослідження, завдяки чому йому вдалося 

довести, що становище євреїв в Росії аналогічно тому, в якому вони перебували 

в середньовічну епоху в Західній Європі. Досліджуючи законодавство 

Російської імперії (особливо Положення 1804 р.) І. Оршанський зазначав, що 

євреї були не проти займатися землеробством та ремеслами, але влада 

виявилася неспроможною розвинути ці види праці у єврейського населення. 

Причиною цього була нестача ресурсів (земель) для єврейського населення [9, 

с. 289].  

 Д. Багалій наголошував, що землеробство у євреїв розвивалося дуже 

погано, а самі вони прагнули в міста і бажали займатися тим, чим займалися у 

себе на батьківщині - дрібною торгівлею, ремеслами, маклерством. Обробляють 

хліб вони дуже погано [2, с. 95]. 
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У 1901 р. вийшла робота Д. Міллера «Заселение Новороссийского края и 

Потемкин», який зазначав, що євреї скоро прилаштувалися до польських 

маєтків в якості орендарів, корчмарів, винокурів і стали старанно вичавлювати 

соки з бідного хлопа [7, с.18].  

У 1906 р. Ю. Гессен публікує збірник його праць «Евреи в России. Очерки 

общественной, правовой и экономической жизни русских евреев» [4], в якому 

були зібрані основні його публікації. За цю працю автор був удостоєний премії 

ім. А.Е.Ландау Товариства для поширення освіти між євреями в Росії. У 

дослідженні розглянуто загальне економічне положення: рід занять, 

землеробство, податі. Вчений наголошує що при тих умовах євреї були 

необхідним елементом в господарстві. Євреї, як правило, займалися торгівлею 

(великою та дрібною), всякого роду ремеслами і продажем горілки. Спочатку 

життя єврейського населення було важким, бо поміщики обкладали їх 

непомірною даниною.  

Природній інтерес єврейства до процесів, що відбувалися у його власному 

етнічному середовищі, сформував особливий соціальний запит на дослідження 

про безправне становище єврейського народу у Російській імперії. Культурне 

життя єврейських колоністів досліджено у працях О. Алексєєва, 

І. Оршанського, М. Моргуліса, Ю. Гесена та С. Дубнова.  

О. Алексєєв досліджував єврейські училища. Він зазначив, що всі училища 

поділяються на вищі, середні та нижчі. Дослідник відокремив також інші 

навчальні заклади, які мали назви талмуд тори та ешиботи. О. Алексєєв дав 

характеристику вчителям єврейського населення: «вчителів у всі училища 

обирають самі євреї. У нижчі приходять вчителі з обмеженими знаннями, а у 

вищі – добре знаючі талмуд» [1, с. 21]. Вчений наголошує, що євреї дуже 

шанують освіту, тому училища завжди заповнені. «Але не можна не помітити, 

що все те, що викладається в усіх зазначених училищах, викладається без 

належного порядку; та більша частина учнів не знає навіть своєї граматики; 

тому то євреї не правильно розуміють і неправильно пояснюють свої священні 

книги». О. Алексєєв згадує і про казенні училища, але євреї не бажають 



 108 

віддавати своїх дітей до останніх, а все тому що вчителі талмуда намагаються 

вселити єврею, що християнські училища наносять шкоду, і, що той, хто 

навчається в них вже поганий єврей [1, с. 22]. О. Алексєєв підкреслює, що для 

злиття російської народності з єврейською необхідні істинно освічені педагоги, 

виховані в російському дусі. «Тільки такі вчителі і зможуть направити чад 

Ізраїлю до всього благого, вселити в них любов до Бога та Вітчизни, в якій вони 

проживають» [1, с. 23]. 

І. Оршанський, аналізуючи ті положення у російському законодавстві, що 

стосувалися життя єврейського населення наводить деякі дані і про освіту. Так, 

вчений зазначає, що євреї мають право навчатися в загальних навчальних 

закладах, де нарівні з іншими повинні вивчати російську, польську і німецьку 

мови і взагалі отримати рівну з іншими загальну освіту [9, с. 289]. Дослідник 

наголошує, що по зауваженню депутатів для єврейських дітей до вступу в 

загальні навчальні заклади необхідно навчатися в спеціально-єврейських 

училищах єврейським предметам та підготуватися до російської мови, яка для 

них взагалі чужа. І. Оршанський повністю погоджується з депутатами, 

вважаючи, що «це зауваження цілком вірне і доводить, що наші пращури 

олександрійського часу зовсім не були проти розповсюдження загальної освіти 

між євреями, а напроти дуже добре розуміли при яких умовах це може бути 

здійснено. Вони знали, що ніякий релігійний єврей не віддасть свого сина в 

гімназію, де єврейським законом не навчають, не підготує його попередньо в 

цьому відношенні в спеціально єврейському училищі. По-друге єврейському 

хлопчикові зовсім незнайомому ні з одною європейською мовою прямо 

поступити в гімназію, де викладання йде російською мовою було зовсім 

неможливо. У 40-х рр. ХІХ ст. уряд прийшов до переконання в необхідності 

відкрити для євреїв крім загальних навчальних закладів ще й спеціальні, де 

єврейські діти могли б ознайомиться з єврейськими предметами і разом з тим 

придбати елементарні знання з російської мови, що полегшить їм можливість 

вступу в загальноосвітні заклади» [9, с. 289 - 290]. 
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М. Моргуліс доволі детально розглянув проблему освіти єврейського 

населення. Він зазначав, що «початкове навчання в єврейських школах 

задовольняє тільки практичну потребу, а розробка предметів єврейської науки 

служить тільки для поповнення прогалин знання в загальних науках з точки 

зору історії та культури» [8, с. 197]. Дослідник описує всі види шкіл, які 

з’явилися у сорокових роках, саме тоді, коли влада взялася за влаштування 

справи народної і вищої освіти євреїв. Нижчі школи називалися «талмуд-тори», 

вищі - «ешіботи», а ціла армія приватних вчителів - «меламед». Ці три розряди 

шкіл відрізнялися один від одного тим саме, що талмуд-тори та меламеди 

доставляли елементарні пізнання в єврейський закон і грамотність, між тим як в 

ешіботах займалися вивченням талмуду і інших богословських предметів з 

релігійною метою. Дослідник характеризує окремо меламедів та талмуд-торів: 

«Меламеди відрізнялися від талмуд-тор тим, що навчали за плату, більш або 

менш мізерну, і, отже, мали справу з дітьми таких батьків, які мали можливість 

ще якось піклуватися про виховання членів свого сімейства; тоді як талмуд-

тори відвідувалися більшею частиною круглими сиротами і дітьми таких 

батьків, які зовсім не могли думати про якесь виховання своїх дітей» [8, с. 197 - 

198]. Вчений підкреслює необхідність реформування сучасної освіти євреїв, що 

обумовлено «недоліками існуючої системи та сучасним суспільним життям 

євреїв» [8, с. 224]. 

Ю. Гесен здійснив перше дослідження, в якому було систематично 

викладено історичний шлях єврейського народу в Росії. Проте історик 

захоплюється розкриттям теми «держава і євреї» і занадто мало уваги приділяє 

внутрішньому життю громади, особливостям її соціального і культурного 

розвитку. Та все ж у своїй праці вчений торкається проблеми освіти єврейських 

колоністів. Він приводить пункти Положення 1804 р., які стосуються освіти: 

«Всі діти євреїв можуть бути прийняті і навчатися, без будь-якої різниці від 

інших дітей, у всіх російських училищах, гімназіях та університетах». Живучи 

згуртованою масою, євреї обходилися в повсякденному побуті єврейською 

мовою і тими знаннями, які вони набували в єврейських школах. Тому знання 
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російської або польської грамоти і взагалі «європейська» освіта могла цікавити 

євреїв лише остільки, оскільки це нове утворення мало значення у сфері 

спілкування їх з християнами [4, с. 119].  

Опрацювання загальноєврейської історичної концепції, використовуючи 

соціологічний підхід, узявся здійснити на початку 90-х років ХІХ ст. С. Дубнов. 

Він був першим, хто дав загальну картину розвитку єврейської культури другої 

половини ХІХ - початку ХХ ст. Важливим позитивним моментом досліджень 

С. Дубнова є також розробка періодизації історії єврейського народу і 

виявлення комплексу внутрішніх єврейських джерел: пинкосів єврейських 

громад, релігійних братств, громадських спілок. Дослідник наголошує, що 

«потрібно по можливості усунути породжуваний в єврея новим вихованням 

антагонізм між расовим і культурним елементами національності. Потрібно 

виховувати і навчати єврея і єврейку так, щоб єврейський народ був для них не 

тільки кровною, але і культурною нацією; потрібно дати їм можливість, 

подібно дітям інших націй, сприймати загальнолюдське через національне, 

зробити для них єврейство найближчим джерелом культурних інтересів, 

зосередженням життєвих, соціальних і духовних ідеалів. Школа повинна стати 

знаряддям націоналізації, виконуючи в той же час свої загальні виховні 

завдання» [5, с. 125].  

Традиції єврейського населення не було окремою темою дослідження, але 

деякі відомості знаходимо у праці О. Алексєєва. Так, дослідник зазначає, що 

коли народжується дитина, родичі навішують безліч папірців навколо завіски 

породіллі з оберегами, щоб ніхто не зміг накоїти лиха новонародженій дитині 

[1, с. 165]. Також євреї з самих юнацьких років носять обереги від злих духів – 

ефод. У суботу по традиції євреям забороняється працювати, не можна у цей 

день навіть носити з собою серветку та розводити вогонь, тому їжу на суботу 

готують у п’ятницю [1, с. 172]. У день нового року євреї вірять, що над ними 

відбувається небесний суд, і що в цей день Господь розглядає справи зроблені 

кожним з них протягом року, і судячи з них визначає свій суд, кому якою 

смертю вмерти. Тому, в день нового року, євреї моляться зі сльозами майже до 
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самого вечора, потім йдуть на річку, і, ставши на берег, струшують з одягу 

гріхи свої, вимовляючи слова: «так увергнуться в глибину морську всі наші 

беззаконня» [1, с. 173 - 174]. Таким чином, праця О. Алексєєва містить багато 

відомостей з означеного питання. Завдяки багатому етнологічному матеріалу, 

який наводиться у роботі, можна в деякій мірі відтворити традиції єврейських 

колоністів.  

І. Оршанський детально описує непримиренне ставлення влади до 

єврейської релігії, та постійне бажання навернути їх у християнство, для чого 

влада застосовувала ряд заходів. «Найважливішим знаряддям в руках 

адміністрації до заохочення християнства між євреями служили часті вигнання 

або кажучи офіційною мовою, «виселення» євреїв, то з відомих міст, то з сіл»  

[9, с. 22]. Іншими заходами для поширення християнства між євреями 

послужили тоді залучення євреїв до військової служби та організація системи 

народної їх утворення. Досліджуючи положення російського законодавства, які 

стосувалися євреїв, І. Оршанський наголошує, що «уряд заохочував поширення 

православ’я між євреями, в той же час влада відносилася вкрай вороже до 

явища протилежного, одному із загадкових продуктів російського життя - 

поширенню юдейства між православними у вигляді так званої жидівської або 

субботнічеської єресі» [9, с. 31]. І. Оршанський у своїй праці наводив накази, 

які забороняли розповсюдженню єврейської віри. У той же час законом 

заперечувалося існування єврейського духівництва. Таким чином, вчений 

детально охарактеризував важке становище релігії єврейського населення, 

визначив характер віротерпимості російського законодавства та 

охарактеризував організацію єврейського релігійного побуту.  

С. Дубнов, досліджуючи релігію євреїв, наголошував: «Єврейство - 

релігійна нація; члени її пов’язані між собою силою релігійного імперативу або 

обрядової дисципліни, і всякий серйозний порушник цієї дисципліни виходить 

з народного союзу» [5, с. 15]. Він бачив в іудаїзмі лише йому властиву 

унікальність: «історичний іудаїзм не є, подібно християнству або ісламу, тільки 

релігією: це - ціла смуга культури. Унаслідок своєрідних історичних умов, 
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втягнувшись все життя єврейського народу в віру релігійного авторитету, 

іудаїзм став всеохоплюючим світоглядом, куди входять елементи релігійні, 

етичні, суспільні, месіанські, політичні, філософські» [5, с. 17]. 

Підводячи підсумки, відзначимо значний внесок дослідників ХІХ - початку 

ХХ ст. у справу вивчення культури, традицій, та релігії євреїв Південно-Східної 

України. Представники імперської історіографії в цілому, зібрали і ввели до 

наукового обігу значний масив документальних джерел, які охоплювали 

широке коло питань життєдіяльності єврейських громад. Поряд з локальними 

дослідженнями написані монографічні роботи узагальнюючого характеру. Але 

питання культури, яке включає в себе освіту та мовну проблему, традиції 

досліджені не так ґрунтовно як сюжети, пов’язані із господарським життям.  
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Гриневич Е.В. 
(Николаев, Украина) 

ХЕРСОНСКАЯ ГУБЕРНИЯ НА СТРАНИЦАХ ЕВРЕЙСКОЙ 

ПЕРИОДИЧЕСКОЙ ПЕЧАТИ (КОНЕЦ ХIХ – НАЧ. ХХ ВВ.) 

В статье подробно проанализированы материалы еврейской 

периодической печати (конец ХIХ – нач. ХХ вв.), сберегаемые в отделе редкой 

книги Николаевской областной универсальной научной библиотеки имени А. 

 Гмырева. 

Ключевые слова: еврейская периодическая печать, журналы, газеты, 

земледельческие колонии, Николаевщина. 

Николаевщина с конца ХVIII века по 1920 год входила в состав 

Херсонской губернии. Значительное по количеству еврейское поселение 

появилось на юге Российской империи в конце XVIII века. Занимались евреи в 

основном подрядным судостроением, снабжением разными товарами населения 

городов и местечек, владели различными ремеслами. В 1807 году появились на 

территории Херсонщины сельские еврейские населенные пункты. Некоторые 

из 22 земледельческих колоний: Доброе, Плющевка (Ефингар), Ново-Полтавка, 

Романовка, Большой и Малый Нагартав находились на территории 

современной Николаевской области. 

1. В 1890 году город отметил свой 100 летний юбилей. В столетнем очерке 

истории города Григорий Ге отмечал, что «в городе проживает православных 

39634 чел., иудеев - 4417 чел., католиков – 1343 чел., прочих вероисповеданий – 

1612 человек [9]. Город административно делился на 4 части: Одесскую, 

Московскую и 1 и 2 Адмиралтейские. Первые были преимущественно населены 

чиновниками, купечеством и мещанством. Здесь же проживали в основном и 

евреи. «В городе – 8 площадей, 42 продольных и 39 поперечных улиц. Из всех 

улиц замощены только две: Адмиральская и Соборная. На этих улицах есть 

фонари. Домовладельцы на некоторых улицах устроили тротуары и обсадили 

их деревьями. Самое красивое место в Николаеве – бульвар на возвышенном 

берегу Ингула. Внизу, под ногами тихо протекает Ингул, весь заставленный 
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судами, а на набережной в порядке поставлены ядра, пушки, якоря…» [9, с. 57]. 

Город разросся, украсился новыми зданиями, скверами, памятниками. 

В 1881 году в Николаеве была открыта первая общественная библиотека. 

Уже в 1891 году в библиотеке было 3825 томов, а названий – 3600 [11]. Также в 

библиотеке осталась часть книг Севастопольской морской библиотеки, которая 

находилась в Николаеве с 1855 по 1890 года. Посещение библиотеки было 

платным. За пользование абонементом и читальным залом бралась плата 30 

копеек в месяц, годовой билет стоил 5 рублей. Библиотека постоянно 

наращивает свои фонды. В 1916 году в книжном фонде было 30370 томов книг 

и 514 названий периодики. О первых читателях можно сказать следующее: в 

1905 году их насчитывалось 2978 человек. Из них: русских – 1006 чел., евреев – 

1779 чел., поляков – 55, немцев – 49 и т.д. Данные по роду занятий следующие: 

учащихся – 781, студентов – 73, лиц свободных профессий – 218, купцов – 142, 

ремесленников – 119, чиновников – 65, военных – 59 и т.д. Фонды библиотеки 

формировались на основе заказов по издательским каталогам книжных 

магазинов Москвы, Петербурга, Одессы. Вместе с тем 1/3 литературы – это 

пожертвования различных организаций и частных лиц. В библиотеке было 

много книг на иностранных языках: французском, английском, немецком, 

польском. Общество любителей еврейского языка подарило 77 детских книг на 

древнееврейском языке. Читатели Скобленков и Фельдштейн подарили 160 

книг на иврите и на идише. В 1912 году адвокат Григорий Кранцфельд 

пожертвовал библиотеке 25 тыс. рублей. Библиотека выписывала 

многочисленные периодические издания из Санкт-Петербурга, Москвы, 

Парижа, Варшавы, Берлина. В начале ХХ века в городе проживало 104 тыс. 

человек. В библиотеке специально для еврейского населения города был 

еврейский отдел. Он содержал целый ряд книг по еврейской истории Ю. 

 Гессена, И. Оршанского, Г. Грейца, В. Гааке, Ш. Дубнова и др. Посетители 

могли в читальне библиотеки ознакомиться с всероссийскими еврейскими 

газетами и журналами: «Восход», «Расцвет», «Недельная хроника» Восхода», 

«Еврейский мир», «Новый восход», «Хроника еврейской жизни», «Еврейская 
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старина», «Будущность». К большому сожалению, за время нашей бурной 

неспокойной истории подшивки газет и журналов не сохранились полностью, а 

осталось их очень мало, в основном за 1-2 года. Тем не менее, они являются 

очень ценным источником по исследованию разных сторон жизни, в том числе 

и жизни моей родной Николаевщины. Особенно важны они для исследования 

истории еврейских колоний и местечек в дореволюционный период, т.к. книг, 

архивных материалов по этим населенным пунктам очень мало. Самой ранней 

еврейской газетой, сохранившейся в нашей библиотеке, является «Недельная 

хроника «Восхода» за 1893 год. Наиболее полно сохранились подшивки газеты 

«Восход» за 1901, 1902, 1903, 1905 гг. В этой газете есть масса интересных 

материалов о жизни еврейского населения нашей губернии, Херсона, Одессы, 

Николаева, местечек и мелких населенных пунктов. 

Давайте почитаем вместе эти газеты. 

Многочисленные корреспонденции Я. Айзмана из Вознесенска дают 

представление о жизни еврейского населения этого города. Проживало в городе 

15700, в том числе 6 тысяч евреев. Город был крупным промышленным 

центром Херсонской губернии. Здесь действовали: акционерное общество 

хлеботорговцев, общество судовладельцев, завод сельскохозяйственных машин 

Шпехта, железнодорожное депо, 15 мельниц, 220 торговых предприятий с 

годовым оборотом 3,5 млн. рублей. Для еврейского населения действовало 6 

синагог и молитвенных домов, 2 частных еврейских училища, Талмуд-Тора 

(заведующий Даниил Бродский), десятки хедеров. В 1901 году в Херсонской 

губернии был неурожай, мелкие хлебные торговцы, которые жили от торговли 

хлебом, бедствовали. Этому было посвящено ряд корреспонденций, а также 

работе местного благотворительного общества, открытию Талмуд-Торы и 

общественной читальни, сдачи экзаменов в хедерах [6]. 

До революции г. Первомайск делился на 3 части: г. Ольвиополь, м. 

 Богополь и с. Голта. Они были разделены реками Бугом и Синюхой, 

относились к разным уездам и даже губерниям: Херсонской и Подольской. 

Основаны они в середине – конце ХVIII века, заселены были еврейским 
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населением со времени основания населенных пунктов. В Ольвиополе было 

1035 дворов, проживало 5791 жителей, из них 21, 2% были иудеями. В городе 

было 2 православные церкви и 4 иудейских молитвенных дома. В Голте для 

еврейского населения было 2 молитвенных дома [14]. 

В 1901г. газета рассказывает голоде в с. Голта. 115 еврейских семейств 

буквально умирают с голоду. Одесский комитет  помощи голодающим выделил 

240 рублей в помощь голодающим. Также в «Восходе» помещена статья о 

работе пятиклассного училища Марголиса. В Первомайском районном музее 

сохранилась его фотография. Преподавателем еврейского языка в училище 

работал И.Озеровский. За участие в VI Всемирном конгрессе сионистов Базеле 

он был уволен попечителем Одесского учебного округа. За это же был уволен 

преподаватель Николаевского казенного еврейского училища Х. Фиалковский 

(по документам архива Фиалков). Руководство Одесского учебного округа 

требует от всех содержателей частных еврейских училищ, учителей, меламедов 

подписывать заявления, что они не участвуют в сионистском движении. В м. 

 Богополь в это время проживало 7 тыс. евреев. Существовали 

благотворительные общества «Гмилас-хесед» для помощи ремесленникам, 

общество помощи больным бедным евреям, благотворительный дамский 

кружок для помощи роженицам. Была открыта еврейская больница и приемный 

покой. На деньги М. Горвиц была открыта 4-классная Талмуд-Тора для 120 

мальчиков. Содержалась она на следующие средства: 1200 руб. из коробочного 

сбора, 400 руб. выделяло «Общество помощи просвещению» и 300 руб. – 

частные пожертвования. Для детей зажиточных людей действовало училище 

Егудина, но, как отмечает корреспондент, девочкам учиться вообще негде [5]. 

Большое внимание уделяла газета отдельным еврейским земледельческим 

колониям губернии. Вот сообщение о помощи пострадавшим от неурожая в к. 

Нагартаве, Львове, Израиловке. В другом номере газеты корреспондент 

сообщает о выборах на новый 4-летний  срок главного казенного раввина 

еврейских колоний губернии доктора философии М.Л.Крепса. Выборы 

проходили отдельно среди населения колоний Доброе, Романовка, Ефингар, 
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Нагартав, а затем в присутствии представителей всех колоний он был избран, а 

избрание его утвердил Херсонский губернатор. В 1902 году он выезжал в 

Одессу для чтения лекций в помощь голодающим. 211 руб. 25 коп. было 

передано раввином за чтение лекций. Он собрал и передал небольшие 

библиотеки в колонии Ново-Полтавку и Большую Сейдеменуху. 

Не раз «Восход» сообщал о начале строительства в колониях двух- и 

одноклассных училищ, открытии судно-сберегательных товариществ, о 

расслоении и малоземелье колонистов и вследствие этого эмиграцию их в 

США, Аргентину. В одном из номеров газеты давался анализ исследователя Р. 

 Оржецкого 21 еврейской колонии Херсонской губернии. Он сообщал, что «в 

колониях проживает 18804 чел. или 3194 семьи. 73% занимается земледелием и 

торговлей. Средний надел земли составляет 12 дес. на семью, земли не хватает, 

семьи большие, приходится брать землю в аренду или заниматься ремеслом и 

торговлей. На одну семью в среднем приходится 1 корова, 2,3 лошади, 2,7 овец, 

24 голов домашней птицы, 4 плуга или буккера. 41% колонистов грамотны по-

русски, 24% совсем не грамотны… Народ трезвый, трудолюбивый, 

предприимчивый, сжился со своей землей… жалко ослабить их интерес к земле 

и насиженному месту». В колониях закладывали сады и виноградники. В 

течении ряда лет газета писала о строительстве, а потом и деятельности 

сельскохозяйственной низшей еврейской школы в Ново-Полтавке. Из Казани 

приехал агроном Г. Любарский, который возглавил школу. Выделено было 120 

тыс. рублей на ее устройство, земли дали 300 десятин. 

Школа строилась по плану главного городского архитектора Херсона 

Казимира Квинта. Было закуплено 20 лошадей, носилки, веялки новейших 

конструкций. 5 ноября 1902 года состоялось торжественное открытие школы. 

Первых учеников было набрано 25 человек. На открытии выступили: 

заведующий школой Любарский, духовный раввин колонии Ратнер, попечитель 

колоний Херсонской губернии И.Н. Штейн. Они говорили о значении 

сельскохозяйственного труда, о почете, которым в своем государстве 

пользуются земледельцы. Были получены поздравительные телеграммы от ЦК 
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ЕКО, управляющего госимуществом Херсонской губернии Сомова. Он писал: 

«Желаю выпускать усердных пахарей, убежденных в пользе земледельческого 

труда, полюбивших его и хорошо подготовленных» [3]. 

Несмотря на наличие рядом такого крупного экономического центра, как 

Одесса, в газете «Восход» достаточно часто встречаются материалы о жизни 

николаевской еврейской общины. Это заседание «Общества пособия бедным 

евреям», открытие в городе коммерческого училища им. Витте, куда евреи 

принимаются без процентной нормы, деятельность ремесленного девичьего 

училища Вулих, строительство нового корпуса для училища Талмуд-Торы, 

деятельность еврейской больницы, об участии николаевцев - евреев в выборах 

городской думы и очень много других сообщений. Наступил 1905 год. Россия 

бурлит, газета полна сообщений о революционном брожении, митингах, 

демонстрациях, забастовках на заводах Николаева, город объявлен на военном 

положении. А с другой стороны, тревога в ожидании еврейских погромов, 

распространение антисемитских прокламаций в Херсоне, Николаеве, создание 

комитетов   еврейской самообороны в Николаеве, Геническе, Каховке, 

статистика еврейских погромов в России с 1871 по 1884 года, панихида по всем 

погибшим в погромах в Житомире, Бресте, Лодзи и др. И, наконец, Манифест 

Николая II от 17 октября «о даровании политических свобод и 

неприкосновенности личности», а за ним погром в Николаеве 19 октября 

1905года. Вот как об этом пишет корреспондент: «Идет еврейский погром. 

Хулиганы грабят, убивают. Картина ужасающая. Великий праздник Свободы  

омрачен и запятнан кровью. Бездействие властей порождает панику среди 

населения»…[8]. И через 10 дней после погрома вновь описание и подведение 

кровавых итогов. «Неописуемая картина разорения и опустошения, безбрежное 

море горя, сотни разоренных семей. Городское собрание ассигновало 2 тыс. 

рублей в помощь погромленным» [8]. Погромы в декабре 1905 года прошли в 

Богополе, Видиополе, где сам городской голова с хлебом-солью встречал 

погромщиков, а в Варваровке (под Николаевом), погромом руководил местный 
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учитель, а православный священник на коленях просил крестьян не трогать 

евреев [8]. 

Только через несколько лет в другой газете, а именно, в «Рассвете» № 5 за 

1905 год , можно прочитать, как же закончилось судебное разбирательство 

виновных в погроме 1905 года в Голте. 4 чел. приговорили к арестантским 

ротам, 2-х - к тюремному заключению на разные сроки, остальные – оправданы 

[15]. 

В газете «Рассвет» за 1909-1914 года можно также встретить много 

материалов о нашем городе, только они несколько другого рода. Целый ряд 

сообщений о работе сионистских кружков в Николаеве, о приезде делегатов из 

Палестины с целью агитации в эмиграцию в Аргентину, Бразилию, Палестину. 

Целая подборка статей рассказывает об антисемитизме и о деятельности 

«Союза русского народа» во главе с майором Прищепенко в Николаеве, о 

праздновании 5-й годовщины смерти Теодора Герцля, о работе сионистского 

конгресса  и съездов русских сионистов («Рассвет» 1909-1914 гг.). 

Большой популярностью  пользовался литературно-художественный 

журнал «Еврейская жизнь». Сохранились журналы за 1904 г. В нем напечатаны 

рассказы и очерки В. Жаботинского, стихи Х. Бялика, переводы К. Чуковского, 

рассказы Шолома-Алейхема, Д. Айзмана. Наиболее интересна для нас рубрика 

«Хроника внутренней жизни». В № 9 можно прочитать о сборе средств в 

помощь погромленным в городе смелее Черкасского уезда в г. Николаеве. 

Через раввина доктора Л. Виленского передано 597 руб., напечатаны списки 

пожертвователей – более 50 чел. Это не только купцы города Куперман, 

Сахарзон, но и многие врачи: Браун, Кенисберг, Кранцфельд. № 8 весь 

посвящен памяти выдающегося сиониста Теодора Герцля – его речи, статьи, 

многочисленные фотографии его семьи, могилы в Вене. В этом же номере 

можно прочитать фельетон о благодетеле А. Клеймане из Николаева, который 

дал деньги на строительство приюта для детей и потребовал, чтобы приют 

носил его имя, иначе он деньги заберет. Требование дарителя было выполнено, 

потому что в «Адрес-календаре Николаева 1913, 1915 гг.» по адресу ул. 
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Б. Морская № 70 отмечен приют для мальчиков им. Клеймана. С началом 1 

мировой войны много евреев оказалось на фронте. В еврейских колониях 

начинается сбор средств в пользу раненых. Херсонские колонии Львово, 

Нов.Берислав, Ефингар пожертвовали по 10 тыс. рублей. 

Большое место общероссийским вопросам уделяла газета «Еврейский 

мир». В 1910 году можно ознакомиться с материалами о Херсонской губернии 

у корреспондента Ближнего, интересная статья Б. Бруцкуса «Еврейские 

земледельческие колонии». В ней даются данные обследования ЕКО колоний 

Херсонской  губернии в 1898-1899 гг. Даются сведения о количестве земли, 

среднего надела на 1 семью, количество живого и мертвого инвентаря. 

Сравнительная характеристика Херсонской и Екатеринославской губерний. 

Большая интересная статья о разных бытовых сторонах жизни колонистов. 

Подборка «Провинция» рассказывает о жизни хедеров, холере в городе, борьбе 

сионистов с их противниками. Следующая газета «Хроника еврейской жизни» 

носит сионистскую направленность. В 1906 году рассказывает о происходящих 

съездах партий Поалей-Цион, Бунда, а также помещены материалы об аресте 

Николаевского городского раввина Л. Виленского, высылке его в Якутскую 

губернию на 4 года без суда (потом этот приказ губернатора был отменен). В 

губернии происходит рост сионистских кружков: в с. Богополе 50 человек – 

собирают пожертвования в пользу сионистского движения, распространяют 

литературу издательства «Кадима»; в г. Николаеве 70 человек – учрежден 

сионистский комитет, сионистский кружок в Кривом Озере и избрание на съезд 

партии Цеирей-Цион делегата. 

Единственное сохранившееся одесское издание – спортивный 

ежемесячный журнал «Маккаби», который выходил с ноября 1917 г. по август 

1918 г. Содержит статью о развитии футбола, гимнастики, тенниса и не только 

в Одессе, но и о развитии спортивного движения в Николаеве, Кривом Озере, 

Богополе, Очакове, Геническе. В Николаеве клуб «Маккаби» был создан по 

инициативе С.Н. Квитницкого и М.С. Тимена. В футбольной секции было 49 
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человек, в гимнастической – 40. Занимались в арендованном зале под 

наблюдением врача А.Л. Кенигсберга. 

В июле 1918 года состоялись товарищеские матчи по футболу среди 

Одесского и Николаевского клубов «Маккаби». Соревнования шли 3 дня. 

Победили одесситы со счетом 12:6 (за три матча). В составе команды 

николаевских футболистов можно встретить прославленных в будующем 

местных футболистов: Р. Норов, братьев Полегеньких, Виннера, 

Севастопольского, Гальперина [16]. Об Ассире Гальперине хотелось бы 

рассказать больше. 

А.М. Гальперин родился в 1898 году в Николаеве, он один из 

организаторов николаевского футбола, учился в частной гимназии, затем 

работал на судостроительном заводе. Играл с детства в командах «Унион», 

«Диагор», «Спортклуб». Имел много учеников и последователей, был 

директором стадиона, судьей. Затем переехал в Тбилиси, работал в НИИ 

физкультуры, стал заслуженным тренером Грузии [12]. 

Вот такой краткий обзор еврейской прессы начала ХХ века, которая была 

когда-то распространена достаточно широко, а теперь находится в единичных 

экземплярах в отделе редкой книги нашей областной библиотеки. 

Источники и литература: 
1. Восход. – 1901 - №№ 3, 5; - 1902 - №№ 2, 3, 10, 24; - 1903 - №№ 11, 15, 35. 

2. Восход. – 1901 - №№ 8, 10, 12; - 1902 - №№ 3, 8, 23, 39; - 1903 - №№ 33, 

37, 50; - 1905 - № 28. 

3. Восход. – 1901 - № 9; - 1902 - №№ 26, 31, 48, 50; - № 15. 

4. Восход. – 1901 -№24; 1902 - №№ 11, 26, 36; 1903 - №№ 3, 46. 

5. Восход. – 1901 - № 24; 1902 - №№ 8, 11, 18, 48; 1903 - №№ 33, 37, 40, 47. 

6. Восход. – 1901 -№24; 1902 - №№ 11, 26, 36; 1903 - №№ 3, 46. 

7. Восход. – 1901 -№24; 1902 - №№ 11, 26, 36; 1903 - №№ 3, 46. 

8. Восход. – 1905 - № 44 - 45, 49 - 50, 51-52. 



 123

9. Ге Г.К. Исторический очерк столетнего существования города Николаева 

при устье Ингула (1790 – 1890) / Г.К. Ге. – СПб, 1890.-С. 36 

10. Еврейский мир. – 1910 - № 7, 9, 18. 

11. Ковалева О.Ф., Чистов В.П. Очерки истории культуры южного Прибужья 

от истоков до начала ХХ века / О.Ф. Ковалева, В.П. Чистов. [Кн. 1] – Николаев, 

2000. – С.192., С. 195 

12. Маккаби. – 1917 - №1,  - 1918 - №№ 2. 3, 4. 5. 

13. Николаевцы, 1789-1999 г.г. Энциклопедический словарь — Николаев: 

«Возможности Киммерии», 1999. – С.96. 

14. Памятная книжка Херсонской губернии на 1917 г. – Херсон, 1917. – С. 38. 

15. Рассвет. – 1909 - №№ 3, 9. 12, 26, 32; - 1910 - №№ 1. 5, 19. 

16. Хроника еврейской жизни. – 1906 - №№ 5, 13, 24. 25, 27.  

17. «Возможности Киммерии», 1999. – С.96. 

О.В. Гриневич 

ХЕРСОНСЬКА ГУБЕРНІЯ НА СТОРІНКАХ ЄВРЕЙСЬКИХ 

ПЕРІОДИЧНИХ ВИДАНЬ (КІНЕЦЬ ХІХ – ПОЧ. ХХ СТ.) 

У статті докладно проаналізовані матеріали єврейських періодичних 

видань (кінця ХІХ – поч.. ХХ ст.), що зберігаються у відділі рідкісної книги 

Миколаївської обласної універсальної наукової бібліотеки імені О. Гмирьова. 

Ключові слова: єврейські періодичні видання, журнали, газети, 

землеробські колонії, Миколаївщина.  

O.V. Grinevich 

KHERSON PROVINCE ON THE PAGES OF JEWISH PERIODICALS 

(LATE XIX - EARLY. TWENTIETH CENTURIES) 

The paper analyzed in detail the materials of Jewish periodicals (late XIX - early 

Twentieth centuries.), is stored in the Rare Book Department of Mykolayiv Regional 

Scientific Library named after A. Gmyreva. 

Keywords: Jewish periodicals, magazines, newspapers, agricultural colonies, 

Mykolayiv region. 
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Гузенко Ю.І., Філатов Д.В. 
(Миколаїв, Україна) 

КРАВ МАГА ЯК СКЛАДОВА ЧАСТИНА ЄВРЕЙСЬКОЇ КУЛЬТУРИ. 

ІСТОРІЯ СТАНОВЛЕННЯ ТА ГОЛОВНІ ПРИНЦИПИ. 

В статті розглядаються питання історії та розвитку військової системи 

рукопашного бою Ізраїлю як складової частини єврейської культури. 

Наводяться основні принципи системи та аспекти психологічної підготовки. 

Звертається увага на збереження військових традицій.  

Ключові слова: єврейська культура, крав мага, військові традиції. 

 

З найдавніших часів бойовий досвід людства розвивався як невід’ємна 

частина культури. Воїнська культурна традиція займає гідне місце в 

традиційній національній культурі практично усіх народів світу і складає її 

невід’ємну частину. Протягом багатьох років бойові мистецтва розвивалися як 

частина культури тієї країни, де вони зародилися та відчували вплив 

політичних подій свого часу. Тому з метою кращого розуміння культури 

сучасного Ізраїлю розглянемо історію становлення та головні принципи одної з 

місцевих систем рукопашного бою – Крав Мага. 

Крав Мага існує вже понад 50 років. Вона була створена Імріх Сде-Ором 

(Ліхтенфельдом) (1910 - 1998), який розробив цю систему перебуваючи на 

посаді шеф-інструктора з рукопашного бою сил самооборони Ізраїлю. Що це 

була за людина? Імріх Лихтенфельд народився в 1910 р. у Будапешті. 

Дитинство його пройшло у столиці Словаччини Братиславі. Його батько 

Самуель Ліхтенфельд був талановитою людиною. З тринадцяти років, 

виступаючі у пересувному цирку, він почав займатися боротьбою, прийомами 

самозахисту та силовими вправами. Після переїзду до Братислави, Самуель 

Ліхтенфельд заснував перший у місті клуб «Геркулес», у якому працював 

інструктором з джіу-джітсу, боксу та важкої атлетики. Пізніше Самуель 

поступив на службу до міського департаменту поліції, де під час служби 

особисто вислідив та затримав велику кількість вбивць та грабіжників. 
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Працюючі у поліції Самуель Ліхтенфельд вчив своїх підлеглих прийомам 

самозахисту. 

Будучі дитиною Ірміх тренувався під керівництвом батька у багатьох видах 

спорту, надаючи при цьому перевагу боротьбі та боксу. У 1928 р. він виграв 

молодіжний чемпіонат Словаччини з французької боротьби, а через рік – серед 

дорослих. У 1929 р. Ірміх виграв національний чемпіонат з боксу та 

міжнародний турнір з гімнастики. Наступні десять років він зосередився на 

боротьбі, виступаючі у ролі спортсмена та тренера. Будучі членом збірної 

команди країни, Ірміх вигравав медалі та призи на різних чемпіонатах 

Словаччини та міжнародних турнірах. Вважався одним з кращих борців у 

Європі. Такі виступи продовжувалися до 1939 р. 

В середині 30-х років ХХ ст. у Братиславі, під впливом подібних рухів у 

центральній Європі, почали появлятися фашистські та угруповання, які 

розпочали різноманітні напади на єврейську общину. Тоді Ірміх Лихтенфельд 

очолює групу молодих євреїв (більшість з яких були борцями, боксерами та 

важкоатлетами) та починає охороняти єврейське гетто від посягань нацистів. З 

1936 по 1940 рр. Ірміх прийняв участь у численних зіткненнях та вуличних 

бійках з антисемітські налаштованими молодчиками. Поступово він стає 

досвідченим вуличним бійцем. 

У 1940 р. Ірміх, рятуючись від переслідування місцевої влади, змушений 

був покинути свій рідний дім та друзів і на судні «Пєнтчо» відплив до 

Палестини. Ця подорож продовжувалася тривалий час – майже два роки. Під 

час неї Ірміх потрапив до Чеського легіону, що знаходився у розпорядженні 

Британської армії. Під час служби йому довелося побувати у різних місцях 

Ближнього Сходу, серед яких були Лівія, Єгипет, Сирія та Ліван. У 1942 р. 

Ірміх демобілізувався та отримав дозвіл на в’їзд до Палестини. Його друзі та 

колишні учні рекомендували його генералу Іцхаку Садеху, лідеру військової 

організації Хагана (попередниці сил самозахисту Ізраїлю).  
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З 1944 р. Імріх розпочав тренування ізраїльських військових, серед яких 

були бійці елітних підрозділів «Хагани», «Пальмаха» та морського спецназу – 

«Пальям», а також групи офіцерів поліції. 

У 1948 р., після перетворення напівпідпільної «Хагани» у «Цахал» –

офіційну армію оборони молодої держави Ізраїль, Імріх став шеф-інструктором 

з фізичної підготовки та рукопашного бою. Саме в цей час він вводить до обігу 

словосполучення «Крав Мага» (івр. «контактний бій»). 

Створена їм система відповідала вимогам ізраїльської армії: вона була 

легкою при навчанні та застосуванні, тому солдати, що мали різну фізичну 

підготовку, могли опанувати системою у дуже короткий проміжок часу; 

навички рукопашного бою, що вивчали солдати, закріплялися у підсвідомості 

за мінімальної кількості повторів під час тренувань (це досягалося 

використанням інстинктивних реакцій людини на загрозу); вона давала 

можливість застосування відпрацьованої техніки в умовах максимального 

стресу. 

На початку 60-х рр. ХХ ст. Імріх Лихтенфельд змінює своє ім’я на Імі Сде-

Ор (івр. «Поле світу» – прямий переклад з ідишу «Лихтенфельд»). У 1961 р. він 

їде у відрядження до Ефіопії, де два роки навчає місцеву армію своїй системі 

рукопашного бою. Саме під час перебування в Африці він доповнює арсенал 

Крав Мага технікою ударів ногами з карате та муай-тай. 

Під час служби Імі Сде-Ор пише перший посібник з рукопашного бою для 

армії. Після появи посібника рукопашний бій в ізраїльській армії стає 

самостійним розділом підготовки солдат. 

У 1963 р., після виходу у відставку Імі почав адаптувати Крав Мага до 

потреб цивільного населення. Їм були створені методики, що дозволяли будь-

якій людині під час нападу агресора захистити своє життя та вижити з 

найменшими втратами для здоров’я.  

В цей час Крав Мага ще не сформувалася повністю як самостійна система, 

це був лише розділ самооборони та вуличного бою. З часом Ліхтенфельд 

організував два тренувальні центри, один у Тель-Авіві, інший у його рідному 
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місті Нетанії. В той же час він продовжував бути консультантом та 

інструктором з Крав Мага для Ізраїльських сил самозахисту, а також для 

спецслужб. 

Цікаво, що до 1968 р. в Крав Мага не було своєї системи рангів – прогрес 

учня оцінювали його досягненнями у дзюдо. Система рангів була основана на 

кольорових пасках. Першим володарем чорного паска з Крав Мага у 1971 р. 

став Елі Авікзар. 

У 1972 р. у школі тренерів та інструкторів Інституту спорту та фізичної 

культури імені Вінгейта було проведено перший курс для цивільних 

інструкторів з Крав Мага. З цього часу система стала використовуватися для 

цивільних не тільки у Ізраїлі, але і за кордоном. Окрім співробітників 

ізраїльських служб безпеки та ізраїльської поліції, Крав Мага вивчають вчителі, 

лікарі, чиновники та всі бажаючі. 

У 1978 р. Імі та Хаім Гідон заснували першу організацію, що почала 

займатися розповсюдження Крав Мага в Ізраїлі та за кордоном – Ізраїльську 

Асоціацію Крав Мага (IKMA (Israel Krav Maga Association). Імі Сде-Ор став по 

життєвим президентом Асоціації. 

Активна міжнародна діяльність розпочалася у 1981 р., спочатку у США. Це 

стало можливим завдяки підтримці відомого американського бізнесмена 

Даніеля Абрахама. Успішному розповсюдженню Крав Мага в США сприяла і 

висока активність мастера Дарена Р. Левіна, що мешкав у Лос-Анджелесі, штат 

Каліфорнія. Починаючі з 80-х років, саме Дарен Левін докладав багато зусиль з 

популяризації методів Імі Лихтенфельда серед американців, паралельно 

виступаючи в ролі літературного та технічного редактора англоязичної версії 

книги о Крав Мага. У 1984 р. він створює КМАА (Krav Maga Association of 

America), а у 1999 р. – KMW (Krav Maga Worldwide). У 1994 р. один з 

найближчих учнів Еяль Янилов створює IKMF (International Krav Maga 

Federation), а у 1997 р. у Парижі Ришар Дуеб організовує FEKM (Federation 

European de Krav Maga). 
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Практично до самих своїх останніх днів, маючи поважний вік у 87 років, 

Імі продовжував удосконалювати техніку Крав Мага. Він особисто 

консультував кращих фахівців з цієї системи з Ізраїлю та інших країн світу. 

Гранд майстер Імі Сде-Ор помер у січні 1998 р., знаходячись у повній 

свідомості, розуміючі, що його вчення продовжує жити [1]. 

Чим же Крав Мага відрізняється від інших видів рукопашного бою. Як і 

кожна подібна система, Крав Мага має базові принципи, що знаходяться в 

основі кожного її прийому. 

Перший принцип має назву «Точка загрози» – може бути предмет (ніж, 

пістолет) або дія противника (кулак, захват), що загрожує здоров’ю. Тому 

кожен контрприйом завжди розпочинається з ліквідації «точки загрози». Тобто 

якщо людину душать, вона спочатку повинна звільнитися від захвату, а вже 

потім атакувати. 

Другий принцип має назву «Реколінг». Суть його полягає у тому, що після 

нанесення удару рука або нога повертається у початкову позицію якомога 

скоріше. Головна ідея «рекойлінгу» – не бути втягнутим у тривалу бійку ні в 

якому разі. Усі прийоми Крав Мага, увесь її тактичний малюнок бою будується 

на двох передумовах. 

Перша. Ворог не один. Друга – він озброєний. 

З першої передумови виходить, що не можна витрачати на одного ворога 

більше двох-трьох секунд. Інакше можна пропустити удар від іншого. А з 

другої – на кожен удар слід реагувати так, начебто атакують зброєю. З цього 

слідує третій принцип Крав Мага. 

Це – простота. Всі складні техніки у стресовій ситуації не спрацюють. 

Тому в Крав Мага застосовують прості техніки. Наприклад, захисних рухів 

усього три. Арсенал системи не великий, але кожний прийом відібраний так, 

що він спрацює у будь-яких умовах, незалежно від того, які розміри має ворог, 

яку фізичну підготовку він має, у якому положенні знаходитися ви. У стресових 

ситуаціях спрацьовують тільки прості техніки, що побудовані на інстинктах, 

саме такі які існують в Крав Мага. 
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Четвертий принцип. Інстинктивність дій. Існуючі у людини рефлекси 

перетворюють на захисні та атакуючі рухи. Реакція людини на ту чи іншу 

агресивну дію фіксується, потім на її основі розроблялося ефективне 

продовження уродженого рефлексу умовним, що відпрацьовується на 

тренуваннях. 

П’ятий принцип – одночасність атаки та контратаки. Кращий спосіб 

зупинити атаку ворога – розпочати свою атаку. Агресію ворога слід подавляти 

своєю, ще більшою агресією. 

Шостий принцип. Атака повинна проводитися у вразливі місця. 

Сьомий принцип. У бою слід використовувати те, що під рукою. Для цього 

підходять будь-які предмети: каміння, пісок, ключі, парасольку та ін. Але 

незважаючи на це, навчання Крав Мага розпочинається саме з прийомів бою 

голими руками. В екстреній ситуації необхідно спочатку реагувати, а вже потім 

шукати підручні засоби. Тільки тоді, коли у людини відпрацьовані рефлекси 

бою без зброї, його починають вчити обертати на зброю усе, що трапляється під 

руку[2]. 

Найбільшу цінність в даній системі має розділ психологічної підготовки, 

що дозволяє зміцнити дух. Для цього використовуються спеціальні методи, 

мета яких відтворити ситуацію, при якій людина повинна боротися за своє 

життя. Навчання включає вироблення уміння оцінки ситуації, місцевості і 

потенційно небезпечних обставин ще до початку бою. Учням показуються 

фізичні та вербальні методи уникнення насильства там, де це можливо [3]. 

У військових підрозділах Ізраїлю спочатку вчать комплексу захисних дій з 

автоматичною гвинтівкою (вона завжди під рукою). Поліцейські вивчають 

методи бою пістолетом та дубинкою. Крав Мага підстроюється під потреби тих, 

хто нею займається, а не підганяє їх потреби під свої канони, як це ми бачимо у 

східних мистецтвах двобою. Крав Мага здатна змінюватися, в той час, коли 

класичні бойові мистецтва скоріше змінюють того, хто ними займається – у 

цьому і є суттєва відміна прикладної системи від традиційної. Але якби Крав 
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Мага не змінювалася під потреби своїх студентів, в її основі залишаються 

названі вище сім принципів, що були перевірені у тисячах сутичок. 

З 2006 року крав-мага розпочала свій шлях по Україні. Першими 

осередками зародження цього напрямку стали Житомир і Київ. Завдяки 

зусиллям прикладеними першими ентузіастів філії крав-мага вже можна 

зустріти в Києві, Житомирі, Шостці, Одесі, Запоріжжі, Луганську. Кожен з цих 

міст вже має сертифікованих інструкторів, які ведуть власні групи [4]. 

На даний час планується відкриття філій в містах Львові, 

Дніпропетровську, Донецьку, Вінниці, Івано-Франківську. Cправа розвитку 

системи Крав Мага росте, розвивається, знаходиться на шляху офіційного 

становлення у вигляді всеукраїнської та місцевих міських федерацій [5]. 

Збереження воїнської традиції у сучасному швидкоплинному світі, коли 

різко, протягом одного – двох поколінь змінюються уклад життя народу – 

завдання дуже складне, але в сучасному Ізраїлю це вдалося зробити.  
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Ю.И. Гузенко, Д.В.Филатов  

КРАВ МАГА КАК СОСТАВЛЯЮЩАЯ ЧАСТЬ ЕВРЕЙСКОЙ 

КУЛЬТУРЫ. ИСТОРИЯ СТАНОВЛЕНИЯ И ОСНОВНЫЕ ПРИНЦИПЫ. 

В статье рассматриваются вопросы истории и развития военной 

системы рукопашного боя Израиля как составляющая часть еврейской 

культуры. Приводятся основные принципы системы и аспекты 

психологической подготовки. Обращается внимание на сохранение военных 

традиций. 

Ключевые слова: еврейская культура, крав мага, военные традиции. 

Y.I. Gouzenko, D.V. Filatov  

KRAV MAGA AS AN INTEGRAL PART OF JEWISH CULTURE. THE 

HISTORY AND BASIC PRINCIPLES. 

The article deals with the history and development of the military system of 

unarmed combat Israel as part of Jewish culture. The basic principles and aspects of 

psychological preparation. Attention is paid to the preservation of military traditions. 

Keywords: Jewish culture, Krav Maga, military tradition. 
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ДО ПИТАННЯ ІСТОРІОГРАФІЇ ЄВРЕЙСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ 

ПІВДЕННОЇ УКРАЇНИ У ДРУГІЙ ПОЛОВИНІ ХІХ – ПОЧАТКУ ХХ СТ. 

У статті представлений історіографічний огляд наукових праць, 

присвячених широкому спектру проблем історії єврейського населення 

Південної України другої половині ХІХ – початку ХХ ст. 

Ключові слова: історіографія, єврейське населення, смуга осілості. 

 

Накопичення, останнім часом, значної кількості наукових досліджень, 

щодо історії єврейського населення Російської імперії за так званою смугою 

осілості, обумовило нагальну потребу у створенні історіографічних нарисів, 

стосовних цього питання. Проблема історіографії єврейського населення 

України, а зокрема історіографія єврейського населення різних регіонів, до 

останнього часу зрідка потрапляла до кола інтересів науковців, як 

вітчизняних, так і зарубіжних. Лише з початку 90-х рр. ХХ ст. з'являються 

роботи, у яких автори здійснювали історіографічний огляд літератури з історії 

євреїв України до таких, насамперед, відносяться праці Щукіна  В.В., 

Морозової А.В., Гончарова В.В., Левченко Л.Л., Шитюка М.М. та ін.[18, 19, 3, 

27]. Проте, проблематика єврейського населення Південної України не має 

тривалої історіографічної традиції. 

Вивчення проблеми умовно можна поділити на три основні періоди: 

перший – дожовтневий (80-ті рр. ХІХ ст. – 1917 р.); другий – радянський (1917 

– 90-ті рр. ХХ ст.); третій – новітній, який розпочався з 1990-х років [19, с.4]. 

Наукове дослідження історії євреїв в Російській імперії почалося у 80-ті 

роки XIX ст. Перший етап характеризується становленням методології 

вивчення єврейства, серед дослідників відзначились: Скальковський А.О., Ге 

 Г.Н., Єланський П.П., Багалей Д.І. [27, с.5] У цей час у дослідженнях домінує 

історико-юридична традиція [3, с. 3]. Головне, що хвилювало представників 

даної школи - це безправне становище євреїв у Російській імперії. Зокрема, у 
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серії публіцистичних праць та статей І.Г.Оршанського висвітлювались питання 

правового становища та економічної діяльності єврейського населення в смузі 

осілості [21, 22, 23]. До цієї ж течії належать такі відомі історики як Ю.І. Гесен, 

В.О.  Леванда та інші [2, 16, 20]. Методика та підходи, що були розроблені 

представниками вказаної школи, мали суттєвий вплив на подальший розвиток 

єврейської історіографії. Основним досягненням представників історико-

юридичної школи стало вивчення та введення ними до наукового обігу 

величезного масиву документів. Проте, дослідники даного напрямку практично 

ігнорували питання суспільного (громадського) життя і культури єврейського 

населення. 

Першим, хто дав загальну картину розвитку єврейської культури другої 

пол. ХІХ ст. – поч. ХХ ст. був С.М. Дубнов. Одним з важливих набутків його 

досліджень є розробка періодизації історії єврейського народу і виявлення 

комплексу внутрішніх єврейських джерел [3, с. 5; 11, 12, 13, 28].  

Наприкінці ХІХ – поч. ХХ ст. у зв'язку із загостренням єврейського 

питання у Російській імперії актуалізується зацікавлення життям єврейського 

населення, його побутом. Як наслідок цього постали дослідження єврейських 

суспільних діячів Л.М. Брамсона, М. Берліна, А.П. Суботіна та ін. [26, 4, 13, 

20]. Незважаючи на фрагментарність і публіцистичність, роботи першого 

етапу становлять безумовну цінність у вивченні історії єврейського населення 

Південної України. 

Наприкінці 80-х рр. ХІХ з’являється низка досліджень, присвячених участі 

єврейського населення в економічному розвитку Російської імперії. М.Г. 

 Моргуліс розглянув окремі аспекти економічного життя єврейського населення 

та вплив законодавчих актів на особливості розвитку окремих видів його 

діяльності, зокрема ремісництво та торгівлю [17].  

У дослідженнях Б.Д. Бруцкуса, Р.М. Бланка, С.О. Марголіна, Д.С. 

 Пасманіка [9, 5, 6, 24] висвітлюються питання участі єврейського населення у 

торгівлі, ремісництві та промисловості. Однак у цих працях відсутній аналіз 
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участі єврейського населення у сільському господарстві й не простежуються 

особливості його економічної діяльності в окремих регіонах країни. 

Особливу увагу дослідників привертала історія освіти євреїв в Російській 

імперії. В роботах Л.М. Брамсона, Л. Бінштока, С.М. Дубнова, П.С. Марека, М. 

 Моргуліса, С.В. Познера [19, с. 5] було дано періодизацію історії єврейської 

освіти, показано роль державних органів у розвитку навчальних закладів. На 

початку XX ст. побачила світ низка статей, присвячених національним 

єврейським початковим навчальним закладам, єврейській професійній освіті, 

становищу євреїв у загальних навчальних закладах Російської імперії [14, 8, 

25]. У наукових доробках, що були опубліковані в часописах “Вестник 

Общества просвещения евреев в России” Товариства розповсюдження освіти 

серед євреїв Росії та “Еврейская школа”, критично аналізувався стан навчально-

виховної роботи в традиційній єврейській школі, її фінансування та 

забезпечення, кваліфікаційний рівень викладачів, пропозиції щодо влаштування 

навчальних закладів нового типу. Однак, незважаючи на велику кількість 

досліджень з даного питання, історія освіти євреїв та її особливості в Південній 

Україні у цей період залишились поза увагою істориків [19, с. 6]. 

На початку XX ст. збільшилась кількість праць, присвячених історії євреїв 

окремих міст та місцевостей. Певну зацікавленість у цьому питанні проявив 

журнал “Киевская старина”. Таким чином, в перший період історіографії 

питання (кінець ХІХ – початок ХХ ст.) побачила світ низка праць з питань 

соціально-економічного розвитку, демографії, освіти єврейського населення 

Російської імперії. Але історія євреїв в Україні розглядалася в них досить 

фрагментарно. 

Другий період вивчення історії єврейського населення регіону, який 

розпочався 1917 року, характеризується появою праць, в яких приділяється 

увага питанням демографії, правовому становищу, соціально-економічному 

розвитку єврейського населення України. В межах цього періоду можна 

виділити окремий етап, 30 – 50-ті рр. ХХ ст., коли вивчення національних  

меншин відходить на другий план, оскільки після прийняття Конституції 1936 
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року та оголошення “побудови соціалізму в основному” вважалося, що 

національне питання в СРСР було вирішено. Єврейська історіографія другого 

етапу пройшла складний шлях свого розвитку від спроб переоцінки історичних 

подій та явищ (1917 - 1920-ті рр.) до фактичної заборони усіх досліджень з 

юдаїки (1930 - 1980-ті рр.). Встановлення радянської влади в Україні, 

запровадження в усіх сферах життя суспільства марксистсько-ленінських 

ідеологічних схем корінним чином змінило умови діяльності істориків. З 

одного боку, набувала поширення універсальна догматизована теорія 

історичного процесу, що ґрунтувалася на постулатах марксизму-ленінізму, а з 

іншого боку, відбувалися значні зміни у вивченні історії єврейського населення 

України. Зокрема, були створені наукові установи, що вивчали цю тематику. 

При Всеукраїнській Академії Наук 1919 року були засновані Єврейська 

історико-археографічна комісія та Кафедра єврейської культури. На базі 

Кафедри єврейської культури ВУАН 1929 року був утворений Інститут 

єврейської культури, який вивчав єврейське мовознавство, літературу та 

мистецтво. Серед досліджень цього періоду слід відзначити роботи “комісії 

Галанта”[15] та монографію І.І. Вейцбліта [1]. У цих розвідках історія євреїв 

розглядалася переважно крізь призму класової боротьби і торкалася лише 

деяких аспектів життєдіяльності єврейського населення Південно-Східної 

України: правового становища, чисельності євреїв тощо. 

Деякі питання історії єврейського населення Південного Сходу України 

знайшли відображення у зарубіжній історіографії: правове становище, 

економічна діяльність - у збірнику наукових статей за редакцією 

М. Вішніцера, у дослідженні М. Аронсона; загальні питання - у роботі 

С. Барона; проблеми історіографії - у докторській дисертації А.А. Грінбаума 

[3, с. 7]. 

У цей період була опублікована низка досліджень, присвячених участі 

єврейського населення у суспільно-політичному житті Російської імперії. 

Більшість досліджень була присвячена правовому становищу євреїв за часів 

самодержавства та єврейським погромам в роки громадянської війни. У працях 
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М.С. Усова та C. Яновського розглянуто окремі аспекти участі євреїв в 

економічному житті України [19, с. 7].  

Значні зміни у вивченні проблеми єврейської історії відбулися під впливом 

листа Й.В.Сталіна “Про деякі питання історії більшовизму” до редакції 

журналу “Пролетарская революция”, який загальмував процес історичних 

досліджень, зокрема негативно позначився на дослідженні єврейської тематики. 

1932 року Інститут єврейської культури ВУАН був перейменований в Інститут 

єврейської пролетарської культури ВУАН. Перед цим закладом була 

поставлена мета – “боротьба з наукою єврейської буржуазії” [19, с. 7].  

Після Великої Вітчизняної війни 1941 – 1945 рр. планувалося відкрити 

відділ, який мав займатися історичними дослідженнями, але 1948 року, після 

загибелі С.М. Міхоелса, в країні розгорнулася кампанія “боротьби з 

безродними космополітами”, і 26 січня 1949 р. Кабінет з вивчення єврейської 

мови, літератури та фольклору Академії наук УРСР був ліквідований у зв’язку з 

тим, що він “…не виконував ніякої громадсько-наукової дослідницької роботи 

й не виправдовує своє існування” [19, с. 7]. Таким чином, у 30-ті – 40-ві роки 

XX ст. фактично припинилися дослідження з історії єврейського населення. 

Після смерті Й.В.Сталіна хоча й почалися повільні зміни, ґрунтовних 

досліджень з історії єврейського населення України не з’явилося. По суті до 80-

х років XX ст. проблеми життєдіяльності єврейства в Росії не висвітлювалися. 

Лише у 1961 – 1976 роках в “Советской исторической энциклопедии” були 

опубліковані невеликі статті С. Борового на теми єврейської історії. 

На цьому етапі розвивалася виключно зарубіжна історіографія історії 

євреїв. У більшості з цих досліджень розглядаються питання правового 

становища єврейського населення та взаємовідносини з корінним населенням, 

історія еміграції до США наприкінці XIX – на початку XX ст.  

Третій етап розпочався з 1991 р. із здобуттям Україною державної 

незалежності, що стимулювало дослідження з історії України, у тому числі з 

історії українського єврейства. Розпочинається освоєння нових підходів і 

теорій в науці, відбувається подолання фальсифікацій та ліквідація “білих 
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плям” в історії, освоюються нові історичні джерела. Однією з центральних тем 

стала історія національних меншин. 

Серйозним внеском в розв’язанні українсько-єврейського аспекту даної 

широкої теми стали публікації Я. Дашкевича [10], в яких він переконливо 

доводить тези про необхідність вивчення періодів рівноваги в українсько-

єврейських стосунках, про удосконалення методики досліджень в цій галузі. 

Значна кількість досліджень присвячена загальній, національній та 

професійній освіті єврейської молоді як в Україні в цілому, так і в окремих 

регіонах країни.  

Важливою з погляду методології є стаття М. Феллера, в якій вперше у 

вітчизняній історіографії було вказано на регіональні особливості єврейських 

громад України і виділено їх як окремий субетнос - “українські євреї”. Серед 

досліджень загального характеру слід також наголосити на роботах 

Я.І. Рабиновича, О.І. Солженіцина, О.Я. Наймана, Я.С. Хонігсмана, В.В. 

 Щукіна, М.М. Шитюка, А.Н. Павлюка, ізраїльського вченого М. Поліщука, 

серед яких найповнішу картину життя євреїв Південної України змальовує 

останній. М. Поліщук вдало поєднує концепції радянської та ізраїльської 

історичних шкіл та висвітлює соціально-політичну картину життя євреїв 

Одеси та інших міст Новоросії на багатому фактичному матеріалі. Проте, 

дослідження здійснено з урахуванням стислих часових меж (1881 - 1904 рр.) 

та широкого географічного ареалу (досліджуваною територією є Херсонська, 

Катеринославська і Таврійська губернії). Слід наголосити, що М. Поліщук 

фактично аналізує історію євреїв Одеси порівняно з іншими містами 

зазначених губерній, але поза його увагою залишилися єврейські землеробські 

колонії Катеринославської та Херсонської губерній.  

У книзі "Земляки. Нариси єврейської общини міста Миколаєва (кінець 

ХVІІІ – початок ХІХ ст.)" її автори В.В. Щукін та А.Н. Павлюк висвітлюють 

різноманітні аспекти історії єврейського населення міста Миколаєва з 

моменту його заснування до 1917 року. Розкривають особливості правового 

положення євреїв у Миколаєві, їх внесок у соціально-економічний розвиток 
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міста, специфіку релігійного життя єврейської общини, участь євреїв у 

розвитку системи охорони здоров’я та освіти. У роботі "Єврейське населення 

Херсонської губернії в ХІХ – на початку ХХ століть" за авторством В.В. 

 Щукіна та М.М. Шитюка, предметом особливої уваги стала специфіка 

життєдіяльності єврейських громад у межах Миколаївсько-Севастопольського 

військового губернаторства. Розкривається правове становище єврейського 

населення в південноукраїнському регіоні, їх соціально-економічний стан у 

складі міського населення, різні аспекти єврейської сільськогосподарської 

колонізації в Новоросійському краї, як унікального явища в історії 

східноєвропейського єврейства. Історії Миколаївських єврейських культових 

споруд та релігійного життя общин міста присвячена монографія В.В. Щукіна 

"Дорога до храму". 

Деякі аспекти господарської діяльності євреїв регіону подані у роботах 

С.В. Дубінець, Т.И. Лазанської, І.Г. Самарцева, І.М. Погребинської. Достатньо 

детально вивчена проблема євреїв-землеробів, але історики чітко не 

окреслюють роль сільських євреїв у формуванні єврейської громади регіону. 

Таким чином, історіографія проблеми єврейського населення південної 

України у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.. перших двох її етапів 

розвитку подана тільки окремими фрагментами у контексті історії євреїв 

Російської імперії. Лише починаючи з 90-х рр. ХХ ст., після набуття Україною 

незалежності, починає активно розвиватися у вітчизняній історіографії 

напрямок, що вивчає євреїв України з огляду на регіональні особливості. Але 

на сучасному етапі історичних досліджень комплексно-аналітичного характеру 

щодо проблем єврейського населення Півдня України створено не було. 

Продовжує розвиватися зарубіжна історіографія історії євреїв України. 

Привертає увагу той факт, що з’явилися російськомовні видання істориків 

Ізраїля, присвячені питанням правового становища, економічного та духовного 

життя євреїв взагалі у Російській імперії.  
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Здобуття Україною незалежності дало поштовх вивченню історії 

єврейського населення, переосмисленню основних  постулатів радянської 

історіографії.  

Таким чином, розглянутий матеріал дає підстави стверджувати, що історія 

єврейського населення південної України недостатньо висвітлена в історичній 

літературі. Фактично не дослідженими залишаються проблеми демографії 

єврейського населення південної України, його міграції, участі у розвитку 

сільського господарства та заснуванні землеробських колоній. 

Незважаючи на досить велику кількість наукових праць, присвячених 

історії єврейського населення Російської імперії та загальним аспектам 

національної політики царського уряду, у вітчизняній історіографії відсутні 

комплексні праці, присвячені історіографії історії єврейської меншини 

південної України другої половини ХІХ – початку ХХ ст. Це і обумовило вибір 

теми статті. 
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И.В. Гульницкая 
К ВОПРОСУ ИСТОРИОГРАФИИ ЕВРЕЙСКОГО НАСЕЛЕНИЯ 

ЮЖНОЙ УКРАИНЫ ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ ХІХ – НАЧАЛЕ ХХ СТ. 

В статье представлен историографический обзор научных трудов, 

посвященных широкому спектру проблем истории еврейского населения Юной 

Украины во второй половине ХІХ – начале ХХ ст. 

Ключевые слова: историография, еврейское население, черта оседлости. 

I.V. Gulnitskaya 

THE PROBLEM IN HISTORIOGRAPHY OF JEWISH POPULATION OF 

SOUTH UKRAINE IN THE LATE NINETEENTH - EARLY TWENTIETH 

CENTURY. 

The article presents historiographical review of scientific papers on a wide 

range of problems in the history of the Jewish population of southern Ukraine in the 

second half of the nineteenth - early twentieth century.  

Keywords: historiography, the Jewish population, the Pale of Settlement. 
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Єфіменко В.В. 
(Миколаїв, Україна) 

ОРГАНИ БЕЗПЕКИ НАЦИСТСЬКОЇ НІМЕЧЧИНИ ТА  

«ЄВРЕЙСЬКЕ ПИТАННЯ» (1933 – 1941 РР.) 

В статті автор розглядає реалізацію нацистської державної політики 

антисемітизму шляхом аналізу діяльності структурних підрозділів системи 

безпеки СД, СС, гестапо та IV управління РСХА, від приходу нацистів до влади 

до початку війни проти СРСР. 

Ключові слова: антисемітизм, «єврейське питання», гестапо, служба 

безпеки, головне управління імперської безпеки, реферат, резервація, еміграція. 

Одним з головних злочинів СС, СД і поліції безпеки безумовно є 

організація масового знищення євреїв. Ця продумана державна політика, яка 

після війни отримала назву Голокосту, є злочином, якому за масштабами не має 

прикладу в історії. За офіційними даними, під керівництвом РСХА було 

знищено шість мільйонів євреїв. Парадокс полягає в тому, що знищенням 

займались не політики – антисеміти типу Ю. Штрейхера та Й. Геббельса, а 

загалом помірковані противники євреїв, проте холодні та раціональні 

кар’єристи на кшталт Р. Гейдріха, Г. Мюллера та А. Ейхмана. Вони ефективно 

виконували доручену їм справу, як і будь – яку іншу, проте їх не хвилювало і не 

зупиняло те, що це завдання – знищення мільйонів ні в чому не винних людей 

[1, с.267]. 

У вітчизняній історіографії довгий час малодослідженою залишалась тема 

щодо історії становлення та розвитку системи безпеки Третього рейху. За 

останні роки історики, особливо закордонні: Г. Кнопп, Д. та В. Зюсс, В. Мазер, 

А. Зенгер, Ж. Деларю, Н. Уорвол, Г. Хене, С. Чуев, К. Залесський, 

С.Кормиліцин, К. Семенов та ін. зробили якісний крок у цьому напрямку [7, c.5 

– 8]. Саме органи безпеки розробляли і впроваджували в життя політику 

державного антисемітизму. 
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Метою нашого дослідження є огляд програм, розроблених структурними 

підрозділами СД, СС, гестапо та РСХА, стосовно вирішення «єврейського 

питання» від приходу нацистів до влади і до початку війни проти СРСР. 

Політика геноциду євреїв, яку проводили нацисти була наслідком 

гітлерівського расового антисемітизму. Теоретичне і емоційне «обґрунтування» 

необхідності «очищення Німеччини від євреїв» було зроблено в програмній 

книзі А. Гітлера «Майн Кампф». Головними розробниками плану винищення 

єврейського населення були: Гейдріх та керівник єврейського відділу РСХА 

штурмбанфюрер СС Адольф Ейхман, який і був куратором плану «остаточного 

рішення». Переслідування євреїв розпочалось з перших днів приходу фашистів 

до влади, державний антисемітизм проголошується одним з першочергових 

завдань. Практичні пропозиції з «єврейської проблеми» обумовлювались та 

приймались спеціальними відділами СС та СД. В підрозділі служби безпеки 

нацистської партії СД був створений особливий відділ, який займався 

виключно «єврейським питанням» – відділ ІІ 112 [2, c.10 – 11]. Серед його 

співробітників швидко виділилась особа, яка стала «провідним спеціалістом у 

справі євреїв» - Адольф Ейхман. Робота відділу базувалась на гаслі: «Німецька 

кров – це добре, єврейська – погано. Німці мають право на все, євреї – не мають 

права навіть на життя» [7, c.223]. Програма дій проти «ворога» передбачала :   

а) витіснення євреїв з різних сфер життя німецької нації; б) витіснення євреїв з 

території життєвого простору lebensraurn німецького народу. Депортація 

вважалась тимчасовим заходом на шляху «остаточного вирішення єврейського 

питання». У складі гестапо, з самого початку його створення, також був 

підрозділ (реферат), який відав «єврейським питанням». На протязі свого 

існування його номер постійно змінювався. В Головному управлінні поліції 

безпеки цим самим питанням займався і реферат РР2В. Зі створенням РСХА, в 

1939 році він увійшов до складу групи Д 4-го управління і отримав номер IV 

Д4. Потім, при реорганізації в 1941 році переданий до групи В (IV B4), тут 

«єврейським питанням» вже займались три підрозділи: В IV – «єврейське 

питання»; B IV 1 – «єврейське питання»; B IV 2 – питання евакуації євреїв. До 
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кінця війни він мав назву IV A4b. Апарат рейхсрату поступово перетворювався 

на незалежне відомство в середині РСХА [1, c.268]. Першим керівником 

рейхсрату з «єврейського питання» став унтерштурмфюрер СС Леопольд фон 

Мільденштейн, який, керуючись настановами А. Гітлера, запропонував ідею 

вирішення «єврейського питання» шляхом масового виселення євреїв в 

Палестину, де вони стануть громадянами нової єврейської держави, а щоб 

прискорити цей процес слід створити такі умови, щоб вони були змушені 

залишити Німеччину. На першому етапі вирішення «єврейського питання» цей 

постулат і ліг в основу державної політики. У відповідності до плану 

Мільденштейна передбачалось виселення в Палестину півмільйона німецьких 

євреїв. Проблема полягала в тому, що євреї не прагнули добровільно виїжджати 

(із 503 тис. євреїв, які мешкали в Німеччині в 1933 році виїхало 270 тис.) [1, 

c.273]. На цьому етапі склалась парадоксальна ситуація – союз СД та сіоністів, 

які підтримували ідею виселення, бо вважали, що це дасть реальну можливість 

для створення єврейської держави в Палестині. Проте агітація, яку розгорнули 

сіоністи разом з СД особливого успіху не мала. Після 1933 року, за чотири роки 

в Палестину виїхало тільки 24 тис. євреїв. В 1937 році Мільденштейн був 

звільнений, а його місце зайняв Герберт Хаген, у якого було власне бачення 

вирішення цієї проблеми. Він вважав, що незалежна єврейська держава в 

Палестині буде сприяти посиленню єврейства в усьому світі. На вимогу Г. 

Хагена СД почали впроваджувати заходи жорстокого контролю за діяльністю 

єврейських організацій. В серпні 1938 р. під егідою СС створено Центральне 

відомство з єврейської еміграції на чолі з Ейхманом. Оскільки на фінансування 

відомства потрібні  були чималі кошти, вирішено було їх взяти у найбільш 

заможних єврейських родин (в тому числі і у Ротшильдів). Це прискорило виїзд 

і за півроку рейх покинуло 150 тис. осіб. З жовтня 1938 р. відомство 

організувало депортацію євреїв до Польщі (за один день 29 жовтня виселено 17 

тис. польських євреїв). В СД спочатку вважали, що виїзд до Польщі буде 

найбільш ефективним, простим та мало затратним способом вирішення 

«єврейського питання». Масовий виїзд євреїв за посередництва СД викликав 
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незадоволення ортодоксальних антисемітів, яке вилилось в загально німецький 

єврейський погром («Кришталева ніч») [4, c.301]. До цього періоду відноситься 

і спроба таємного співробітництва СД з «Моссадом» (спецслужба єврейської 

громади в Палестині). Проте початок війни з Польщею (вересень 1939 р.) 

поклав край такого співробітництва. 

У складі гестапо єврейським питанням займався реферат ІІ В, який при 

створенні РСХА, разом з рефератом ІІ /112 Головного управління СД увійшов 

до IV управління РСХА. В 1940 р. місце керівника зайняв Адольф Ейхман. 

Відання єврейським питанням перейшло до гестапо, принцип роботи якого був 

дещо іншим, ніж в СД і полягав в чіткому виконанні приписів керівників без 

будь-якої самодіяльності. Закордонна еміграція припинилася. Спеціалісти 

єврейського  реферата висунули нову ідею – депортації євреїв в спеціально 

відведену резервацію на території Польщі. Центром обраного району було м. 

 Ніско на річці Сан (на південний схід від Любліна). З цієї території 

передбачалось виселення місцевого населення і створення під контролем СД 

сурогату єврейської держави. Вже 21 вересня 1939 р. Гейдріх віддав наказ: 

«Швидко зібрати євреїв в містах, а потім відправити до Польщі в товарних 

вагонах» [1, c.281]. З жовтня 1939 р. до м. Ніско рушили транспорти з 

німецькими євреями, за короткий термін було відправлено 90 тис. осіб. 

Здавалось, РСХА вдалося вирішити «єврейське питання» – на сході Польщі 

росла величезна єврейська резервація і директива Германа Герінга – очищення 

території рейху від євреїв, планомірно виконувалась. Але проти такого плану 

виступив рейхсляйтер Ганс Франк, який очолив генерал-губернаторство. Він в 

категоричній формі вимагав негайно припинити відправку євреїв на підвідомчу 

йому територію. Оскільки його розпорядження ігнорувалось, 12 лютого 1940 р. 

він відвідав Берлін де мав зустріч з рейхсмаршалом Герінгом, за 

розпорядженням останнього транспортування євреїв до Польщі припинили [1: 

284]. Після краху «польського варіанта», з’явився більш екзотичний, т.зв. 

«Мадагаскарський варіант», який підтримали і Гейдріх, і Гіммлер. Суть плана 

полягала в тому, що союзний Німеччині уряд Франції на чолі з Анрі Петеном 
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надасть Німеччині право на заселення о. Мадагаскар в Індійському океані, який 

належав Франції. Тут планувалось створити єврейську державу під контролем 

німецьких чиновників. Адольф Гітлер підтримав цю ідею, проте 

«мадагаскарський проект» залишився на папері, а вислів «остаточне вирішення 

єврейського питання» набув нового, страшного та трагічного змісту. 
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ЗЕМСЬКА МЕДИЧНА ДОПОМОГА ЄВРЕЯМ-ЗЕМЛЕРОБАМ 

ХЕРСОНСЬКОЇ ГУБЕРНІЇ 

У статті розглядається організація земським самоуправлінням медичної 

допомоги євреям-землеробам Херсонської губернії у кінці ХІХ - на початку ХХ 

століть. 

Ключові слова: євреї-землероби, земське самоуправління, Херсонська 

губернія, земська медицина, медична допомога. 

 

Після кількох розділів Польщі у другій половині XVIII ст. до складу 

Російської імперії увійшли значні частини України, Білорусі та Прибалтики. На 

цих територіях проживала велика кількість євреїв, які займались переважно 

торгівлею і ремісництвом, а в селах шинкарували. Найбіднішою була Білорусь. 

Там часто траплялись неврожаї, а багато селян, зазнаючи всіляких феодальних 

утисків від поміщиків і чиновників, в шинках пропивали останні гроші та 

залишки мізерного врожаю, залишаючи свої сім’ї без засобів до існування. 

Одними з головних винуватців такого сумного явища імперська влада 

призначила місцевих євреїв, серед яких значна частина теж ледве зводила кінці 

з кінцями у середовищі бідного населення [1]. 

У грудні 1904 р. імператор Олександр І затвердив закон під назвою 

«Положение об устройстве евреев», яким передбачалось примусове 

переселення євреїв з приєднаних західних територій у малозаселені губернії. 

Такі землі найближче знаходились на Півдні України. Новосійський губернатор 

Е.Й. де Рішельє для євреїв-переселенців визначив 24 тис. десятин вільної землі 

біля ріки Інгул у Херсонському повіті. Перші переселенці з Могилівської 

губернії (близько 500 чол.) рушили у південний край влітку 1807 р. До кінця 

цього року у відведеному районі Херсонського повіту виникли перші єврейські 

колонії: Єфінгар, Бобровий Кут, Сейдемуха та Ізраілівка, незабаром: Інгулець, 

Кам'янка, Нагартав і Добра. Але через недостатність державних коштів та 
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обтяжливість фінансів громад колоністів, за рахунок яких потім і стало 

здійснюватися перетворення євреїв у землеробів, масове їх переселення у 1866 

 р. було припинено. У 1914 р. у Російській імперії нараховувалось близько 100 

тис. євреїв-землеробів, з них біля 50 тис. проживало у колоніях різних повітів 

Херсонської губернії [2].  

Тяжкі умови шляхів переселення, нездатність до швидкого пристосування 

у необжитих місцях і невміння організації сільського господарства (на відміну 

від німецьких, болгарських і грецьких колоністів) призводили євреїв-

переселенців (особливо на початковому етапі) до масового голоду та хвороб. 

Сотні й тисячі їх гинули від цинги, лихоманок, дифтерії, тифів та інших 

інфекційних захворювань. Організованої медичної допомоги тривалий час у 

них не було. 

Поступово євреї за допомогою підселених до них німців і місцевих селян 

освоювали землеробство та скотарство, економічний стан їх почав 

покращуватися. Ще у 1835 р. законом єврейські сільські громади 

зобов'язувались «иметь попечение о престарелых увечных и больных своих 

единоверцах» [3, с. 95]. 

У доземський період справами медичної допомоги населенню Херсонської 

губернії дещо опікувались кілька міністерств та відомств. Серед них був 

Попечительний комітет у справах іноземних поселенців і євреїв-землеробів. У 

роки, що передували земській реформі, у губернії проживало колоністів - 53 

тис. іноземних та 16 тис. євреїв. Комітет завідував медичною справою у 6 

округах і 5 окремих колоніях Херсонського, Одеського і Тираспольського 

повітів. Головний нагляд за медичною частиною здійснював колоніальний 

лікар, який перебував при попечительному комітеті в Одесі. Безпосередній 

догляд за цією справою входив у обов'язок окружних і сільських старшин. 

Лікарня у поселенців на всю губернію була тільки одна - у єврейській колонії 

Великий Нагартав Херсонського повіту. Ця колонія тривалий час була 

адміністративним центром усіх єврейських колоній губернії. Тому тут 

знаходився і другий лікар попечительного комітету, основним обов'язком його 
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було - завідування медичною частиною лікарні [4, с. 720]. Доступну 

амбулаторну медичну допомогу колоністам надавали декілька фельдшерів. 

Особливо відзначився у період з 1849 р. по 1866 р. фельдшер Мозес Лейбович 

Ізраільсон, який заслужив не тільки вдячність населення, а й урядові нагороди, 

що серед найбільш поширеної, на той час, групи медичних працівників - 

фельдшерів, було великою рідкістю [5, c. 7-8]. У єврейських колоніях 

перебувало 8 віспощеплювачів, у ряді випадків вони виконували функції і 

фельдшерів. На їх утримання щорічно витрачалось громадських коштів до 1465 

руб. Вчених повитух не було, допомогу при пологах надавали жінки-

колоністки, що навчались акушерській справі одна у одної і мали спеціальні 

книги з малюнками та описами пологів. Утримувались вони коштом 

добровільних винагород від сім'ї породіллі. Таким чином, медичну допомогу 

колоністам у доземський період надавали малоосвічені фельдшери, 

віспощеплювачі, знахарі та повивальні бабки [6]. 

У 1849-1850 рр. колоністи у Нагартаві на пожертвування купців Єфрусі та 

Аусландера побудували окружну лікарню. На її утримання «евреи-земледельцы 

вносили ежегодно 15-ти копеечный сбор с души и затем пользовались в оной 

бесплатно, а постороннего ведомства лица за пользование платили особую 

плату от 70 до 80 коп. в день; лекарства из аптеки отпускались по таксе или по 

договору» [7, с. 330]. 

Суттєво покращувати медичну допомогу сільському населенню влада 

почала після введення в дію з 1864 р. «Положения о земских учреждениях». 

Херсонському земству, яке було піонером земської медицини в Україні, 

управління колоніями передали у 1871 р., а Нагартавську лікарню - тільки 1 

серпня 1874 р. З цього часу медичною допомогою колоністів стало опікуватись 

земське самоуправління. 

Спеціальних публікацій з цього питання ми не знайшли, є тільки окремі 

згадки про медичну допомогу колоністам у земський період вказаних вище 

авторів (М.С. Уварова, Р. Бісицького, Я. Пасіка, І.М. Шайкіна, Г.Ю. Сидоренко) 

та деяких інших - В.Н. Нікітіна, М.М. Шитюка, В.В. Щукіна, М.Є. Земцова, 
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Ю. Гольде [8], тому метою нашої роботи є дослідження організації земської 

медичної допомоги євреям-землеробам Херсонської губернії. 

Стосовно Нагартавської лікарні, то земство «само возбудило вопрос об 

этой передаче еще в 1870 году, но дело тянулось до 1874 года и больница, 

оставленная без всякого ремонта, за это время пришла в чрезвычайно 

бедственное состояние: в ней зимой, вследствие холода, нельзя было содержать 

больных, все больничные принадлежности были плохи и недостаточны, и 

некоторые земские гласные предлагали отказаться от нее» [9, с. 1-2]. Але 

створивши в Нагартаві у 1872 р. земську лікарську дільницю (третю у повіті), 

земство прийняло місцеву лікарню на 24 ліжка за умови розширити її, 

виділивши 14 ліжок для євреїв, якими вони будуть користуватися безплатно і 

утримувати при лікарні єврейську кухню. У свою чергу попечительство у 

справах єврейських поселень зобов'язалось щорічно вносити земству по 500 

руб. на медичні потреби. 

Прийнявши лікарню, про стан якої на земських зборах було сказано: 

«состояние принятой земством больницы было охарактеризовано гласным 

Бредихиным, как “куча мусора, изорванных халатов и всякого тряпья”» [10, с. 

403], Херсонське повітове земство у 1876 р. заново влаштувало Нагартавську 

лікарню спочатку на 30, а потім на 35 ліжок, витративши при цьому на 

перебудову, виправлення та облаштування її 11019 руб. 43 коп. Лікарня мала 

кам'яні споруди: головний корпус, 4 флігелі та 2 сараї. З 15-ти  кімнат 

головного корпусу 8 були палатами для хворих, 2 - для хворих арестантів і по 1 

кімнаті займали контора, приймальний покій, аптека, ванни й акушерська 

оглядова. Квартира лікаря з 5 кімнат  складала продовження головного корпусу. 

У флігелях розміщувались квартири доглядача, двох фельдшерів, акушерки, а 

також баня, дві кухні (для євреїв і християн), пральня, каплиця, дві льодовні, 

дві комори та льох. Але розміщення лікарні на місцевості було невдалим. Вона 

знаходилась «в местности низменной, сырой, на покатости, причем фасад 

больницы ниже двора и отхожие места расположены на скате холма выше 

больничных палат» [11, с. 45]. Незважаючи на недоліки, Нагартавська лікарня 
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була однією з найбільших  та добре впорядкованих, на той час, серед земських 

лікарень губернії.  

Херсонські губернські земські збори ще у 1873 р. встановили таку норму 

організації медичної справи - повіти розділяються на лікарські дільниці з 

населенням 25 тис. чол. кожна і радіусом обслуговування 30 верств.  Дільниця 

повинна мати лікарню на 10 ліжок і такий медичний персонал: 1 лікар, 5 

фельдшерів, 1 акушерка та необхідна кількість (виходячи з місцевих умов) 

віспощеплювачів. Кожне повітове земство територію повіту розділило на таку 

кількість дільниць, яку дозволяли його матеріальні ресурси, з часом прагнучі до 

встановленої норми. Всі єврейські колонії губернії увійшли до складу певних 

дільниць. Найбільше колоній знаходилось у Херсонському повіті. У 1877 р. у 

цьому повіті з 6 земських лікарських дільниць на території 5 дільниць 

розташовувались і єврейські колонії. Так, у Нагартавській дільниці (серед 

інших населених пунктів) було 3 єврейські колонії (Великий і Малий Нагартав, 

Романівка), у Бериславській - 2 колонії (Новий Берислав, Львово), 

Архангельській - 3 колонії (Велика і Мала Сейдемуха, Бобровий Кут), у 

Широківській - 6 колоній і у Новобузькій дільниці - 3 єврейські колонії [11, с. 

101]. При цьому Нагартавська земська лікарська дільниця з самого початку 

(одна з небагатьох у губернії)  майже по всім параметрам відповідала 

встановленим нормам і навіть перевищувала їх (за кількостю ліжок). 

З усіх дільничних лікарень плата з хворих бралась тільки у Нагартавській 

(окрім євреїв) і Бериславській лікарнях - по 25 коп. за добу, у решти лікарень 

лікування було безплатним. В усіх дільницях медикаменти відпускались 

земськими лікарями і фельдшерами безплатно (за рахунок земства). Добове 

перебування хворого у Нагартавській лікарні земству в 1877 р. обходилось у 60 

коп. (у земських лікарнях губернії в середньому - 63 ½ коп.), а захоронення 

померлого - 5 руб. 14 коп. (по губернії - 4 руб. 39 коп.) [12, с. 23]. 

Євреї були не тільки об'єктами земської медицини, а й її суб'єктами. Так, 

серед земських медиків досить велику кількість складали іудеї. У середині 80-х 

років ХІХ ст., за нашими підрахунками, зробленими за матеріалами збірника 
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«Земская медицина Херсонской губернии» (Херсон, 1888), у Херсонському 

повіті, де знаходилась більшість єврейських колоній губернії, з 10 земських 

дільничних лікарів 2 (20%) були євреями, серед земських  фельдшерів: з 12 

фельдшерів при дільничних лікарнях  євреїв було 3 (25%), з 29 дільничних 

фельдшерів (до складу кожної лікарської дільниці входило декілька 

фельдшерських дільниць) євреїв  було 8 (27,6%). Крім того, 6 єврейських 

колоній (Добра, Єфінгар, Ново-Полтавка, Романівна, Сейдемуха і Бобровий 

Кут) за кошти громад наймали  ще й власних фельдшерів, 5 з них були іудеями, 

а в колонії Ново-Полтавка найняли фельдшера православного віросповідання 

[10, с. 623-642]. Але ці громадські фельдшери також знаходились у 

підпорядкуванні земських лікарів і від них отримували медикаменти для 

лікування селян. 

Особливістю Нагартавської дільниці було те, що на усіх земських 

дільницях губернії працювали по одному лікарю (він був одночасно і 

лікарняним, і дільничним лікарем), а в цій дільниці у 1880-1883 рр. медичну 

допомогу надавали два лікарі. Це сталось тому, що нагартавський дільничний 

лікар Смільгевич мав дружину-лікаря і вона управою на його прохання була 

прийнята на земську службу для подання, переважно, акушерсько-

гінекологічної допомоги.. Практика ж наймати декількох лікарів на дільницю в 

Херсонській губернії з’явилась тільки на початку ХХ ст.  

Незважаючи на те, що на покращення і розширення Нагартавської лікарні 

земство неодноразово виділяло значні суми - у 1880 р. 4742 руб. і в 1883 р. 8784 

руб., повітова управа запропонувала, «отказавшись от ежегодно получаемых 

500 руб. от попечительства еврейских колоний на содержание кошерной кухни 

и специальной еврейской прислуги при Нагартавской больнице, построить на 

более удобном и высоком месте новую больницу, по типу Ново-Бугской 

больницы, что, при осмотре земской больнице в кол. Нагартаве врачебным 

инспектором найдено, что все больничные здания, за исключением заразного 

отделения, пришли в ветхость; место на котором устроена больница - у 

подошвы горы в гигиеническом отношении неудовлетворительно; самая 
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больница нуждается в капитальном ремонте; почва же в месторасположении 

больничных построек загрязнена, как это показали исследования» [13, с. 153-

154]. Земські збори 1895 р. погодилися з управою і виділили на будівництво 

нової лікарні 25256 руб. У 1898-1899 рр. нова Нагартавська лікарня на 45 ліжок 

була побудована. При лікарні було виділено окреме відділення для євреїв-

землеробів. Лікар для нього утримувався за рахунок  міністерства землеробства 

і державних маєтностей. 

Але і після будівництва нової лікарні вона продовжувала розширюватись. 

Так, земські повітові збори 1904 р. постановили: «внести в смету 1905 года на 

постройку отдельного для амбулатории здания в Нагартавской больнице 4789 

руб., на постройку операционной - 803 руб., на устройство водопровода и 

ватерклозетов - 1336 руб. и на ремонт зданий - 427 руб., а всего 7355 руб., с 

отнесением 1/3 за счет губернского земства. Ассигнование же 6106 руб. на 

постройку флигеля для квартиры второго врача и смотрителя и 632 руб. на 

постройку квартир фельдшерского персонала отложить до следующего года» 

[14, с. 115-116]. 

Ініціативу у покращенні організації медичної допомоги намагались 

проявляти і євреї-землероби. Зокрема, єврейські громади колоній Єфінгар і 

Сейдемуха у 1898 р. звернулись у повітову управу з проханням про 

призначення у ці колонії земських лікарів із зобов’язанням приплати громадами 

земству за них 700-800 руб. у рік. Але нарада лікарів при управі, розглянувши 

це питання, «исходя из того положения, что названные колонии находятся в 

близком расстоянии от теперь существующих врачебных пунктов и что 

выделение к этим колониям особых медицинских участков немногим облегчит 

население уезда в смысле приближения врачебной помощи, полагает, что в 

уезде еще есть места, находящиеся в гораздо худших условиях в отношении 

обеспечения врачебной помощью, чем означенные районы, находящиеся в 

сравнительно благоприятных условиях, а потому приходит к заключению, что 

земству нет основания затрачивать средства на эти районы, а лучше на эти 

средства обеспечить другие, наиболее нуждающиеся пункты»[15, с. 232]. 



 156 

У 1907 р. при Нагартавській лікарні була відкрита однорічна школа 

лікарських сиділок [16, с. 17]. Деякі сучасні дослідники (А.Ф. Кісельов, І.М. 

Шайкін, Г.Ю. Сидоренко) стверджують, що це була «первая губернская школа 

медсестер» [5, с. 20]. Ми не можемо з цим погодитись, адже ще у 1901 р. 

земський лікар С.М. Равницький повідомляв про те, що в селі Новоукраїнка 

Єлисаветградського повіту Херсонської губернії комітетом товариства 

Червоного Хреста «открыта школа деревенских сестер милосердия, где в 

годичный курс женщин из народа обучают уходу за больными, а по окончании 

их направляют в деревни для ухода за больными односельчанами» [17, с. 124]. 

Не були вони і медсестрами, тобто кваліфікованими медичними працівниками, 

що здійснюють певну лікувальну роботу та медичні процедури, а являлись 

допоміжною прислугою, доглядальницями за хворими «для обеспечения 

земских медицинских участков лицами, получившими специальную подготовку 

по уходу за больными, гигиеническому содержанию и питанию как 

стационарных, так и эпидемических больных в уезде» [18, с 78]. Навчання 

учениць школи проводили лікарі Нагартавської лікарні, а практичні навички 

здобувались з допомогою фельдшерсько-акушерського персоналу. У перші 

роки школу закінчували 8-10 учениць щорічно. Результати роботи навчених 

сиділок виявилися хорошими, вони працювали в різних лікарнях повіту. 

Позитивно проявили себе у вогнищах інфекційних захворювань Нагартавської 

дільниці в селах Вєтровка, Мураховка, Любомирка і Калужське, особливо при 

холерній епідемії 1910 р., яка найбільш інтенсивною була в Березнегуватому і 

Висунську [19].  

Отже, на протязі всього періоду існування досить передової в Російській 

імперії Херсонської земської медицини медична допомога євреям-землеробам 

надавалась у можливо повному, на той час, обсязі, хоч він і був далекий від 

бажаного. Земське самоуправління, нажаль, не скористалось пропозиціями 

єврейських громад з покращення для них організації медичної допомоги, 

прагнучи до опосередкування цієї справи у повіті, на шкоду окремим группам 

населення. Але особливе місце займала Нагартавська земська лікарська 
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дільниця з порівняно великою лікарнею при ній. Весь земський період вона 

була провідною з багатьох питань і у повітовій, і у губернській земській 

медицині. Нагартавська дільнична лікарня і солідний досвід її земської 

діяльності стали міцним підгрунтям організації на її базі Березнегуватської 

районної лікарні, однієї з кращих районних лікарень Миколаївщини у 

радянський період та, мабуть, і в наш час. 
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ЗЕМСКАЯ МЕДИЦИНСКАЯ ПОМОЩЬ ЕВРЕЯМ-ЗЕМЛЕДЕЛЬЦАМ 

ХЕРСОНСКОЙ ГУБЕРНИИ 

В статье рассматривается организация земским самоуправлением 

медицинской помощи евреям-земледельцам Херсонской губернии в конце ХІХ - 
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АНТИСЕМІТИЗМ – КЛЮЧОВЕ ПОНЯТТЯ  

НАЦИСТСЬКОЇ ПРОПАГАНДИ ТРЕТЬОГО РЕЙХУ 

В статті проаналізована сутність антисемітизму в контексті 

нацистської пропаганди, показані форми та методи її впливу на населення 

Німеччини, створення базового пропагандистського стереотипу головного 

ворога німецької нації – «єврея», сприйняття пересічними німцями пропаганди 

антисемітизму та трагічна доля німецького єврейства. 

Ключові слова: пропаганда, расизм, антисемітизм, «єврейське питання», 

расова сегрегація.  

 

Пропаганда – це ключове поняття в історії нацистського руху, саме в ній 

полягає секрет сили його впливу на німецьке суспільство. Цей вплив був дієвим 

і непомітним, пропагандистські акції здійснювались з фантастичною 

майстерністю. На протязі багатьох років населення Німеччини готували до 

образу ворога – реального, зримого, легкодоступного, якого б можна було 

звинуватити в усіх негараздах, а якщо потрібно, покарати за всі біди. Головною 

принадою гітлерівської пропаганди стали євреї, «єврейська змова», 

антисемітизм стає переконанням кожного нациста, поступово перетворюючись 

на державну політику та зручний важіль громадської мобілізації німецького 

суспільства. Мета нашого дослідження показати, що антисемітизм був 

ключовим поняттям нацистської пропаганди. 

Тема активно вивчається в українській та зарубіжній історіографії. О. 

 Пленков [8], С. Кормиліцин [5], О. Гогун [3; 4], Г. Кнопп [6; 7]. К. Рісс [9] та 

багато інших дійшли висновку, що антисемітизм – квінтесенція нацистської 

пропаганди. О. Пленков підкреслює: «Нацизм, отруйний паросток німецької 

романтики, яка знайшла яскраве відтворення в расовій проблемі, остання в 

свою чергу, найбільш послідовно проявилась в антисемітизмі» [8 с.344 – 345]. 

О. Гогун підтримує це положення, стверджуючи: «Єврейське питання для 
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нацистської пропаганди найбільш важливе, а антисемітизм – його квінтесенція» 

[4 с.15]. Гаслом пропаганди став крилатий вираз Й. Геббельса: «В усьому винні 

євреї.» Антисемітизм пронизував нацистську пропаганду на всіх її рівнях, їм 

був охоплений увесь пропагандистський апарат, будь – які засоби масової 

інформації, підручники, наукові праці, навіть технічного напрямку. Нацисти, 

подібні Геббельсу, Диверге, Таубергу, вимірювали добро за шкалою належності 

до єврейства, а зло представлялось ними у вигляді конкретного уособлення 

єврейства. Місце антисемітизму в нацистській пропаганді найбільш влучно 

охарактеризував німецький філолог В. Клемперер, який переживши страшне 

коричневе дванадцятиріччя в Німеччині, пізніше написав: «Єврей – це слово в 

мові нацистів зустрічається частіше ніж «фанатичний», хоча прикметник 

«єврейський», «іудейський» використовується частіше ніж «єврей», тому що 

саме за допомогою прикметника найпростіше поєднати усіх противників в 

єдиного ворога: єврейсько–марксистський світогляд, єврейсько–капіталістична 

система експлуатації, єврейсько–англійська, єврейсько–американська 

зацікавленість в знищенні Німеччини… Все зводилось до єдиного ворога до 

єврея, іудея, якого в особливих випадках називали «іуда», а в найбільш 

патетичний момент – «всеіуда» [4 с.15].  

А. Гітлер в «Майн Кампф» обґрунтовує політику антисемітизму в розділі 

ХІ «Народ і раса», частково торкається цього питання в розділі Х «Дійсні 

причини німецької катастрофи» [2 с.181 – 236], поглиблює ці ідеї книга А. 

Розенберга «Міф ХХ століття» [10]. Серед молодого покоління «теоретиків» 

антисемітизму та расизму широко відомий Гюнтер, професор соціальної 

антропології в Йєні, автор «праць» «Про расове походження німецького 

народу», «Про расове походження євреїв». 

Ще в 20-і роки ХХ ст. нацисти почали створювати пропагандистські 

стереотипи – «знедоленого та відданого німця», який страждає від «єврея – 

лихваря, кровопивці та банкіра» [5 с.210 – 212]. Нацисти не були фундаторами 

антисемітизму, вони вміло використали те, що вже існувало, мало глибокі 

історичні корені і неодноразово використовувалось в минулому для досягнення 
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певних політичних, економічних, релігійних цілей. Сьогодні історики 

класифікують антисемітизм, розуміючи дещо різні явища, але поєднані 

проявом ворожнечі до євреїв: а) античний антисемітизм, самий давній, 

класичний вид антисемітизму, що обвинувачує євреїв у ненависті до всіх 

народів, підриві економіки, поширенню псевдовчень, нелояльності і т.ін.; б) 

християнський антисемітизм полягає в ненависті до євреїв як носіїв іудаїзму, 

ворогами віри Христа; в) консервативний антисемітизм, який вважав, що євреї 

загроза культурним цінностям та зв’язкам у суспільстві, але вони можуть 

принести користь на певних посадах; г) расовий антисемітизм, який розглядає 

євреїв як породження носіїв деяких біологічно збиткових ознак, визнає 

асимільованих євреїв як найбільшу загрозу, що вносить «всування» у здорове 

тіло нації, намагаються таємно захопити владу над нею. В Німеччині він 

пройшов ряд стадій: побутовий, державний, войовничий. Дослідник О.П. 

Мінчук виділяє ще один вид – «спокутуваний» або «апокаліпсичний» 

антисемітизм, в якому боротьба з євреями набуває апокаліпсичні масштаби. 

Спокутування Volk (німецького народу), арійської раси та арійського людства 

можливе лише шляхом усунення євреїв, оскільки перемога євреїв буде означати 

кінець німецького народу, тому слід звільнятись від «загального ворога» і тоді 

настане спокутування; є) державний антисемітизм, який був закріплений 

спочатку в Програмі націонал – соціалістичної партії Німеччини від  24 лютого 

1920р.: «Жоден єврей не може вважатись сином нашого народу» (§ 4), потім в 

цілій низці законів : Закон про відновлення професійного чиновництва (від 7 

квітня 1933р.); Закон про дружин чиновників (від 30 червня 1933р.); 

Нюрнберзьких законах (Закон про громадянство Рейха; Закон про захист 

німецької крові та німецької честі (вересень – листопад 1935). Побутовий 

антисемітизм вважав, що євреї, а не німці несправедливо займають провідні 

місця в житті Німеччини, що вони винні в усіх негараздах німців, не несуть 

ніякої користі для німецької культури тощо. Кризова ситуація викликала у 

пересічних німців негативне відношення до євреїв, чим тяжче ставало 

економічне й політичне становище Німеччини, тим сильніше ставали 
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націоналістичні та антисемітські настрої. Й. Геббельс відверто казав: «Нехай 

скільки завгодно кажуть про те, що наша пропаганда – галаслива, брудна, 

тваринна, що вона порушує всі пристойності – плювати. В даному випадку все 

це не має значення. Важливо, що вона вела до успіху – ось і все!» [1 с.52]. В 

Третьому Рейху існувала випробувана на практиці в «роки боротьби» (1922 – 

1933) і миттєво впроваджена на державному рівні система тотальної (повної) 

промивки мізків. Нацистська пропаганда була всебічною та всеохоплюючою. В 

Німеччині була ціла армія професійних ораторів. Департамент пропаганди 

НСДАП очолював Й. Геббельс. Після приходу нацистів до влади в 1933 році 

він став керівником рейхсміністерства освіти та пропаганди і розпочав 

радикальну чистку газет, освітніх закладів, установ культури та мистецтва. 

Були звільнені політичні противники НСДАП та всі «расово неповноцінні 

співробітники»: журналісти, науковці, митці, актори, режисери. При уряді 

рейху працювало Управління культури, яке не входило до рейхсміністерства 

пропаганди, проте очолювалось тим самим Й. Геббельсом [9 с.492], він 

особисто вирішував, яка кінопродукція буде виходити на екрани, що слід 

демонструвати німецькому глядачеві. Шостий департамент рейхсміністерства 

(керівник рейхсдраматург Шлессер) займався перебудовою театральних 

колективів та затвердженням їх репертуарів, Восьмий департамент взяв під 

опіку літераторів, Департамент мистецтв (Дев’ятий в рейхсміністерстві 

пропаганди) оцінював якість творів образотворчого мистецтва – живопис, 

графіка, скульптура. Десятий департамент здійснював керівництво музикою. 

Особлива роль відводилась департаменту радіо (Третій департамент) [4 с.416]. 

Завданням Й. Геббельса та апарату Рейхсміністерства пропаганди стало 

створення почуття спільності народу у виконанні антиєврейської політики. Для 

виховання політичної ненависті для мобілізації та створення образу ворога він 

використовував «примітивний» антисемітизм. В цьому йому допоміг 

співробітник газети «Ангрифф» («Атака»)  художник – карикатурист Мьйолнір 

(Mjolnir – «молоток» - псевдонім професора Ханса Швейцера) [8 с.351]; удвох 

вони створили стійкий карикатурний образ єврея, який довгий час перебував в 
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центрі уваги пропаганди. Геббельс і Мьйолнір змогли вплинути на пересічних 

німців, які вважали ці карикатури смішними та саркастичними. Потім до 

антисемітської пропаганди підключили пресу, літературу. Пропагандистське 

значення для нацистів мали антисемітські твори літературознавця – германіста 

Адольфа Бартельса: «Лессінг та євреї» (1918), «Виправдання антисемітизму» 

(1921), «Націонал – соціалізм – спасіння Німеччини». У величезній кількості 

статей, памфлетів, книг професор Бартельс використовував для аналізу 

літератури просту класифікацію – він поділив усю літературу на єврейську та 

неєврейську, звісно відкидаючи першу. Широко пропагувалися і інші 

антисемітські твори: Пауля де Легарда «Німецькі статті» (1881р.), Юліуса 

Лангбена «Рембрант як вихователь» (1890р.), Фрідріха Лінхарда «Нові ідеали», 

Гюнтера «Раса і стиль» та ін. [8: 120]. Прикладів антисемітської пропаганди 

можна налічувати безліч: із учбових закладів видалили всіх неарійських 

викладачів. На уроках біології вивчали расові теорії, на уроках математики 

багато завдань формулювали з антиєврейським змістом, біля учбових закладів 

вивішували антисемітський листок «Штюрмер» некоректного змісту, молоді 

читали лекції антисемітського напрямку, особливо популярними були 

висловлювання філософа Третього рейху Людвига Клягеса (1872 – 1956). Його 

праця «Антагонізм духа і душі» була насичена цитатами на кшталт: «Євреї 

втілюють зло», «Євреям недоступні почуття», «Єврей – втілення брехні», 

«Єврей – це не людина, а істота». Антисемітський режисер Ханс Йост в 

підтримку Нюрнберзьких законів випустив низку пропагандистських фільмів 

антиєврейського змісту, режисер Вайт Харлан зняв фільм «Єврей Зюс» з 

Емілем Янгінгсом та Христиною Седербаум в головних ролях. Було заборонено 

демонструвати голлівудські фільми, бо там «всі режисери були євреї», 

переслідувались актори, під тиском нацистів Йоахим і Мета Батшальк разом із 

сином Михаелем покінчили життя самогубством протестуючи проти політики 

антисемітизму. Ступінь причетності різних видів мистецтва, літератури, 

публіцистики, засобів масової інформації до пропаганди антисемітизму був 

різний, все залежало від того, як пропагандистська машина Третього рейху 
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хотіла їх використати у боротьбі з «єврейством». Погляди пересічного німця на 

расове вчення були індивідуальні, завданням пропаганди було формування 

єдиної, загальної для всіх думки. На протязі багатьох років німецьке населення 

готували до образу ворога – реального і зримого, пропаганда вміло розхитувала 

натовп, приводячи його до стану істерії, звинувачуючи євреїв в жахливій 

економічній кризі, лихварстві, дивних релігійних обрядах, «світовій змові». 

пересічному німцю прищеплювали думку про те, що євреї – це «недолюди», 

«людо–звірі», «тунеядці», «кровопивці», «паразити», «зрадники» тощо. 

Спокійно сприйняли пересічні німці і те, що з 1939 року «не арійців» почали 

виганяти з будинків і квартир, з 1940 «ущільнювати», а потім примусили 

носити «жовту зірку». База для подальшого фізичного знищення євреїв була 

створена  і в суспільній думці. Побутовий антисемітизм переродився на 

войовничий. Пропагандистська машина Третього рейху так вдало і фанатично 

подавала народу расову теорію, що пересічний німець повірив – не буде євреїв, 

не буде проблем. Пропаганда расового вчення, расової сегрегації та ненависті 

до євреїв – це був не тільки елемент ідеологічної обробки населення, уніфікації 

його мислення, а й керівництво до дії [5 с.229 – 230].  Євреїв вбивали не за їх 

політичні погляди чи якусь протидію нацистському режимові, а виключно за 

національною ознакою, тільки за те, що вони були євреями. Це, безумовно, 

відокремлює трагедію єврейського народу від інших народів, що також стали 

жертвами нацистів. Ідеологічною базою «ендльозунгу» («остаточного 

вирішення») був саме расовий антисемітизм, за яким євреї, в першу чергу, 

потрапили до «нижчої» раси. Від расового антисемітизму нацисти перейшли до 

расистської ідеології, створивши новий термін по відношенню до не арійців 

«унтерменш» («недолюдок»). До яких були віднесені всі євреї, цигани і 

слов’яни. Євреї піддавались гонінням до останніх днів існування Третього 

рейху. За період правління нацистів було знищено біля 6 млн. представників 

єврейського народу. Саме нацистська пропаганда морально виправдовувала 

вбивство мільйонів «не арійців». Гітлерівська расова антисемітська теорія 

перетворилась на страхітливу дійсність. 
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АНТИСЕМИТИЗМ – КЛЮЧЕВОЕ ПОНЯТИЕ НАЦИСТСКОЙ 

ПРОПАГАНДЫ ТРЕТЬЕГО РЕЙХА 

В статье проанализирована сущность антисемитизма в контексте 

нацистской пропаганды, показаны формы и методы ее воздействия на 

население Германии, создание базового пропагандистского стереотипа 

главного врага немецкой нации - «еврея», восприятие рядовыми немцами 

пропаганды антисемитизма и трагическая судьба немецкого еврейства. 

Ключевые слова: пропаганда, расизм, антисемитизм, «еврейский вопрос», 

расовая сегрегация. 
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In the article the essence of anti-Semitism in the context of Nazi propaganda, 

showing the forms and methods of its impact on the people of Germany, the creation 

of a basic propaganda stereotype main enemy of the German nation - "Jew," the 

perception of ordinary Germans anti-Semitic propaganda and the tragic fate of 

German Jewry. 

Keywords: propaganda, racism, anti-Semitism, "the Jewish question", racial 
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(Миколаїв, Україна) 

УЧАСТЬ ФОЛЬКСДОЙЧЕ В МАСОВОМУ ВИНИЩЕННІ 

ПРЕДСТАВНИКІВ  

ЄВРЕЙСЬКОГО НАРОДУ В ПЕРІОД ОКУПАЦІЇ 

В статті автори розглядають участь етнічних німців України в акціях 

знищення представників єврейського народу на тимчасово окупованій 

території України. 

Ключові слова: Голокост, колабораціонізм, фольксдойче, геноцид 

єврейської нації, антисемітизм. 

 

Друга світова війна спричинила значні етнічні й соціальні катаклізми в 

Європі, особливо Східній. Однією з груп, яка опинилась в центрі військово-

політичного протистояння, були етнічні німці, що проживали за межами рейху, 

у тому числі на тимчасово окупованій території України – так звані 

«фольксдойче». Мета нашого дослідження показати участь етнічного 

німецького населення в здійсненні геноциду та голокосту на українських 

землях в роки нацистської окупації краю.  

Нацистська Німеччина розробляла окрему програму стосовно етнічних 

німців задовго до початку війни. В 1934 році вийшло дослідження Шумахера 

під назвою «Deutschland-Fible» («Німеччина об’єднуючий початок (фібула) 

всього світу»), який наводить вражаючу цифру кількості німців, які проживали 

у світі на початку 30-х рр. ХХ ст. – 99662000. У відповідності з підрахунками 

автора в європейських країнах мешкає – 73,3 млн., в слов’янській Європі – 3 

млн., в СРСР – 1,1млн., за межами Євразії – 14,3 млн. Така статистика 

збуджувала національні почуття, підкріплювала вчення про культурну 

зверхність над їх оточенням в діаспорі. Принципи власної «національної 

політики» (Volkstumpolitik) нацисти розробляли на основі расової теорії та 

антисемітизму, переконанням про зверхність німців над усіма іншими 

народами. Відповідно німецький народ – це расова спільнота найвищого типу 
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«народ панів», якому повинні підкорятись всі інші народи. Німецькі меншини, 

які проживали в європейських та інших країнах проголошувались належними 

до «вищої раси» і були складовою німецької народної спільності 

(Volksgemeinschaft). Тому Третій рейх привласнював собі право визначати 

долю етнічних німців (Volksdeutsch) на власний розсуд, в тому числі залучити 

до виконання програми Judenfrei – «території вільної від євреїв». За німецькими 

розрахунками, на початку 1942 року в Північному Причорномор’ї мешкало 182 

тис. фольксдойче. З них у румунській зоні окупації «Трансністрії» - 130 тис.; у 

німецькій окупаційній зоні РКУ – 52 тис. (генерал-бецирк «Миколаїв» - 28 тис.; 

генерал-бецирк «Крим» - 6 тис. і генерал-бецирк «Таврія» - 18 тис.). Нацистське 

керівництво на місцевих фольксдойче покладало історичну місію відродити 

німецьке панування на цих територіях, незважаючи на те, що окупаційна влада 

розглядала їх лише як «німців другого сорту». 15 вересня 1942 р. рейхскомісар 

Е. Кох спеціальною постановою ухвалив прийняття етнічних німців до 

німецької співдружності. Незадовго до цього у червні того самого року Кох 

разом з рейхміністром А. Розенбергом здійснили інспекційну поїздку по 

Україні. Цю подорож широко розрекламували. Всюди високопоставлених 

урядовців Третього рейху зустрічали квітами, хлібом-сіллю місцеві жителі в 

національному вбранні. Знаючи добре російську мову, Розенберг багато 

спілкувався з місцевими колабораціоністами. На острові Хортиця йому 

влаштували зустріч з фольксдойче, які палко вітали рейхсміністра. З нагоди 

поїздки німецькою мовою видали ілюстровану брошуру. Розенберг вважав, що 

Німеччина мала утворити потужне державне об’єднання між Балтійським і 

Чорним морями, де б проживали 15 – 20 млн. етнічних німців. Почалося 

формування із населення німецьких новостворених районів загонів 

самооборони. 5 серпня 1942 року Е. Кох розпорядився сформувати загони 

самозахисту фольксдойче. Найчисленніші з них діяли у районі Миколаєва, де у 

їх створенні активну участь взяла німецька громада на чолі з бургомістром. 

Молоді українські німці стали основою організації Гітлерюгенду на окупованих 

територіях. Місцеві фольксдойче входили до керівництва організації, яка 
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охоплювала майже всі населенні пункти, де вони мешкали. У генеральній 

окрузі «Миколаїв» знаходилося десять таборів «Гітлерюгенду», в яких 

проходили вишкіл під наглядом унтер-офіцерів вермахту 1200 вихованців 

[2,с.393]. Знищення єврейського населення відбувалось одночасно з 

територіальною експансією та поневоленням слов’янських народів і було 

оформлене як стратегічне, політичне та ідеологічне завдання нацистського 

керівництва Третього рейху. Антиєврейський геноцид на окупованих 

українських землях здійснювався силами німецьких та румунських загарбників 

при допомозі та підтримці колаборантів із числа місцевого населення, які брали 

участь у всіх заходах у виявленні, ізоляції, конвоюванні та безпосередньому 

знищенні євреїв [7, с.181-182]. 

Для роботи над реалізацією далекосяжних планів гітлерівського 

керівництва стосовно окупованих східних територій передбачалось залучити 

етнічних німців. Були створені зондеркоманда  «Р» та «Бюро доктора К. 

Штумппа». Завдання зондеркоманді «Р» поставив особисто Г. Гіммлер – 

реєстрація «фольксдойче» СРСР, а завданням групи К. Штумппа, за його 

словами було дослідження німецьких колоній у західній частині Радянського 

Союзу [3, с.85]. Підрозділ розпочав свою діяльність у складі армійського 

управління групи армій «Південь». Офіційно ця структура була утворена 7 

листопада 1941 р. До складу зондеркоманди входило близько 50 осіб, ядро 

становили німці, які народились в Росії чи Україні. Центр зондеркоманди 

знаходився в Дніпропетровську, а до терену її діяльності входив увесь 

рейхскомісаріат «Україна», а також частково  землі «Трансністрії» /31 грудня 

1942 зондеркоманда К. Штумппа була розформована/. Окрім команди К. 

Штумппа діяла зондеркоманда «R» (SKR), яка також була структурною 

одиницею Управління по зв’язку з етнічними німцями. Г. Гіммлер поставив 

завдання цій групі – реєстрація фольксдойче СРСР. Службовці зондеркоманди 

(близько 160 чол.) були як правило людьми із СС. Основним районом 

діяльності SKR (очолював бригаденфюрер СС Гоффмаєр) був Південь України, 

зокрема Одещина. Штаб відділу містився в Ландау («Трансністрія»), філії SKR 
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знаходились в Гальбштадті та Нікополі [3, с.85]. Зондергрупа в колонії Ландау 

поділялась на 18 бірайхкоманд (районних комендатур), які розташовувались 

тільки в німецьких колоніях. Наприклад, на території Миколаївщини 

бірайхкоманди дислокувались в колоніях Шпейєр, Вормс, Гальбштадт, 

Раштадт. Районним комендатурам підпорядковувались загони «зельбстшутц» 

(загони «самооборони») створені з числа місцевих німецьких колоністів. Так 

під керівництвом раштадської комендатури (бециркс-команда (БК) – 11) 

знаходились загони колонії Раштадт (сучасне с. Поріччя), Мюнхен (тепер с. 

Градівка), Михайлівка та хуторів Нова Америка (колишній радгосп ім. 

Луначарського) і Богданівка (нині с. Богданівка ІІ), загальна чисельність яких 

складала до трьохсот фольксдойче [7, с.186].  

Румунська адміністрація спрямувала найбільш масовий потік єврейського 

населення «Трансністрії», приреченого на фізичне винищення саме в район 

дислокації загонів раштадської комендатури [6, с. 154]. Документально 

підтверджена діяльність 5 підрозділів «зельбстшутц» із сіл Раштадт, Мюнхен, 

Нова Америка, Михайлівка. Ці підрозділи були причетні до знищення понад 50 

тис. мирних мешканців в таборі с.Богданівка Доманівського району [8, с. 57]. 

Цим загонам окупанти доручали конвоювання та безпосереднє знищення 

євреїв. В м. Миколаїв та його околицях діяльність з виявлення єврейського 

населення здійснювала оперативна команда «Д – 4», до складу якої входила 

екзекуційна команда 11–а під керівництвом П.Цапа, на яку покладалось 

знищення євреїв. В кінці серпня 1941 року відповідно наказу Отто Олендорфа 

розстріляно 227 єврейських чоловіків,  жінок та дітей. Найбільш масштабні 

розстріли проводились в с. Богданівка. 20 грудня 1941 року із Голти 

(Первомайськ) на декількох підвозах приїхали озброєні карателі – 60 чоловік 

під командуванням німця Гегеля, а через деякий час із Раштадту (зараз село 

Поріччя Веселинівського району) і хутора Богданівського (у 12 кілометрах від 

села Богданівка) – есесівці на чолі з оберштурмфюрером Гартунгом із 

каральних загонів зельбстшутц, створених окупаційною владою із 

фольксдойче[5, с 102]. Есесівська бециркс-команда № 11 приступила до 
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виконання страшної операції. Сам шеф БК – 11 оберштурмбанфюрер Гартунг, 

особисто проінструктував командирів загонів зельбстшутц, його наказ 

виконували пунктуально. Приречених ставили на коліна біля самого краю, 

стріляли у потилицю, жертва котилась до яру, там її спалювали. На дітей 

карателі куль не витрачали – їх кидали в полум’я живими. Страшну роль у 

знищенні єврейського населення в таборі Богданівка відігравали загони 

зельбстшутц із етнічних німців, що проживали на території Польщі [5, с. 106]. 

У звірствах брали участь не лише чоловіки, а й жінки, які відрізнялись ще 

більшою жорстокістю. На 1 лютого 1942 року румуно-німецькі кати знищили в 

концтаборі с. Богданівка 54000 мирних громадян. Крім подібних 

великомасштабних розстрілів фольксдойче приймали участь і в менш 

чисельних за кількістю жертв. Так, загалом «самооборона» хутора Нова 

Америка, до складу якого входили 32 колоністи, із січня по жовтень 1941 року 

на території Миколаївщини було знищено: у Веселенівському районі біля сіл 

Подолянка і Суха Балка по – 300 чол.; за с. Степанівка – 360 чол., хутір Нова 

Ільїнка – 180 чол.; у Вознесенському районі за с. Ястребиновим і хутором 

Бабина Балка по 600 чол., біля хутора Нова Америка – 300 чол.; у 

Доманівському районі за с. Шевченко – 250 чол.; с. Нова Умань – 100 чол, біля 

радгоспу «Суха Балка» - 350 чол. мирного єврейського населення [1, с. 98]. 

Дані, що свідчили про участь фольксдойче в масових розстрілах євреїв були 

встановлені в ході звільнення території України від нацистських окупантів, збір 

інформації здійснювався як радянськими каральними органами, так і створеним 

у воєнний час єврейським Антифашистським комітетом. Фольксдойче повинні 

були створювати не тільки «групи самозахисту» , з них формувались військові 

частини (наприклад, Х. Герлах, згадує про збройне формування в районі 

Гальбштадту для боротьби з партизанами в кількості 500 чол. Німецький 

історик А. Айсфельд уточнює, що це були 3 кавалерійські ескадрони, лише 

згодом пертворені на загони самооборони. З даними російського вченого 

М.І.Семиряги в районі Дніпропетровська був створений кавалерійський полк 

СС з місцевих фольксдойче. На думку дослідника О.В. Соловйова, цей полк 
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входив до складу 8-ї кавалерійської дивізії СС «Флоріан Гейєр», яка була 

створена у другій половині 1942 року на основі кавалерійської бригади, з них, 

як вважає М.І. Семиряга, як правило вербувались старости, бургомістри, 

перекладачі, агенти поліції та гестапо [4, с. 141]. Частина німців пішла на 

співробітництво з окупантами. Відомості про роботу в каральних формуваннях 

надають матеріали фільтраційних справ. Так, в них згадується Янцен Іван 

Францевич, який служив у жандармерії Дніпропетровська, Пеннер Петро 

Якович (мешканець с. Ново Вітебськ), що служив в поліції у Фрізендорфі 

(Сталіндорфі), а потім в жандармерії у П’ятихатках. Дік Петро Францевич, 

також служив  в німецькій жандармерії с. Орлово Миколаївської області, за 

словами свідка, «бив радянських громадян та передавав до розстрілу». 

Мешканець с. Олександрівка Дніпропетровського району Вельтерміха Яков 

Фрідріхович, ув’язнений в Дніпропетровському концтаборі називав кілька 

місцевих фольксдойче, які служили в 129-му шутцбатальйоні, що охороняв 

концтабір. Багато фольксдойче пішли добровольцями в лави німецької армії: в 

обслуговуючі, бойові та частини СС. На думку дніпропетровського дослідника 

В.К. Клеця таких було не менше ніж 200000 [4, с. 146]. 

Участь фольксдойче в каральних акціях пояснюється різними 

обставинами: ставленням до євреїв, яке було сформульовано в расових 

доктринах, підтримка політики «остаточного вирішення» мала стати 

свідченням лояльності німецьких колоністів до окупаційної влади; для 

німецьких колоністів, які значно постраждали в ході суцільної колективізації, 

розкуркулення, голодоморів євреї, під впливом нацистської антисемітської 

агітації, ставали уособленням невдоволення радянською владою. Нерідким 

було примусове включення фольксдойче до загонів «самооборони». Що ж 

стосується особливості Голокосту на Миколаївщині і участі в етнічних німців в 

каральних акціях, то це пояснюється чисельністю фольксдойче на теренах 

нашої області. Наприклад, у Миколаєві та області проживала друга за своєю 

чисельністю група етнічних німців – 28000 осіб [1, с. 99]. Сучасні дослідники 

Голокосту вважають, що етнічні німці, як і місцеве населення, що складалось з 
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представників різних національностей, у своїй основній масі без будь-якого 

обурення сприймали масове знищення євреїв окупаційною владою. Українські 

німці, хоча цілковито й не поділяли нацистської ідеології з її біологічним 

расизмом, антисемітизмом, антигуманним і аморальним ставленням до інших 

народів, як правило, не йшли на конфронтацію з гітлерівським режимом. 

Знищення єврейського населення носило тотальний та спланований характер, 

не залишаючи євреям жодного шансу врятуватись, фольксдойче, які пішли на 

службу до нацистів жорстоко та цинічно допомагали здійснити план 

«Юденфрай» - створити території вільні від євреїв. На жаль, це гірка правда 

історії, яку не слід замовчувати. 
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СИБИРСКИЙ СЛЕД В СТЕПЯХ ХЕРСОНА  

В статье раскрывается история появления и пребывания сибирских 

еврейских переселенцев в Новороссийском крае в ХIХ в. 

Ключевые слова: еврейские колонисты, имперская колонизация, 

Тобольская губерния, Омская область, черта оседлости.  

 

Осенью 1840 г. в Херсонскую губернию для освоения тамошних земель за 

счет казны прибыли 625 еврейских семей из Могилевской, Витебской и 

Курляндской губерний. Еще 50 семей прибыли за собственный счет. 

Правительственные планы дальнейшего освоения херсонских земель силами 

еврейских колонистов – отголосок их несостоявшегося массового переселения 

в Сибирь. Данный тезис требует предыстории.  

Указом от 20 ноября 1835 г. для евреев, желающих переселиться в Сибирь, 

выделялись пять участков свободной земли в Тобольской губернии и Омской 

области. Попытка образования еврейских земледельческих колоний в Сибири 

хорошо вписывалась в контекст и «еврейской», и имперской колонизационной 

политики. Власть одним выстрелом убивала двух зайцев: с одной стороны, 

предпринимала очередную попытку «воспитания» евреев как полезных членов 

общества, одновременно решая проблемы перенаселения и безработицы в черте 

оседлости, с другой – продолжала традиции российской колонизации на восток 

с патерналистской ролью государства, которое само обеспечивало и 

контролировало приток населения в Сибирь, всячески ограничивая свободное 

переселение [13, с. 37].  

Гарантированные Положением от 13 апреля 1835 г. льготы евреям, 

перешедшим в разряд земледельцев, не оставляли сомнений, что желающих 

будет немало, но действительность превзошла все ожидания. Цифра 1317 

сибирских переселенцев, кочующая из издания в издание с подачи 

дореволюционных исследователей (она приводилась и в наших работах), 
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справедливо подвергнута сомнению [12, с. 106]. Если говорить о 1317 

действительно переселившихся, по версии Г. Белковского (точнее даже, у 

него звучит цифра 1367) [1, с. 11],  то она сильно завышена. Если же речь идет  

о 1317 намеревающихся переселиться,  о чем пишет Ю. Островский [4, c. 13], 

то она, напротив, излишне скромна. По документам, содержащимся в 

Российском государственном историческом архиве, нам удалось установить, 

что их число было куда как большим. Прошения о переходе в разряд сибирских 

земледельцев подали 442 семьи (2501 чел.) из Минской губернии, 427 семей из 

Могилевской губернии, 157 из Витебской губернии, 537 семей из Белостокской 

области, 832 семьи (4322 чел.) из Виленской губернии, 65 семей (289 чел.) из 

Гродненской губернии и 350 семей (2417 чел.) из Курляндской губернии. [6, л. 

125; 3, л. 221; 4, л. 84-131, 147; 5, л. 42, 45, 78-83, 97-109.] Из них 47 семей из 

Вильно, 31 из Могилевской губернии (по некоторым данным, 33), 79 из 

Витебской, 102 из Минской и все 350 семей из Курляндской губернии успели 

распродать имущество, чтобы отправиться в путь [9, л. 130-131, 208, 221].  

Зажиточные хотели уехать в надежде избавиться  от конкуренции и открыть 

собственное дело. Для бедствующих в переселении виделся выход из нищеты, 

избавление на долгий срок от повинностей, возможность начать жизнь с 

чистого листа. На фоне обещанных льгот Сибирь не казалась им чем-то 

устрашающим.  

Положением 1835 г. денежное пособие будущим сибирским земледельцам 

не предусматривалось, а потенциальные колонисты в большинстве своем не 

имели возможности переселиться за собственный счет: распроданный скарб не 

принес необходимых для этого средств. Однако понадобился целый год, 

прежде чем официальный Петербург понял, что без финансовой помощи идея 

обречена на неудачу. 

Указом от 20 ноября 1836 г. будущие сибирские колонисты получали 

право на помощь в пути. Документ регламентировал порядок переселения  

евреев партиями. В дороге их обязались кормить и обеспечивать защиту. А по 

прибытии их должны были ждать избы, по 15 десятин удобной земли на 
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каждую душу мужского пола, земледельческие орудия, рабочий скот и 

провиант до нового урожая. [5, с. 396, 397]. Получить пособие для поездки в 

Сибирь успели 600 чел., воспользоваться им для достижения цели не успел 

никто. Уже 5 января 1837 г. резолюцией Николая I  на журнале Комитета 

министров, зафиксировавшем состояние этого вопроса, переселение евреев в 

Сибирь было приостановлено. А Указом 15 мая 1837 г., проведшего 

непроходимую грань между евреями, законно поселившимися в Сибири до этой 

даты, и их собратьями, оказавшимися здесь после нее уже в нарушение закона, 

поселение евреев в Сибири было «решительно и навсегда прекращено». Этим 

же документом в целях уменьшения еврейского населения в Сибири 

предписывалось предназначенные евреям земли в Тобольской губернии и 

Омской области «обратить к другому назначению», а «поселение евреев 

производить в Новороссии, а буде можно…и вообще в тех местах, где им  

дозволено иметь постоянную оседлость» [5, с. 410]. Немногие все-таки 

оказавшиеся в Сибири евреи добрались сюда за свой счет. Дождавшиеся 

пособия и потому застигнутые Указом в пути подлежали немедленному 

возвращению.  

Можно себе представить состояние евреев, узнавших о приостановлении 

переселения. Задержавшись только в ожидании финансовой помощи, не 

возобновив договорных обязательств и распродав свое имущество, они 

лишились средств к существованию и жили тем, что проедали жалкие средства, 

вырученные от продажи. Однако даже их  незавидное положение  несравнимо с 

отчаянием тех, кого монаршье распоряжение застало в пути. Не имевшие 

представления о расстояниях и трудностях пути, претерпевшие в дороге 

множество лишений, одетые никак не по погоде, с неимоверным трудом 

достигшие Поволжья или даже Урала, евреи были отправлены обратно, когда 

до достижения земли, ради которой они готовы были поставить на карту то 

немногое, чем располагали, осталось совсем немного. Нами документально 

подтвержден факт возврата с половины дороги 200 семей [3, с. 350], хотя не 

исключено, что их было и больше.  
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Эти зигзаги самодержавной законотворческой мысли и по сей день слабо 

объяснимы. Вопрос о причинах прекращения сибирских еврейских 

земледельческих опытов и изменения прежней траектории пути на новую –  «из 

сибиряков в «греки» - остается открытым. Предположение исследователей о 

решающей роли в подобном развитии событий графа Д.В. Блудова, 

добивавшегося недопущения евреев в Сибирь для нейтрализации их влияния на 

русское православное и инородческое население [12, с. 108] кажется нам не 

вполне убедительным, поскольку ранее именно Блудов был главным 

исполнителем сибирской кампании, решительно боровшимся со всеми 

факторами, тормозившими переселение евреев в Сибирь. Одержимость, с какой 

он способствовал этому процессу, как и его энтузиазм по возврату евреев с 

полдороги для уменьшения их численности в Сибири, более предполагает 

служебное рвение по исполнению высшей воли, чем собственные метания в 

еврейском вопросе, которые к тому же вряд ли в одночасье могли стать 

«руководством к действию». Мнение исследователей, считавших, что основную 

роль в запрещении земледельческих колоний в Сибири сыграл шеф жандармов 

А.Х Бенкендорф [2, с. 16], также документально не подкреплено. Оставив, 

однако, в стороне причины «смены курса», проследим судьбу евреев, вместо 

Сибири оказавшихся в Херсонских степях.  

Разрешение отправиться в еврейские колонии в Херсонскую губернию 

было той «костью», которую власть бросила  несостоявшимся сибирским 

земледельцам «при надлежащем удостоверении», что евреи действительно 

находятся в столь тяжком положении «по случаю распродажи имения для 

следования в Сибирь». Во избежание потока жалоб им даже гарантировалась 

сохранность всех обещанных пособий и льгот. Однако в реализации очередного 

проекта власть явно переоценила свои силы. Будущих земледельцев, уже 

хлебнувших тягот путешествия,  предстояло отследить и препроводить в новые 

земли. Далее, мало того, что нужно было в Новороссии найти участки земли и 

жилье  для несостоявшихся сибиряков, получивших пособие от казны, но не 

успевших дойти до Сибири, - следовало еще обеспечить условия для множества 
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других добровольцев, изъявивших желание перейти в разряд земледельцев в 

соответствии с Указом 15 мая 1837 г. К тому же предстояло провести «разбор» 

на возвращенных «сибиряков» и добровольных переселенцев. По разъяснению 

министра государственных имуществ графа Киселева, право на пособие от 

казны имели только те евреи, которые были остановлены на пути в Сибирь и 

отправлены в Херсонскую губернию для водворения в еврейских 

земледельческих колониях, и те, которые хотя и не отправились в Сибирь, были 

уже готовы к отъезду. Тем, кто с самого начала желал поселиться в Херсонской 

губернии, пособие по переселению не полагалось. В списки херсонских 

колонистов автоматически включались все, кто распродал имущество с 

намерением следовать в Сибирь, остальным предстояло доказать серьезность 

своих намерений. Доказательством считалась распродажа имущества. Не 

успевшие избавиться от домашней утвари вели с собой соседей и 

предполагаемых покупателей, которые должны были засвидетельствовать их 

намерение отправиться в Сибирь. Однако твердость намерения удавалось 

доказать не всем. К примеру, из 480 семей из Курляндской губернии только 350 

могли претендовать на переселение в Херсонскую губернию за казенный счет. 

Остальные 130 в этот момент либо находились в отлучке, либо отказались от 

переселения, либо не смогли доказать факт продажи имущества [8, л. 47]. 

Основания для подобной проверки были: не исключено, что часть ехавших в 

Херсонские колонии были далеки от намерения стать сибирскими колонистами,  

и настаивали  на таковом лишь для получения пособия.  

Между тем новороссийские земли не могли разместить всех 

потенциальных вольных (и невольных) земледельцев. 30 декабря 1837 г. граф 

Д.В. Блудов в докладной записке императору указывал, что всего выделено 

118434 десятины земли. Из расчета 30 десятин на каждую семью можно 

поселить 3934 семьи, из которых собственно при колониях на свободных 

землях может быть поселено 738 семей [8, л. 183]. Казалось бы, проблемы нет, 

поскольку, по данным Министерства внутренних дел, семей, распродавших 

имущество в намерении следовать в Сибирь, было 625 [9, л. 267]. Но нужно 
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иметь в виду, что не вся земля была пригодна для ведения хозяйства - удобной 

земли хватало только для 190 семей. Специально назначенный для решения 

этих проблем чиновник Комаров предложил изъять землю для новых 

поселенцев у каждой из уже существовавших девяти еврейских 

новороссийских колоний. По его подсчетам, площадь таких земель может  

достигнуть  22156 десятин 2291 саженей, что будет вполне достаточным для 

поселения 738 семей. Предполагалось, что эта земля будет предназначена 

только для евреев, возвращенных с пути в Сибирь, которые в большинстве 

своем уже прибыли в новороссийские колонии, а также для тех, кто были 

готовы к отъезду, но «остановлены в сем предприятии за отменою поселения 

евреев в Сибирь» [8, л. 175, 176, 183]. 

Выделением земли, однако, проблема не решалась. Застигнутые зимой, 

несостоявшиеся сибирские переселенцы не имели вообще никаких средств для 

обоснования на новом месте. То же можно сказать и о прибывших на 

собственные деньги, которые порядком поиздержались в пути. Положением 

Комитета министров генерал-губернатору Новороссийскому и Бессарабскому 

было разрешено всем прибывшим за собственный за счет и лишенным средств 

выдать взаймы пособие от казны на том же основании, на каком оно давалось 

распродавшим собственность в намерении поселиться в Сибири, и кормить их 

до нового урожая. Предписывалось по тем же правилам принять и тех, кто все 

еще находится в пути и может прибыть в Херсонскую губернию в течение 

1841 г.  

Если вновь прибывшие в Херсонскую губернию и питали какие-либо 

надежды на лучшую жизнь, то мечты их рассеялись быстро. В архивах нами 

обнаружен рапорт жандармского офицера, который, по-видимому, имел 

поручение наблюдать за жизнью и бытом новоявленных херсонских 

колонистов. Не преминув отметить, что дела даже давних колонистов из ряда 

вон плохи, живут они в нищете и «даже самые дома их в расстройстве», он 

добавляет: «К такому состоянию старых еврейских колонистов размещены по 

домам их тесно, по 20 и более душ в малой избе, вновь прибывшие из разных 
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довольно дальних губерний более 500 семейств. Эти люди, будучи изнурены, 

истощены дорогою, при недостатке одежды, пищи и при том и непривычка к 

климату с переменою воды, легко могли быть расположены к болезням, а чрез 

воздух и на удаление тотчас причин болезнь приняла вид, как утверждают 

медики, эпидемической тифозной горячки». Далее из донесения мы узнаем, 

что, несмотря на выделение денег на строительство и оснащение всем 

необходимым жилья для поселенцев, дома так и не выстроены, а провиант 

выдается только на глав семейства без учета их жен  и детей [10, л. 109 - 110].  

За беспорядки и злоупотребления, допущенные в поселении и обеспечении  

продовольствием евреев, и за бездействие при постройке для них домов и 

оснащении их всем необходимым, управляющий еврейскими колониями в 

Херсонской губернии подполковник Демидов по распоряжению губернского 

правления был предан суду. Правительствующий Сенат признал постановление 

Херсонского губернского правления о предоставлении данного дела к 

рассмотрению Уголовной палатой правильным – с тем, что следственное дело 

«должно быть решено безостановочно» [10, л. 445, 456, 457].  

За три года – с 1839 по 1841 – на поселение и продовольствие еврейских 

переселенцев Херсонская Казенная палата отпустила более 127 тыс. руб. 

серебром. С 1838 по 1844 гг. в южных колониях в Херсонской губернии 

поселились более 700 еврейских семей из разных губерний империи. Более 600 

из них составляли несостоявшиеся сибирские земледельцы. 

Их могло быть и больше. По крайней мере, на 32 чел. Поселившиеся на 

особом участке земли в Кулачинской волости Омской области евреи, как 

впоследствии выяснилось, не имели права здесь находиться, поскольку участок 

этот находился в 50-верстной полосе от границы. Однако, поскольку они 

оказались на запрещенной для проживания территории по вине Омской 

казенной экспедиции, генерал-губернатор Западной Сибири князь Горчаков 

распорядился, чтобы по отношению к ним не применялись меры по выселению, 

которые могли нанести серьезный ущерб хозяйству осевших здесь и успешно 

занимавшимся хлебопашеством евреям. Разрешение этим евреям и их детям 
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остаться навсегда на отведенном им участке земли с получением  10-летнего 

освобождения от земской повинности и 25-летнего от податей и рекрутства 

было официально закреплено положением Комитета министров 1843 г. Однако 

евреи, то ли уже не особенно доверяя  непоследовательному самодержавному 

еврейскому законодательству, то ли разочаровавшись в не оправдавшей их 

ожиданий Сибири, не прочь были пополнить собой ряды херсонских 

колонистов. Но Министерство государственных имуществ, на словах не 

возражая против их переселения, поставило им невыполнимые условия. Кроме 

переселения за собственный счет, евреи были обязаны, во-первых, заплатить за 

водворение в Херсонских колониях по 175 руб. серебром, которые следовало 

отправить в попечительный комитет об иностранных поселенцах Южного края 

России на строительство для них домов. Во-вторых, отказаться от 

причитающихся им льгот по платежам податей и освобождения от рекрутской 

повинности, хотя это и было главным стимулом для их перехода в разряд 

земледельцев. Очевидно, властям уже тоже не нужна была лишняя головная 

боль от доставки и обустройства евреев в Херсонской губернии – проще уже 

было оставить их в Сибири.  

Конечно, на таких условиях евреи от переселения отказались. 17 июня 

1854 г. генерал-губернатор Западной Сибири Г.Х. Гасфорд сообщил в 

Петербург, что по «по бедному состоянию своему они не могут внести 

требуемых на обеспечение своего водворения 175 рублей серебром на каждое 

семейство, и поэтому предпринять переселения не желают» [11, л. 8, 10, 14]. На 

этот раз, напротив, несостоявшиеся херсонские поселенцы остались осваивать 

сибирские просторы.  Но это уже совсем другая история… 
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СИБІРСЬКИЙ СЛІД У СТЕПАХ ХЕРСОНУ 

В статті розкривається історія появи та перебування сибірських 

єврейських переселенців в Новоросійському краї у ХІХ ст. 
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МАЦА – ПИЩА НАШЕЙ ВЕРЫ 

В статье раскрываются антирелигиозные кампании первой трети ХХ 

ст., проходившие в г.  Николаеве, ударившие по иудаизму, ставшему 

фактически исключительно «городской» религией, больнее, чем по другим 

конфессиям, которые могли бы «рекрутировать» новых приверженцев из 

числа приезжих из сельской местности. Подчеркивается особое значение 

мацы, как средства сохранения традиций. 

Ключевые слова: маца, Тора, традиции, иудаизм, еврейская община. 

Маца (опресноки), это название без сомнения знакомо представителю 

любой национальности. Она являлась в далекое и нынешнее время 

неотъемлемой частью трапезы верующего еврея во время Песаха. Эта традиция 

осталась и по сей день. 

Тора называет мацу «лехем они», «хлеб скорби», существует и иное 

значение – «хлеб скудности», иными словами, очень простая, примитивная еда. 

Надеюсь, нет надобности, напоминать, что это за праздник, и чему он 

посвящен. Необходимо только напомнить некоторые нюансы. 

Накануне праздника дом еврея должен был быть убран. В нем не должно 

быть ни крошки хамеца. Согласно определению Торы: «Тот, кто смешал с 

водой муку, произведенную из одного или пяти основных видов злаков (пять 

злаков это: хита (пшеница), кусемет (полбе), сеора (ячмень), шиболет-шуалъ 

(овес) и шифон (рожь). Необходимо помнить, что кусемет – вид пшеницы, а 

шиболет-шуаль и шифон – виды ячменя и не испек полученное таким образом 

тесто в течение установленного времени, – создал хамец») [12]. 

Еврейские мудрецы установили, что если тесто замешано обычным 

способом, то через 18 минут, тесто превращается в хамец. Если вместо воды 

используется фруктовый сок или тесто поставлено в печь до истечения этого 

времени, то хамецом это уже не считается.  
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Весь найденный хамец необходимо или уничтожить или продать его не 

еврею.  

Регламент данной статьи не позволяет описывать весь ритуальный процесс 

уборки в доме, поиск хамеца, какие свечи использовать для его поиска, ритуал 

его продажи, выкупа и т.д. Разделяют два вида мацы – кошерная и не кошерная. 

Все это вполне может быть темой иной статьи. 

На вопрос, сколько мацепекарен было в Николаеве в разный период, 

ответить сложно. В дореволюционный период известен один адрес – 

Таврическая 58 (Таврическая угол Мещанской). В 1919 г. в ее помещении 

располагался клуб сионистской народной фракции Циерей-Цион. Там 

проводились лекции, собеседования, диспуты и собрания. 

Благодаря объявлению в газете «Красный Николаев» за 1925 г. мацу можно 

было приобрести в артелях «Дружба» по адресу Рождественская № 9 (бывшая 

Коломейцева) и «Огонек» – Соборная уг. Херсонской (бывшая Чемодурова) от 

8 руб. за пуд [5]. 

Еврейская община, до революции, старалась всеми возможными 

средствами, обеспечить бедные слои еврейского населения Николаева мацой на 

время праздников.  

Как это происходило, описывала местная и общероссийская еврейская 

пресса того времени: 

«В виду приближения Пасхи, по случаю которой каждому еврею, как 

бедному, так и богатому, приходится нести непосильные расходы, 

Николаевский военный губернатор разрешил произвести между еврейским 

населением благотворительный сбор, с тем, чтобы ему был представлен отчёт о 

собранных средствах и о распределении их между нуждающимися евреями. К 

этим же праздникам еврейская община решила приготовить всё необходимое 

для местного еврейского населения количество «мацы» хозяйственным 

образом, так, чтобы она продавалась готовая – не дороже 3-х рублей, а на заказ 

– не дороже 4-х рублей за пуд». 
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Нет необходимости приводить статистику выпечки и потребления 

еврейским населением мацы в течение 10-15 лет, думаю, вполне будет 

достаточно привести всего один пример. 

В отчете «Комиссии по раздаче пособия бедным евреям г. Николаева за 

1901 г.» отмечалось: «…о потраченных ею суммах на пособие во время Пасхи 

заключает в себе несколько весьма интересных данных. Так, мацы роздано 1907 

пудов 6 фунтов на 4100 руб. 36 коп. Насколько известно, маца выдавалась с 

расчётом по 8 фунтов на душу. Следовательно, неимущим, около 10-ти тысяч. 

Но и эти цифра не полна. Многие, скрывая свою нужду, продавая последний 

скарб, чтобы обзавестись своей, а не общественной мацой. Таких было не 

многим меньше первых. Вот какова обеспеченность еврейской массы в 

большом городе». Если перевести эти пуды и фунты на понятные нам 

килограммы, то получится, что вес мацы составлял – 11444.4 кг.». Такие 

ходатайства подавались губернатору города ежегодно. Определенная часть 

мацы выделялась военнослужащим-евреям, а так же евреям, находившимся в 

заключении.  

В плане этой темы, хотелось бы привести несколько строк из 

воспоминаний заключенного Николаевской каторжной тюрьмы С. Ушеровича 

(А. Александрова).  

(Ушерович Саул Сальевич (р. 1890 г. – ? ), рабочий-наборщик, участник 

социал-демократического движения. Автор книги «Смертные казни в царской 

России». Харьков Изд-во Всеукраинского Совета политкаторжан. 503 стр. 1933 

год. К. Ф.). Здесь он находился с 1908 г. по 1917 г. Для этой тюрьмы – 

небывалый случай. 

«Несмотря на прошедшие 8 лет со дня выхода из Каторжной тюрьмы, я 

отчетливо помню режим, который существовал в ней для всех осужденных на 

каторжную работу, а также «героев» Николаевки, более выдающихся по своей 

жестокости надзирателей и начальников тюрьмы. 

Каторгу мне пришлось окончить в Николаеве. Еще задолго до отправки в 

Николаев, находясь в Кишиневской, а затем в Одесской тюрьмах, заключенные 



 189

знали почти все более или менее сносные каторжные тюрьмы, в которых, 

выражаясь по тюремному, можно было еще дышать, и знали и такие тюрьмы, 

где буквально дышать нельзя было. К последней категории тюрем относились: 

Николаевская, Елисаветградская, Харьковская – Холодно-горка, Псковская 

каторга, Самарская, Орловская, Рижский застенок и друг. 

В указанные тюрьмы посылались каторжане, так сказать, на «исправление» 

из других тюрем, более слабых по режиму и особенно попадали в них 

«неисправимые» без различия судимости по той или иной статье. 

…Накануне еврейской пасхи собрали всех евреев каторжан со всей 

тюрьмы и поместили в одну камеру. Явление для нас было совершенно новым. 

В Николаевской каторге это никогда не практиковалось и этому событию мы 

придавали особое значение. Поговаривали, что еврейское общество в 

Николаеве подкупило всех членов министерства юстиции. 

Мы охотно шли в «пасхальную камеру» не с целью истребления мацы, 

«которая доставлялась из города», а горя желанием встретить друзей и 

товарищей, с которыми в обыкновенные дни не только не поговоришь, но и не 

увидишься. 

Среди всех собравшихся я заметил отсутствие Ривкина-Ходанюка, Сразу 

подумал, что его нет уже в живых, но потом оказалось, что Колченко не 

соглашается его пустить из одиночки в общую камеру. 

Отправилась к нему депутация, состоящая из двух вечников, которая от 

имени всех собравшихся дала обещание в круговой поруке сохранить порядок. 

Ходанюка привели к нам. Он производил впечатление помешанного. 

Оказывается, что после порки и карцера он покушался на самоубийство 

посредством открытия себе вен на руках. 

В течение 7 дней пасхи нас не брали на работы, мы вели себя «чинно» и 

нас не сажали в карцера и не пороли. Разрешалось говорить, ходить по камере. 

Эта неделя показалась для нас действительно праздником. 

Правда, среди нас была публика довольно разношерстная и по степени 

развития и по характеру преступления – но руководимая одним стремлением и 
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желанием – за годы отдохнуть неделю – камера вела себя с величайшей 

осторожностью. 

…Администрация так ревностно оберегала наш «пасхальный покой», что 

прислала из малярной мастерской специального арестанта подбелить камеру. 

 «Специальный арестант» оказался эсером тов. Жировым-Жирновым, 

прозванным в тюрьме «Батько» (шутки ради) за его участие в богослужениях, 

помогая в церкви попу. 

 «Батько» был довольно веселый малый, большой шутник и никогда не 

унывающий. Ему осталось пробыть на каторге всего несколько месяцев. 

 – Батько, благослови, – приставал к нему т. Михайлович, шутя. 

 – Свят, свят, свят – быстро проговорил «Батько» крестя Михайловича 

тремя пальцами - сделав из них «комбинацию!. 

 – А меня, а меня, благослови, батя, приставали к нему другие его 

знающие. 

 – Давай всех сразу – проговорил басом «батя» – «недостойный иерей, 

богом мне данной властью отпущаю и разрешаю мацу лопать». Ну, давай мацу. 

Снабженный мацой, мясными котлетами «батя» удалился, поговаривая: «я 

теперь устрою свою отдельную пасху, черт возьми». Кончилась пасха, снова 

разместили всех по своим камерам, мастерским…» [11]. 

Евреи, которые с детства с родителями ходили в синагогу, дышали 

атмосферой поклонения всевышнему, превратили этот праздник в фарс и в 

издевательство над всем святым, во что верили их отцы, деды и все предки. В 

его воспоминаниях нет ни одного слова благодарности людям, которые с таким 

трудом старались напомнить им, что они евреи. Это был святой праздник, 

праздник освобождения еврейского народа от египетского рабства. Его 

отмечали и отмечают до сих пор евреи всего мира. У Ушеровича и его друзей 

взгляды и методы освобождения еврейского народа были несколько иными, 

поэтому они приняли все это не как религиозный праздник, а как «желание – за 

годы отдохнуть неделю». 
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Мацу использовали и антисемиты только не в пищу, а для «кровавых 

наветов» на евреев, обвиняя их в использовании крови при выпечке мацы. 

Многие знают о процессе над Бейлисом. Процесс состоялся в Киеве с 23 

сентября по 28 октября 1913 года. В тот период 800 раввинов разных городов и 

местечек подписали заявление, напечатанное в еврейской газете: «…Снова 

драгоценное наследие отцов наших – наша священная вера – подвергается 

тяжкому оскорблению. Снова поднимает голову гнусный, кровавый извет и 

распространяется злонамеренное обвинение евреев в употреблении 

христианской крови. 

Этот извет, возникший во тьме начала средних веков, противоречащий 

духу и основам еврейской религии – той вере, которая первая провозгласила 

смертным Грехом убийство, которая запретила употребление в пищу крови 

даже животных… 

Мы, раввины, посвятившие свою жизнь всестороннему изучению 

еврейской веры, ее письменности и устных преданий, протестуем с глубоким 

возмущением и негодованием против кощунственного обвинения и приемлем 

священный долг пред лицом Всемогущего Бога, Бога Израиля, и перед всем 

миром торжественно заявить: Нигде, ни в священном писании, ни в Талмуде, 

ни в комментариях к ним, ни в Загоре, ни в Каббале, ни в каком-либо из 

произведений – нигде не содержится ни малейшего намека, который давал бы 

повод к подобному обвинению. С тем же возмущением и негодованием мы 

отвергаем обвинение в существовании среди евреев секты или отдельных лиц, 

употребляющих христианскую кровь для ритуальных целей. …В еврействе нет 

сект; еврейская религия не дает, и не могла дать почвы для кровавого 

изуверства. 

Хасиды, как и противопоставляемые им миснагидов, действуют один и тот 

же закон, для них обязательны одни и те же, до мельчайших подробностей, 

религиозные предписания и обряды. 

…В уповании на помощь Всевышнего и в горячей вере, что «правда 

восторжествует, несправедливость уничтожится и зло исчезнет как дым», мы 
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молим Господа Бога, Бога Израиля, – да ниспошлет Он мир всему человечеству 

и взаимную любовь между народами земли». 

Я уверен, что это заявление подписали и наши раввины. 

Революция, гражданская война со смертями и погромами, ничто не могло 

повлиять на ход еврейской жизни накануне праздника. Еврей должен был 

исполнять законы.  

Николаевская газета «Известие» за 1918 г. Опубликовало объявление 

«Союза военноувеченных»: «Союз военноувеченных» извещает членов союза 

евреев, что выдача мацы из мацепекарни будет проводиться 20-23 марта. Для 

получения иметь членские карточки». 

20-е годы, антирелигиозная компания вспыхнула с небывалой силой. В нее 

были вовлечены все слои общества от школьников до людей пожилого 

возраста. Подобная компания проходила не только в городе, но и в других 

населенных пунктах. Газета «Красный Николаев» очень активно освещала на 

своих страницах «борьбу с мракобесием». 

«Новый Буг. И у нас и всюду идут приготовления к пасхе. Готовятся по-

разному. Длинноволосый поп с обидным выражением лица, разъезжает по 

улицам, собирая «свой» продналог. Воз пустой, несмотря на мероприятия попа, 

– продналог поступает слабо. 

Усиленно работает мацепекарня. В этом году не слышно разговоров о 

краже детей, пускании крови и т. п. 

Комсомольцы и беднота тоже готовятся: идут приготовления к борьбе с 

религиозным дурманом. Они откроют глаза слепым, они скажут селянам 

правду [4].  

В этом же 1925 г., накануне праздника, вновь пытались реанимировать 

слух «об использовании евреями христианской крови»  

В семье Бузиновых, в канун 1-го апреля, пропал 3 летний сын Коля. Мать, 

«…тут же рассказала соседям, что ребенка похитили евреи, так как им 

необходима кровь христианина для изготовления мацы, что сын пал жертвой 

еврейского ритуала, отсюда и тревога по поводу того, что возлюбленное чадо 
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так бесславно закончило свое земное существование. Слезы, глубокая скорбь и 

совершенно откровенные комментарии о том, что евреи продолжают свою 

работу по части изничтожения отроков и приготовления мацы из человеческого 

материала. 

Муж ее был более в здравом уме и предположил, что сына могли увезти 

родственники в Корениху, откуда они приехали в город. Он отправляется в 

село, и через день здоровенький и розовощекий блудный сын кается в своих 

грехах, рассчитывая на то, что «повинную голову меч не сечет». 

Мать пытается установить, нет ли на теле следов насилия. Экспертиза не 

дает в этом смысле результатов и Бузинова смущена…» [6]. 

Самая масштабная и самая многочисленная «антипасхальная компания» 

проходила накануне и во время религиозного праздника в 1929 году.  

Вначале была ораганизована идеалогическакя и политическая подготовка.  

Устраивались на антирелигиозные темы лекции, диспуты (Чей праздник 

Пасха?), доклады. Они проводились в заводских клубах, в клубах кустарей, в 

ячейках союза безбожников, на предприятиях, в воинских частях, клубах и в 

жилкопах. Активно происходил сбор средств, для постройки самолета 

«Безбожник». Не оставляли своим вниманием и периферию. Шефские 

организации устраивали поездки в подшефные села. Туда совместно с союзом 

безбожников выехало 12 лекторов, чтобы охватить большее количество 

сельского населения. Были мобилизованы все художественные и культурные 

силы города [10]. 

Основное действо развернулось в день празднования Пасхи. Это был 

антипасхольный карнавал. По городу разлились людские потоки. Участвовало 

более 20 тысяч человек, 40 групп хоровых, музыкальных и театральных 

работников, в том числе и оркестры, коллективы «Синей Блузы», рассказчиков, 

агитационно-спортивные группы. Курсировали по городу иллюминованные 

трамваи с прицепными площадками для эстрадных выступлений капеллы, 

духового оркестра завода «Марти». В вагонах трамвая были размещены 

антирелигиозные картины. Военные выделили 700 участников. Среди них были 
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музыканты, ряженые и верховые, которые поддерживали связь между 

отдельными частями карнавала.  

«Карнавал был разбит на 3 района: Слободской, Кузнечный и Центральная 

часть. Наибольшее число художественных сил будет направлено в Слободской 

район. На площади Коммунаров и на Советской, одновременно будут 

демонстрироваться кинокартины». 

Не забыли и о детях. «…Устроен детский антирелигиозный и 

антиалкогольный карнавал. В нем участвуют дети от 7 до 16 лет, в числе около 

8000 человек. Будут и школы ближайших окрестных сел. Терновка, сделавшая 

почин, будет встречена за городом местными школьниками. Детский карнавал 

также разбивается на 3 района: но каждый район начинает карнавал у себя, так 

как карнавал будет проходить по сокращенному маршруту. Дети дошкольного 

возраста будут приглашены в районные детские сады» [6]. 

«Гудят колокола, … сватая ночь»... писали когда-то о пасхальной ночи. И 

даже в революционные годы, в ночь под пасху улицы оживлялись хождением 

паскосвятов с фонариками и узлами, диким трезвоном колоколов. 

Но, то, что произошло в Николаеве в ночь на 5-е мая, совершенно затерло, 

заглушило церковный трезвон, сделало праздник верующих жалким и 

нерадостным. 

Гремели и пели улицы, наряжаясь в костровые венки огней, а церкви, 

насупившись, скулили гундосым пением. 

А сколько зрителей! Сколько привлеченных огнями карнавала. Все лучшее 

и культурное вышло в антирелигиозный поход, повторить лозунги культурной 

революции, повеселиться и показать, что Николаев – безбожный город. 

Безбожники увидели друг друга и отметили, что в их рядах много тысяч 

человек. Пасхальная ночь превратилась в анти пасхальную. 

В 10 часов начали прибывать колонны на Советскую площадь. Здесь 

общий смотр сил. 

Площадь в песнях и огнях. Одна за другой взвиваются ракеты. Пляшут по 

площади лучи прожектора. 
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 – Огни культурной революции затмят тусклый свет пасхальных свечей, – 

говорит один из плакатов – фонарей. На другом плакате женщина зовет хозяек 

к новому быту. Как груда раскаленных углей, проплывает 

электрифицированная двуколка-фонарь – Жандармерия с попами и 

капиталистами – эта инсценировка идет с плакатом – «Мусор на свалку». 

Плакат – поп едет верхом на бабе – идет под надписью: «Вот на кои они 

выезжают». 

 – Порывай с религией, – зовут десятки плакатов. Вырезанные буквы, 

освещенные сзади факелами, примыкают к другой группе лозунгов, 

освещенных током переносных аккумуляторных батарей. 

Паска с распухшей физиономией пьяницы помахивает рукой. За ней 

бутылка с испитой рожей – эти две фанерных карикатуры выделяются из общей 

массы. 

Декорированные площадки, наполнены ряженными. Среди них — попы 

всех мастей. Общий смех вызывает седобородый попик, «наяривающий» на 

гармошке. Раввин агитирует против себя, держа плакат: «Долой раввинов». 

 – Мы против поповской пасхи, за интернациональное 1-е мая. «Полк 

безбожников дока завода «Марти», – за этой светящейся надписью идут 

гигантские колонны мартинцев и других предприятий. Многие предприятия и 

учреждения участвуют в шествии полностью, начиная от зава, кончая 

рассыльным [7].  

Чтобы выпекать, а затем, распространить мацу среди представителей 

общины, в предвоенное время необходимо было получить разрешение от 

Одесского Областного Инспектора Культов. Вот содержание заявления от 

правлений трёх Религиозных общин города в феврале 1936 года. 

«По примеру прошлого года, просим выдать нам разрешение на выпечку 

мацы к предстоящей «Пасхе», для нужд верующего еврейства. Маца будет 

выпекаться в одной мацепекарне, причём заявляем, что это предприятие имеет 

чисто религиозный характер, а не в целях извлечения прибыли. Для ведения дел 

мацепечения нам будет выделен уполномоченный». 
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Через неделю был получен положительный ответ, правда, с оговоркой: 

«…с условием выполнения ими всех условий горфинотдела, городских и 

других организаций». 

Во время послевоенной антирелигиозной компании вводились ограничения 

и в отношении выпечки мацы. Вводить ограничения из «центра» в письменном 

виде было нельзя, это могло вызвать нежелательной резонанс в западной 

прессе. Поэтому данный вопрос отдали на откуп партийным органам и 

уполномоченным Советам по делам религиозных культов при Исполкомах 

областей.  

Борьба за выпечку мацы имела и победы, и поражения. Как проходило 

обеспечение мацой верующих евреев до 1946 г. сведений нет. 

Доподлинно известно, что 17 марта 1946 г. Оргторготдел получил от 

Капорина документ, в котором говорилось: 

«В соответствии с письмом Совета по делам религиозных культов при 

СНК СССР…в связи с приближающей религиозным праздником «Пасха» 

иудейского вероисповедания, Вам необходимо дать указание Горторготделу об 

отпуске муки для выпечки мацы и организовать выпечку таковой. Продажа 

мацы производится по талонам хлебных карточек на пшеничный хлеб по 

норме: на каждые 100 гр. пшеничного хлеба – 500 гр. мацы. Отпуск мацы 

производится (по желанию покупателей) единовременно за 15 дней вперед. По 

хлебным карточкам иждивенцев, разрешается (по желанию покупателя) при 

отпуске мацы одновременно отпускать ржаной хлеб на тоже количество 

дней…». 

Далее имеются лишь отрывочные сведения. Так в 1951 г. представители 

общины обратились в правление Николаевской артели инвалидов им. 

«Котовского» с просьбой: «…заключить договор на изготовления из муки 

давальцев до 15 тонн мацы…». Резолюция на документе гласила: «Разрешить 

выпечку мацы из расчета 6 кг. муки на одного человека… общее количество не 

превышает трех тонн».  
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Через год перед общиной вновь встал вопрос. Как выпекать мацу? Решили 

купить машинку для выпечки мацы. От Капорина возражений не было. В Киев 

направили представителя общины для «…получения соответствующего 

разрешения на выпечку мацы для Еврейского населения Николаева…». 

В связи с тем, что тактика правительства изменилась, председатель 

еврейской общины получил разъяснение: «…Никаких разрешений на выпечку 

мацы Уполномоченные Совета по делам религиозных культов не дают, потому 

что вопрос о выпечке мацы должны решать местные органы власти…. Если 

руководство области и города найдет необходимым и возможным производить 

выпечку мацы для верующих евреев, то оно и даст свое разрешение торговой 

сети…» [1]. 

Затем происходит всем известная «бюрократическая карусель». 

Председатель Облисполкома направляет письмо от общины в Горисполком с 

пометкой «Лично разберитесь и решите на месте в ближайшее время» Далее 

Председатель Горисполкома решает «…надо посоветоваться с секретарем ГК 

КП Украины». Партийный «бонза» решает этот вопрос таким образом: «В связи 

с крайне ограниченными производственными возможностями в городе по 

выпечке хлебобулочных изделий, дать указание о выпечке мацы на 

предприятиях города не представляется возможным».  

Это решение объявляется председателю общины Райхельгаузу, и он решает 

выпекать мацу в домашних условиях. 

Окончательно потеряв надежду получить «фабричную» мацу, раввин И.М. 

 Горелик свой крик о помощи направляет в Москву: 

«Чести гениального раввина, главному раввину нашей страны Шлиферу. 

Да продлит всевышний его годы. В нашем городе Николаеве все годы трудно 

получить разрешение на выпечку мацы на пасху для нашей общины…. У нас 

имеются такие, кто посвящает все свои силы этому, ежедневно ходят в 

городской Совет, но их все время кормят завтраками и разрешение 

откладывают со дня на день.  
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Мы не поймем в чем причина. Ведь в Одессе и Херсоне и других городах 

выпекают мацу и только у нас, ее не выпекают.  

Поэтому мы просим Вас сделать для нас все, что в Ваших силах. …Хоть и 

имеется разрешение из Киева на выпечку мацы, но нам никак не удается 

осуществить это дело.  

Поэту, мы повторяем нашу просьбу, приложить Ваши старания в этом 

вопросе и тем самым спасти многих и многих евреев употребления «хамеца» в 

пасху. 

Одним из доводов, который нам приводят это то, что пекарни очень 

перегружены выпуском своей основной продукции и потому они не могут 

заниматься мацой.  

Просим Вас срочно заняться этим вопросом, и Вам обеспечена наша общая 

благодарность…» [2]. 

В середине пятидесятых годов, Уполномоченный Совета по религиозным 

культам при Совете Министров СССР в письме, отправленном в областные 

центры, в частности, отмечалось: 

«…имели место незаконные явления, связанные с выпечкой мацы. Так, 

например, Днепропетровская еврейская община… выпекала мацу в пекарне, 

открытой и оборудованной на средства синагоги и руководство общины было в 

руководстве этой «частной артели» по выпечки мацы. В Киеве 

организовывались «временные частные мацепекарни», регистрируемые 

райфинотделами. 

Все это не желательные явления …не должны иметь места». 

Все, что предпринимала община, было тщетно. Мацу в Николаеве так и не 

выпекали. 

В начале 60-х годов произошло то, о чем говорил «Великий Комбинатор»: 

«Крепитесь друзья. Заграница нам поможет!». 

Увеличивалось количество посылок с мацой из-за границы. Они поступали 

из Израиля и США. Посылки направлялись в еврейские общины и частным 

лицам. 
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В 1962 г. в СССР поступило 1464 посылки с мацой, общим весом 5.2 тонн. 

В 1963 г. количество посылок уже составило 2000 шт. весом 10 тонн. 

В марте 1963 г. в западной печати, количество статей о преследовании 

верующих евреев в СССР увеличилось. На все просьбы еврейских общин 

Украины, РСФСР, Прибалтики, Молдавии и республик Средней Азии, ответом 

была широкомасштабная компания по закрытию частных мацепекарен. Наряду 

с этими мероприятиями организовывалась шумная компания в газетах против 

получения посылок из-за границы. «Возмущенные письма» представителей 

еврейских общин появились во многих республиканских и областных газетах. 

На таможне задержали около 20 т. мацы, хотя правительство СССР 

обещало этого не делать. Все областные уполномоченные СДРК получили 

указания: «…Дать рекомендации исполнительным органам религиозных 

обществ отказаться от приема посылок с мацой, поскольку они вызывают 

нездоровые настроения…., а также усиливают активность религиозного 

культа…». Общинам ничего не оставалось, как подчиниться. 

Не минули и наш город посылки с мацой из заграницы. Сколько было 

посылок в тот период и кто персонально их получал неизвестно, но сохранился 

очень любопытный документ того периода. В 1960 г. пришла открытка и 

посылка с мацой на имя раввина И. Горелика. 

Выслала посылку и открытку Хана Берингер. Точного адреса она не знала, 

поэтому она написала: Николаев ул. Черниговская между Потемкинской и 

Спасской. Еврейская синагога. Горелику. 

В открытке она писала: «Уважаемый г. Горелик. Я не знаю Вашего имени. 

Я послала в Америку Ваш адрес и адрес Якова Пермана, чтоб Вам выслали 

мацу на пасху. …Я недавно послала для Пермана Якова и Зелика Левина 

Сидур, но они не получили. Я теперь посылаю для Шойхета, для хазана Атласа, 

для Вас и для Якова Пермана маце. Всевышний чтоб дал, чтоб мы дожили до 

будущего года и чтоб был мир во всем мире». 

Ответом ей было гневное письмо. 
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«Я, раввин Николаевской религиозной еврейской общины, получив Вашу 

открытку и прочитав ее, глубоко возмутился, как и многие верующие евреи, 

Вашим посланием. Нам советским людям непонятно – к чему такая Ваша 

«забота»? Зачем Вам потребовалось, если можно сказать, такая авантюра? 

Зачем Вы навязываете нам свои услуги? Вы отлично знаете, что страна наша 

богата всем, что требуется для жизни человека. Поэтому становится просто 

непонятно – чего Вы хочете достигнуть, пытаясь навязать нам Вашу «помощь». 

Вы, наверное, думаете, что если Вы или Ваши друзья в Америке пришлете нам 

килограмм мацы и молитвенник – спасете нас от нужды? Нет, нужды мы не 

имеем! Мацу выпечь мы можем сами, а молитвенники нам высылают из 

Москвы. Так что напрасно Вы стараетесь показать себя, в глазах Ваших 

земляков, благотворительным человеком. Вы поймите, что Ваше бегство из 

Советского Союза наложило на Вас такое черное пятно, которое Вы ни чем не 

смоете. Вы поехали на три месяца, оставили больного мужа без надзора, а 

потом отказались возвратиться на Родину. Своими действиями Вы еще раз 

опозорили своих соотечественников. И вот, вспоминая все это, мы 

рассматриваем Вас как изменницу Родине и не хотим иметь с Вами ничего 

общего. Если эта посылка из Америки придет, то мы ее не примем и отошлем 

обратно тому, кто ее посылал» [3].  

Сейчас, по истечении многих лет, и когда всех этих людей уже нет в 

живых, очень сложно дать оценку этим поступкам. Конечно, сложности с 

обеспечением мацой еврейского населения и особенно религиозного были 

очень велики. И вряд ли это «гневное письмо» было написано без 

«настоятельной рекомендации» партийных органов. 

Этот случай был не единственным. Карамзин, когда то сказал: «Ничто не 

ново под луною: Что есть, то было, будет ввек». 

В Харькове, «на специальном совещании профсоюзов, состоявшемся при 

ВУСПС 5-го апреля, 1929 г. выявилась одна очень интересная деталь: 

иностранная еврейская буржуазия, желая подогреть религиозные настроения 

трудящихся евреев СССР, собирает средства для присылки в нашу страну 
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больших партий мацы. Все это делается под видом «добровольной помощи 

бедному еврейскому населению». Эта «добровольность вызвала возмущение 

трудящихся масс евреев. Во многих районах Украины собрания трудящихся 

евреев принимают резолюции протеста против таких «подарков» и призывают 

не принимать никаких «подачек» от буржуазии» [8].  

Возмущенные еврейские массы Николаева тут же с негодованием 

откликнулись на эти «подачки»: «На днях в прессе было сообщено о факте, 

который вызвал сильное возмущение в среде еврейских рабочих Николаева. В 

сообщении указывалось, что представители столичных еврейских общин 

обратились в Америку якобы от имени рабочих евреев с просьбой прислать на 

пасху мацу, и что эта маца в количестве 50 вагонов уже в пути. Эти же 

клерикалы подали ходатайство о снятии с мацы пошлины. 

Еврейские трудящиеся массы Николаева не могли спокойно пройти мимо 

такого факта. На днях еврейские рабочие-строители на своем собрании, где 

присутствовало свыше 100 человек, обсудили этот вопрос и единогласно 

заявили:  

 – Наши классовые враги – буржуазия, клерикалы и прочие их прихвостни 

подняли вновь испытанное ими оружие по порабощению трудящихся – 

религиозное влияние...  

 – Рабочие евреи считают, что вся эта «помощь» является глубоко 

продуманными и тонко проводимыми контрреволюционными действиями 

наших врагов. Поэтому трудящиеся еврейские массы самым решительным 

образом протестуют против использования рабочего имени, кем бы то ни было, 

и заявляют: 

 – Никаких, никому, нигде и никогда полномочий на ведение переговоров о 

приобретении мацы мы не давали. На удочку, на которой нас держали до 

диктатуры пролетариата, до завоевания Октября, мы не пойдем и предлагаем 

всем нашим добровольным благодетелям, так сильно пекущимся о нашем 

благополучии на том свете, печалиться не о нас, а о себе. 



 202 

Убедительно просим Советское правительство разрешения на ввоз мацы не 

давать, ибо она нам не нужна. Если же эта маца уже ввезена – возвратить ее 

обратно американской буржуазии, так как еврейские рабочие Советского Союза 

не нуждаются и вообще от своих врагов никаких подарков не принимают. 

Собрание рабочих строителей закончилось мощным заявлением. 

 – Долой религиозный дурман! Да здравствует сплочение трудящихся 

национальностей всего мира. 

 – Да здравствует коммунистическая партия, ведущая к полному 

раскрепощению трудящихся от ига капитализма» [9].  

Раввины стараются внушить трудящимся нелепую мысль о том, что в дни 

пасхи необходимо есть мацу «Если в эти дни вы будете есть обычную пищу – 

«хамец», то за это последует наказание господне – сократятся дня жизни». 

Это запугивание необходимо духовенству и еврейской буржуазии, чтобы 

влиять на трудящихся. Сама еврейская буржуазия в пасхальные дни веселилась 

с буржуазией других наций и, конечно, не боялась «наказания господнего». 

В этом году буржуазия учла целый ряд новых обстоятельств. Клерикалы, 

проживающие в СССР, обратились и заграничным капиталистам и духовенству 

с просьбой о том, чтобы те помогли и прислали пасхальную мацу: «Нужно, 

мол, поддержать еврейское население Советских Республик». А в это же самое 

время в Румынии, Литве и Польше десятки тысяч евреев трудящиеся находятся 

в ужасных условиях. «Благотворители» молчат о массовых погромах, о 

заполненных тюрьмах – там заграничная буржуазия не помогает евреям. Это 

понятно почему. Ведь там своя власть. 

Другое дело, если речь идет о помощи контрреволюции и 

контрреволюционной пропаганде. Вот тогда и выплывает «знаменитый» раввин 

из местечка Либавичи и его зять из Кременчуга, известный капиталист и 

эксплуататор Гурарий, у которого Октябрьская революции забрала фабрики. 

Эти господа начинают творить «благотворительные» дела, посылать 

подарки – мацу. 
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Рабочие на собраниях уже сказали о том, чтобы не только не покупать 

мацу в дни религиозных праздников, но и наотрез отказаться от этой позорной 

подачки. Это особенно важно помнить об этом [10].  

Вновь вернемся в 60-тые годы. Многие городские общины пытались 

закупать мацу в Грузии, Ленинграде и Прибалтике. На борьбу с ввозом мацы из 

Грузии привлекалась милиция. К примеру, в Днепропетровске реквизировали 

800 кг. мацы. В некоторых городах работали подпольные мацепекарни [13]. 

После снятия Н.С. Хрущева положение с выпечкой мацы несколько 

улучшилось, но борьба с посылками продолжалась. В 1965 г. общины Киева и 

Одессы вынудили отказаться от получения посылок с мацой. Все этапы этой 

борьбы перенесли и евреи Николаева. Советское правительство системой 

«запретительных мер», пыталось искоренить иудаизм из еврейской души, а 

любовь к всевышнему, только глубже пряталась. Уходило старое поколение. 

Компартия, путем антирелигиозной пропаганды полностью оторвало еврейское 

население от религиозных корней своих предков. Молодежь, вступая в 

комсомол или став членами партии, естественно, становились атеистами. 

В начале девяностых годов началось возрождение еврейской общины 

нашего города. Но это уже совсем иная история и она ждет своих 

исследователей. 
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Ф.М. Коган  
МАЦА – ЇЖА НАШОЇ ВІРИ 

У статті розкриваються антирелігійні компанії першої третини ХХ ст., 

що проходили у м. Миколаєві та вдарили по іудаїзму, який став фактично 

виключно «міською» релігією, сильніше, ніж по інших конфесіях, котрі мали 

можливість «рекрутувати» нових прихильників з числа приїжджих селян. 

Підкреслюється виняткове значення маци , як засобу збереження традицій. 

Ключові слова: маца, Тора, традиції, іудаїзм, єврейська община. 

F.M. Kogan 

MATZA – FOOD OF OUR FAITH 

The article describes the anti-religious campaign for the first third of the 

twentieth century, that held in the city of Nikolayev, a blow to Judaism, which has 

become virtually exclusively "urban" religion harder than other faiths, which could 

"recruit" new adherents from among the newcomers from the countryside. The article 

emphasizes the particular importance of matza, as a means of preserving traditions. 

Keywords: matza, Torah, tradition, Judaism, the Jewish community. 
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ОГЛЯД ВИКЛАДАННЯ ІСТОРИЧНОЇ ЮДАЇКИ В 

МИКОЛАЇВСЬКОМУ НАЦІОНАЛЬНОМУ УНІВЕРСИТЕТІ ІМЕНІ В.О. 

 СУХОМЛИНСЬКОГО 

У статті подано стислий огляд викладання історичної юдаїки в 

Миколаївському національному університеті імені В.О. Сухомлинського. 

Аналізується досвід вивчення спецкурсів «Історія єврейського народу», «Євреї 

України» на філологічному та історичному факультетах протягом 1993-2004 

років. Висвітлюється сучасний стан історичної юдаїки у Навчально-науковому 

інституті історії та права. 

Ключові слова: геноцид, Голокост, єврейський народ, історична юдаїка, 

національні меншини, спецкурс.  

 

З проголошенням незалежності України було створено сприятливі умови 

щодо повернення єврейської історії до шкільних і вузівських програм. У червні 

1993 р. рішенням Ради Миколаївського державного педагогічного інституту (з 

1999 р. – педагогічний університет, з 2002 р. – державний університет, через рік 

– ім. В.О.Сухомлинського; з 21 серпня 2010 р. – національний університет) для 

студентів 1 курсу філологічного факультету (з 1998 р. – факультет української 

філології та факультет іноземної філології) і 5 курсу історичного факультету (з 

2006 р. – Навчально-науковий інститут історії та права) був введений спецкурс 

«Історія єврейського народу». 

З відповідною ініціативою в цій справі виступило Миколаївське 

товариство єврейської культури (М.Д.Гольденберг, С.Б.Горловецька) та 

кафедра українознавства (завідувач – д.і.н., професор В.П.Шкварець). 

Підтримку надала також обласна державна адміністрація, ректорат, деканати 

історичного та філологічного факультетів МДПІ. Це була одна з перших спроб 

викладання єврейської історії в державних педагогічних інститутах і 

університетах незалежної України. 
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Спецкурс викладався протягом 1993-2004 рр. (з однорічною перервою у  

1998 р.; з 1995 р. – тільки для студентів філологічного факультету). Останні два 

роки він називався «Євреї України». Метою вивчення спецкурсу було 

подолання консервативних стереотипів щодо єврейства, а також національної 

обмеженості і провінційності у світогляді студентів. 

Розробку навчальної програми, викладання, підготовку навчально-

методичного посібника кафедра доручила О.С.Козиреву і В.В.Щукіну. 

Програма включала п’ять тем: 1) біблійний період єврейської історії; 2) 

римський і візантійський періоди єврейської історії, початок діаспори; 3) 

єврейство в мусульманському та християнському світі в період середньовіччя; 

4) євреї в Європі та Америці в період нового часу; 5) єврейство в ХХ ст. 

В рамках останньої теми висвітлювалися питання, пов’язані з Голокостом, 

а саме: расовий антисемітизм в ідеології фашизму; п’ята алія (1929-1939); 

Друга світова війна та її наслідки для єврейства; нацистський геноцид щодо 

євреїв; єврейський рух Опору. Тема «Голокост» в рамках спецкурсу «Історія 

єврейського народу» («Євреї України») вивчалася в комплексі з іншими 

подіями, що дозволяло зрозуміти причини цього явища на тлі всієї єврейської 

історії, а не тільки ХХ століття. 

Семінарські заняття спецкурсу «Історія єврейського народу» включали 

наступні теми: 1) євреї в Східній Європі з найдавніших часів і до кінця ХVШ 

ст.; 2) східноєвропейське єврейство у ХIХ – на початку ХХ ст.; 3) єврейський 

народ у ХХ ст. На вивчення спецкурсу відводилося 28 годин. Викладання з 

самого початку велося українською мовою. У процесі роботи над спецкурсом 

було видано навчальний посібник «Історія єврейського народу» (з 

методичними порадами, програмою, проблемними питаннями, завданнями для 

самоаналізу і самоперевірки, рекомендованою літературою, хронологічними 

таблицями, коротким словником термінів, історичними картами) [6]. 

Завдяки активній допомозі з боку голови правління Миколаївського 

товариства єврейської культури М.Д. Гольденберга університетська бібліотека 

та навчально-методичний кабінет кафедри українознавства отримали необхідну 
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літературу. Студенти залучалися до виготовлення історичних карт, таблиць, 

схем та інших наочних посібників з курсу.  

За підтримки Джойнта і Миколаївського товариства єврейської культури 

стало можливим підвищення кваліфікації викладачів курсу. Вони брали участь 

у Міжнародному семінарі з юдаїки «Єврейська цивілізація і єврейська думка», 

організованому Міжнародним комітетом сприяння єврейській освіті в Східній 

Європі, а також Міжнародним Соломоновим університетом (серпень 1993 р., 

Москва, Київ), семінарі-практикумі з проблем Катастрофи єврейського народу 

(жовтень 1993 р., Київ), науково-методичному семінарі «Голокост: минуле і 

сучасність», організованому МОН України, Інститутом політичних та 

етнонаціональних досліджень НАН України, Українським центром вивчення 

історії Голокосту (Сімферополь-Алушта, вересень 2002 р.), а також навчалися у 

Відкритому університеті Ізраїлю (курс «Катастрофа європейського єврейства» 

та ін). Відповідальною справою також стала участь у програмі д-ра Пінхаса 

Агмона, що включала збір свідчень євреїв – в’язнів концтаборів і гетто, 

учасників партизанського руху (Бейт лохамей ха геттаот Будинок-музей борців 

гетто імені Іцхака Каценельсона). 

В результаті вивчення спецкурсу «Історія єврейського народу» в якійсь 

мірі змінилося розуміння студентською молоддю багатьох проблем як 

української, так і загальної історії, особливостей українсько-єврейських 

взаємин. Процитуємо декілька витягів з анонімного анкетування, проведеного 

серед студентів 1 курсу факультету української філології після завершення 

читання спецкурсу у 2002 р. «На мою думку, лекції спецкурсу були дуже 

корисними і пізнавальними для нас. Хоча б тому, що ми повинні знати про 

життя народу, який дав нам таку визначну постать, як Ісус Христос. Я вважаю, 

що те, що робили з євреями німці та й інші їх послідовники, просто жахливо. Я 

знала багато про знущання над євреями, але. прослухавши Ваші лекції, я 

зрозуміла, що багато чого не чула і не знала […]». «Прослухавши курс «Євреї 

України», я дізналася багато цікавого і, безперечно, корисного з історії 

єврейського народу, його трагічну і водночас знаменну долю... Дуже цікавою 
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була лекція про Голокост – безперечно жахливий момент в історії єврейського 

народу, та і не тільки єврейського […]». «Прослухавши курс «Євреї України», я 

багато чого дізналась нового. Я дізналась про  історію, страждання цієї нації. 

Вони багато чого витримали, але вони залишились – вижили. У мене є багато 

друзів, котрі живуть в Ізраїлі. Вони євреї. Тому мені було потрібно дізнатись 

про долю єврейського життя... Ви допомогли нам дізнатись правду про євреїв, 

хоч вона і дуже страшна. Спасибі Вам за це […]». 

Відзначимо, що єврейська проблематика висвітлювалася не тільки в рамках 

спецкурсу, а й при викладанні навчальних дисциплін «Історія України», 

«Етнографічне музеєзнавство» та ін. Саме тому цілком закономірною була 

активна участь викладачів кафедри українознавства (В.П.Шкварець, 

Л.М.Цимбал, В.В.Щукін, М.Е.Козирева, О.М.Гайдай, О.С.Козирев) в роботі 

наукових конференцій з проблем юдаїки, які щорічно проходили в Запоріжжі 

[4]. Після першої наукової публікації про Голокост у контексті історії 

Миколаївщини (1996 р.) [7] з’являється низка праць з цієї проблематики як в 

рамках щорічних Запорізьких єврейських читань, так і в інших виданнях [1; 9; 

10; 11; 14;  16; 18; ].  

З 1999 р. традиційною стає участь у щорічних міжнародних 

міждисциплінарних конференціях з юдаїки [2; 8; 18; 5, с. 79, 123, 223], 

організованих Московським Центром науковців і викладачів юдаїки у ВУЗах 

«Сэфер»; Міжнародним Центром Університетського Викладання Єврейської 

Цивілізації (МЦУВЄЦ, при Єврейському Університеті в Єрусалимі); 

Американським об’єднаним Розподільчим Комітетом (Джойнт). Це найбільш 

масштабний науково-освітній захід «Сэфер» (зокрема на шосту наукову зустріч 

зібралося більше 400 чол. з країн СНД, Балтії, Ізраїля, Великобританії, США). 

Конференція є щорічним оглядом здобутків у галузі юдаїки, надає можливості 

для наукових контактів і обміну інформацією, для підвищення рівня вивчення і 

викладання юдаїки у вузах. 

З 2008 року в Миколаївському національному університеті  

імені В.О.Сухомлинського М.Е.Козиревою почав викладатися курс 



 209

«Національні меншини в Україні», в рамках якого вивчається тема «Євреї на 

українському терені». А з 2013 р. для студентів Навчально-наукового інституту 

історії та права його директором, д.і.н. професором М.М.Шитюком розпочато 

спецкурс «Геноцид проти євреїв на Півдні України в роки Другої світової 

війни». Впровадженню цієї дисципліни сприяла участь  М.М.Шитюка у 

семінарі «Історія Голокосту, освіта і уроки», організованому  Програмою 

Організації Об’єднаних Націй з інформаційно-просвітницької роботи щодо 

Голокосту «Академічна ініціатива ООН» разом з державою Ізраїль. Семінар 

відбувся у Міжнародній школі з вивчення Голокосту Яд ва-Шем та Відділі 

пам’яті мучеників і героїв Голокосту в Єрусалимі в грудні 2012 р. і включав 

такі напрямки дослідження: історія Голокосту, ресурси та інструменти для 

викладання цієї теми, наслідки Голокосту у ХХІ ст. та ін. На семінарі у своїй 

доповіді М.М.Шитюк представив програму вивчення проблематики Голокосту 

в Навчально-науковому інституті історії та права МНУ ім.В.О.Сухомлинського, 

яка і була покладена в основу запровадженого спецкурсу. 

Введення спецкурсу «Геноцид проти євреїв на Півдні України в роки 

Другої світової війни» ставить на порядок денний питання подальшого 

поглибленого вивчення історії і культури інших національностей та етнічних 

груп України, як необхідної складової частини професійної підготовки 

майбутніх педагогів в умовах нашої багатонаціональної держави [12; 17]. 

В цьому відношенні доцільним виглядає висвітлення проблем з юдаїки, 

зокрема, подій Голокосту, не тільки в межах курсу «Національні меншини в 

Україні», але і при викладенні дисциплін «Історія України», «Всесвітня 

історія», «Етнографія України» та ін., що дає можливість показати як 

унікальність цього явища, так і спільність доль єврейського і неєврейського 

населення України і Європи в цілому, яке відчуло на собі жах нацистського 

режиму. Бажаним також уявляється написання дипломних робіт з відповідної 

тематики.  

В цілому накопичений досвід викладання історичної юдаїки у вищому 

навчальному закладі свідчить, що в значній мірі від особистості викладача 
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залежить встановлення емоційного контакту зі студентською аудиторією з 

метою формування позитивного особистісного ставлення до єврейського 

народу, розуміння суті трагедії, яка спіткала цей народ в роки війни. 

Поглибленому вивченню історичної юдаїки у вищому навчальному закладі 

надзивчайно сприяло запровадження з 2012 р. щорічних міжнародних 

єврейських науково-практичних конференцій, організаторами яких стало 

Міністерство освіти і науки, молоді та спорту України, Миколаївське 

товариство єврейської культури, Миколаївський національний університет 

імені В.О.Сухомлинського, Миколаївський комплекс національного 

університету «Одеська юридична академія». 

З боку МНУ ім. В.О.Сухомлинського організаційні заходи здійснює 

кафедра археології, стародавньої та середньовічної історії  (завідувач – д.і.н., 

професор Н.О.Рижева) Навчально-наукового інституту історії та права, який є 

місцем проведення конференцій. Метою проведення цих конференцій є 

обговорення та визначення науково-методологічних засад у процесі 

дослідження історії єврейського населення Півдня України, а також 

актуалізація сучасних ретроспективних акцентів культурного, політичного, 

соціально-економічного розвитку та міжнародних зв’язків єврейського етносу 

на території Північного Причорномор’я [13; 15; 19].  

Вже І Міжнародна науково-практична конференція «220 років разом», 

присвячена основним проблемам розвитку єврейської общини на 

Миколаївщині від дня заснування міста Миколаєва і до сьогодення (голова 

оргкомітету – М.Д.Гольденберг, члени – М.Д.Каймаразов, М.М.Шитюк, 

Н.О.Рижева, В.В.Щукін, М.Ю.Ласінська), яка отримала високу оцінку наукової 

громадськості, залучила роботи як досвідчених фахівців, так і студентів різних 

навчальних закладів, що сприяло студіюванню єврейської проблематики в 

молодіжному середовищі [3]. 

Проведення конференції показало нагальну потребу в розширенні 

хронологічних і географічних меж та кола наукових напрямків. Це обумовило 

щорічність проведення Міжнародної науково-практичної конференції з історії 
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єврейського населення Півдня України, а також необхідність зміни назви 

конференції з «220 років разом» на «Історичні мідраші Північного 

Причорномор’я». Така постановка досліджень сприятиме як розширенню 

горизонтів вивчення історичної юдаїки в МНУ ім. В.О.Сухомлинського, так і 

кращому збереженню, розвитку та популяризації єврейської культури та 

спадщини в цілому. 
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О.С. Козырев  

ОБЗОР ПРЕПОДАВАНИЯ ИСТОРИЧЕСКОЙ ИУДАИКИ 

В НИКОЛАЕВСКОМ НАЦИОНАЛЬНОМ УНИВЕРСИТЕТЕ 

ИМЕНИ В.А. СУХОМЛИНСКОГО 

В статье представлен краткий обзор преподавания исторической иудаики 

в Николаевском национальном университете имени В.А. Сухомлинского. 

Анализируется опыт изучения спецкурсов «История еврейского народа», 

«Евреи Украины» на филологическом и историческом факультетах в течение 

1993-2004 годов. Освещается современное состояние исторической иудаики в 

Учебно-научном институте истории и права. 
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O. S. Kozyrev  

THE REVIEW OF TEACHING THE HISTORICAL JUDAICA IN 

V.O. SUKHOMLINSKY MYKOLAYIV NATIONAL UNIVERSITY 

The article presents a brief review of teaching the Historical Judaica in 

V.O. Sukhomlynsky Mykolaiv National University. The experience of studying History 

of the Jews, The Jews of Ukraine on Philology and History faculties during the 

period1993-2004 is analyzing. The author describes the current state of the 

Historical Judaica in Educational and Scientific History and Law Institute. 

Keywords: genocide, the Holocaust, the Jews, the Historical Judaica, ethnic 

minorities, special course. 
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УДК 323.13(=411.16):37.018+930.2  
Козирева М.Е. 
(Миколаїв, Україна) 

КУРС «НАЦІОНАЛЬНІ МЕНШИНИ В УКРАЇНІ» В КОНТЕКСТІ 

СТУДІЮВАНЬ ЄВРЕЙСЬКОЇ ПРОБЛЕМАТИКИ У МОЛОДІЖНОМУ 

СЕРЕДОВИЩІ: ДОСВІД ТА ЗАВДАННЯ 

Розглядається місце та значення курсу «Національні меншини в Україні» 

для вивчення єврейської проблематики  у молодіжному середовищі. 

Висвітлюється накопичений досвід та визначаються завдання подальшого 

дискурсу. 

Ключові слова: національні меншини в Україні, євреї на українському 

терені, вивчення єврейської проблематики  у молодіжному середовищі. 

 

Курс «Національні меншини в Україні» викладається в Миколаївському 

національному університеті імені В.О. Сухомлинського з 2008 року. 

Введення курсу надає можливості комплексного вивчення та узагальнення 

історичного минулого різних етнічних груп, оселених в Україні від 

найдавніших часів до сьогодення.  

В результаті вивчення цієї дисципліни студенти стають обізнані з 

особливостями соціально-економічного та національно-політичного розвитку 

різних етнічних груп, оселених в Україні, їх духовними цінностями та 

пріоритетами; з досягненнями національних меншин України в різних галузях 

матеріальної та духовної культури; змістом історичних етапів становлення та 

розвитку етнічного складу населення України; проблемами міжнаціональних 

відносин і шляхами їх розв’язання на різних етапах існування української 

державності.  

Такий підхід дозволяє сформувати у студентів історичне мислення, вміння 

аналізувати й узагальнювати інформацію щодо поступу різних етнічних груп на 

українському терені й міжнаціональних відносин в Україні в умовах 

незалежності, критично оцінювати історичні відомості та виявляти розбіжності 

(спільне – відмінне) в розвитку національних меншин в Україні, вільно 
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орієнтуватися в процесах національно-культурного розвою  оселених в Україні 

різних етнічних груп як складової української та світової культури.  

Важливим чинником впровадження курсу є формування культури 

міжетнічних взаємин у студентському середовищі як показник цивілізованості 

суспільства, усвідомлення проблеми захисту прав національних меншин в 

Україні на сучасному етапі. 

Курс «Національні меншини в Україні» є нормативною дисципліною для 

студентів Навчально-наукового інституту історії та права МНУ імені В.О. 

 Сухомлинського зі спеціальності «Історія», в той час як на факультетах 

філології та журналістики, іноземної філології він вивчається як дисципліна за 

вибором з меншою кількістю відведених навчальних годин.  

Тема «Євреї на українському терені» є однією із складових курсу 

«Національні меншини в Україні». Вона передбачає розгляд історичного 

аспекту формування різновидів єврейського населення, території розселення, 

кількісної динаміки, урядової політики російського царату щодо євреїв, 

становища єврейства  України за часів революції й громадянської війни та за 

радянської доби, національно-культурного розвитку євреїв в Україні тощо.  

При вивченні цієї теми студентам пропонується виконання індивідуальних 

навчально-дослідних завдань з тематики: вплив традиційних сфер 

господарювання на формування ментальних особливостей єврейського 

населення України, політико-правове становище євреїв України за Центральної 

Ради, гетьманата П.Скоропадського та Директорії УНР, українське єврейство в 

умовах голоду 1921-1923 рр., здобутки та прорахунки політики коренізації 

щодо єврейського населення УСРР, єврейське національно-територіальне 

районування України в 1920-1930-х рр., голод 1932-1933 рр. серед українських 

євреїв, сталінські репресії щодо єврейського населення України, Голокост 

українського єврейства, міграційні процеси серед єврейського населення 

України, єврейські національні товариства в Україні та ін. 

Серед завдань для самостійної роботи є питання щодо чинників 

самоідентифікації єврейського населення України, зокрема, релігійного 
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чинника в його життєдіяльності, причин Голокосту українського єврейства, 

кількісного складу євреїв України на сучасному етапі і т.п. Також виконання 

самостійних завдань вимагає вивчення термінів і понять, серед яких є такі: 

етнополітика, «смуга осілості», еміграція, Голокост, біженці, гето та т.п. 

Важливою складовою студіювання єврейської проблематики в 

молодіжному середовищі є тематичні екскурсії студентів МНУ імені В.О. 

Сухомлинського до музеїв м.Миколаєва. Зокрема, відвідування Миколаївського 

обласного краєзнавчого музею в рамках вивчення курсу «Національні меншини 

в Україні» передбачає тематичну екскурсію з теми «Національні меншини 

Миколаївщини». Один з розділів цієї експозиції присвячений євреям. До речі, 

така ж екскурсія неодмінно проводиться для студентів МНУ імені В.О. 

Сухомлинського, які вивчають за вибором спецкурс «Історія Миколаївщини», 

що значно розширює коло молоді, ознайомленої з єврейською проблематикою. 

В той же час незначна кількість академічних годин, відведених на 

вивчення як курсу «Національні меншини в Україні» в цілому, так і єврейської 

проблематики в його межах, надає їх вивченню оглядового характеру, а 

неухильне скорочення кількості аудиторних занять ще більш обмежує 

можливості студіювання. 

Та попри це вивчення теми «Євреї на українському терені» як складової 

курсу «Національні меншини в Україні» створює комплексний підхід, долає 

національну обмеженість у світогляді студентів, дає можливість показати 

спільність доль єврейського і неєврейського населення України, Європи, світу. 

М.Е. Козырева  

КУРС «НАЦИОНАЛЬНЫЕ МЕНЬШИНСТВА В УКРАИНЕ» В 

КОНТЕКСТЕ ИЗУЧЕНИЯ ЕВРЕЙСЬКОЙ ПРОБЛЕМАТИКИ В 

МОЛОДЕЖНОЙ СРЕДЕ: ОПЫТ И ЗАДАЧИ 

Рассматривается место и значение курса «Национальные меньшинства в 

Украине» в изучении еврейской проблематики  в молодежной среде. 

Освещается накопленный опыт и определяются задачи дальнейшего дискурса. 
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украинской территории, изучение еврейской проблематики  в молодежной 

среде. 

M.E. Kozyreva  

THE COURSE «NATIONAL MINORITIES IN UKRAINE» IN THE 

CONTEXT OF STUDYING THE JEWISH PROBLEM BY THE YOUTH: 

EXPERIENCE AND TASKS 

The place and importance of the course "National Minorities in Ukraine" in 

studying the Jewish problem by the youth is under the review. The author describes 

the experience and defines the tasks for future discussion. 

Keywords: national minorities in Ukraine, the Jews in the Ukrainian territory, 

studying the Jewish problem by the youth. 
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УДК 94(477.73) (=411.16): 614.2 «1920/1930» 
Кондратюк Г.И. 
(Симферополь, АР Крым, Украина) 

 

СЕТЬ ЕВРЕЙСКИХ ЛЕЧЕБНЫХ УЧРЕЖДЕНИЙ В КРЫМСКОЙ 

АССР В 1930-х ГОДАХ 

В статье при использовании значительного количества архивных данных 

освещается история формирования инфраструктуры комплекса еврейских 

лечебных учреждений в Крымской АССР в 1930-х годах. 

Ключевые слова: еврейские переселенцы, Крым, медицинская помощь, 

лечебные учреждения. 

 

Кампания по переселению евреев в Крым стала одним из самых 

широкомасштабных проектов советской власти по решению национальных 

вопросов. Интенсивное переселение сопровождалось созданием десятков новых 

сёл и предприятий на севере Крыма, вводом в оборот сотен тысяч гектаров 

земли. Однако, уже на первых этапах переселения руководители КОМЗЕТа и 

Агро-Джойнта столкнулись с потребностью в формировании сети лечебных 

учреждений на местах и санитарно-пропускных пунктов для вновь прибывших. 

Несомненно, миграционный процесс способствует не только распространению 

инфекционных заболеваний, но и увеличению заболеваемости в результате 

адаптации к совершенно новым бытовым и природно-климатическим условиям. 

Крымское представительство, в своих докладах в Центральный КОМЗЕТ, 

отмечало также, что часть переселенцев вообще являлась инвалидами, не 

способными к физическому труду.  

В Симферополе в начале 1920-х годов на базе Еврейской больницы 

бывшей Таврической губернии была создана Еврейская областная 

переселенческая больница, впоследствии переименованная в Областную 

больницу и Поликлинический Пункт для переселенцев и колхозников имени 

М.А. Ларина. Эта больница была на то время хорошо оснащена и оказывала, в 

том числе узкоспециализированные виды медицинской помощи, например, 
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офтальмологическую. Больница финансировалась за счёт средств крымских 

структур КОМЗЕТа  и Агро-Джойнта и являлась центральным и 

координационным органом в системе медпомощи евреям переселенцам. Врачи 

этой больницы регулярно выезжали в переселенческие посёлки 

консультировать своих коллег из региональных больниц и медпунктов, а также 

организовали специальную Всекрымскую конференцию, посвящённую делу 

медицинского обслуживания переселенцев. Из отчетов 1934 года известны 

такие доктора, как Коган, Кагарлицкий, Рыжов, Гонор и Краснопольская. В 

этом же году из еврейских переселенческих колхозов медицинскую помощь 

получили 1242 стационарных больных. В больнице ежемесячно 

осуществлялось в среднем по 20 операций при 17-ти хирургических койках, 18 

- терапевтических, 3 - гинекологических и 2 - для лечения 

«невропатологических» заболеваний [1, л.192]. Главный врач - доктор Удерман 

(предыдущий – доктор Кривовяз) являлся профессионалом своего дела, 

прекрасным организатором, что было отмечено руководителями еврейского 

переселения в виде награждения грамотой КОМЗЕТа и премирования 

костюмом [2, л.12], а также выдачей путевки на санаторно-курортное лечение.  

Однако остро стояла задача оказания медицинской помощи на периферии, 

в основных районах расселения на севере Крыма, так как расстояние до 

Симферополя составляло порядка 150 километров. 

К началу 1930-х годов в Крымской АССР еврейские лечебные учреждения 

сформировались в определённую систему, включавшую такие структурные 

элементы, как санитарно-пропускные пункты, мед.кабинеты, мед.пункты, 

поликлиника, больницы, санатории. Медперсонал для медучреждений 

выделялся и распределялся по решению Наркомздрава Крымской АССР.  

Первичное звено мед.помощи для переселенцев было определено как 

«смотровой» пункт. Прибывавшие в железнодорожные узлы распределения 

Джанкой, Сарабуз, Евпаторию переселенцы проходили санитарную обработку 

и, в случае необходимости, могли обратиться в медпункт. Так, 26 июня при 

Наркомздраве Крымской АССР было проведено совещание, на котором 
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обсуждался комплекс мер в связи с обнаружением случаев сыпного тифа. В 

резолюции совещания перед КОМЗЕТом Крыма была поставлена задача, чтобы 

все прибывавшие обязательно проходили через санобработку [3, л.9].  

Следующим звеном была система медпунктов в крупных переселенческих 

сёлах, как правило, созданных ещё в начале переселения. При медпунктах 

действовали и стационары, насчитывавшие, в среднем 5-8 коек. Именно таким 

был медпункт в селе Порфирьевка. На деньги КОМЗЕТа и Агро-Джойнта был 

куплен и переоборудован крестьянский дом. Договор о покупке на сумму 1826 

рублей был заключён 18 июня 1929 года [4, л.23]. Медпункты становились 

центрами проведения разнообразных плановых мероприятий, проводившихся 

Наркомздравом Крыма, например массовых обследований по выявлению 

туберкулёза. Эта плановая работа была реализацией директив IV Всесоюзного 

съезда по изучению распространения туберкулёза среди национальностей [5, 

л.2]. Финансирование строительства и оснащение медпунктов велось либо 

Агро-Джойнтом и КОМЗЕТом, либо на паритетных условиях с государством. 

Так, в 1930 году Агро-Джойнтом осуществлялось строительство медпункта на 

12 переселенческом участке в Евпаторийском районе [6, л.7]. В том же году 

КОМЗЕТ содержал на 50% Колайскую больницу, а вторая половина средств 

выделялась из бюджета Райздравотдела [7, л.36].  

Следующим элементом в сети еврейских лечебных учреждений были 

поликлиники. Поликлиники для еврейского населения действовали в 

Симферополе, Джанкое и Евпатории. В них оказывалась 

узкоспециализированная помощь, которая не могла быть оказана в сельских 

медпунктах, также проводились профилактические мероприятия. Так, в июне 

1930 года Агро-Джойнт передал Джанкойской поликлинике оборудование 

рентгенкабинета [8, л.10]. Одной из старейших была поликлиника в 

Симферополе. Она была создана в 1925 году «СЕМСТО» и содержалась на 

деньги от этой общественной организации. Поликлиника оказывала помощь 

городскому еврейскому населению, как правило малообеспеченным, не 

входившим в страхкассы. Но к рубежу 1930-х годов традиционные источники 
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средств прекратились, и в 1930 году поликлиника «СЕМСТО» была передана в 

структуру ОЗЕТ и её перепрофилировали в стационар на 35 коек. Руководство 

этим медицинским учреждением осуществлял Мед. Сектор ОЗЕТ [9, л.139]. 

Еврейские национальные районы Крымской АССР Фрайдорфский и 

Лариндорфский делились на медицинские участки. Так, Фрайдорфский район 

включал 6 врачебных участков [10, л.67]. В 1931 году были открыты 

медицинские участки в Хейрусе, Блюхендорфе и Аккобене Сейтлерского 

района [11, л.116]. Начали действовать еврейские больницы в Колае, 

Смидовичах, Фрайдорфе, Лариндорфе. Однако не всегда развитие больничной 

сети было надлежащим. Так, в отчёте, направленном 26 июля 1931 года, а 

крымское представительство КОМЗЕТа отмечалось: «Больница в Лариндорфе, 

несмотря на хорошее оборудованное помещение заброшена. Врача нет три 

месяца…Медикаментов нет и деньги на их приобретение не выделяются» [12, 

л.12]. Вопрос с подбором кадров был одним из сложнейших. Желающих ехать в 

глухие северокрымские деревни подчас не находилось. Руководство Крымского 

КОМЗЕТа обращалось в УССР, в Гайсинский Еврейский Медицинский 

техникум. Была составлена заявка на направление в Крым лекпомов – 

помощников врачей. Ситуацию спасали также студенты старших курсов 

московских мединститутов. КОМЗЕТ оплачивал им проезд в Крым на летние 

каникулярные месяцы и платил около 180 рублей в месяц за работу [13, л.21]. 

Развитие системы медицинских учреждений могло быть успешным только 

при соответствующем финансировании. Бюджеты КОМЗЕТа и Агро-Джойнта 

ежегодно предусматривали увеличение ассигнований на медицинские цели. 

Так, в 1934 году общая сумма ассигнований на еврейские лечебные учреждения 

составила 50372 рубля. Из них Фрайдорфской еврейской больнице - 3046 

рублей; Симферопольской еврейской переселенческой больнице им. Ю. Ларина 

- 1090 рублей; Колайской больнице  -1750 рублей; Смидовичской еврейской 

больнице - 9211 рублей. Предусмотрены были средства на содержание 

медпунктов в Айбарах, Учкуй-Тархане, Добрушино, Крымчак, Икор, к/х 

Молотова, коммуне «Октябрь» и участках 62 и 66 [14, л.46]. 
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Необходимо отметить, что ежемесячно КОМЗЕТ, Орт-Фербанд, Озет и 

Агро-Джойнт распределяли путевки на санаторно-куротртное лечение для 

неимущих нуждающихся в лечении переселенцев. При необходимости 

специализированной помощи, по направлению врача и при положительном 

рассмотрении вопроса КОМЗЕТом больного могли направить на лечение в 

Москву или, например, обеспечить протезами как зубными, так и 

ортопедическими. 

Таким образом, подводя итоги, можно утверждать, что органами, 

руководившими процессом переселения евреев в Крым, предпринимались 

постоянные и целенаправленные усилия по формированию системы лечебных 

учреждений. Однако,  для её создания требовалось не только время и очень 

значительные финансовые ресурсы, но и координация действий 

благотворительных (Агро-Джойнт и Орт-Фербанд) и государственных  (Озет, 

КОМЗЕТ, Наркомздрав) структур в условиях советской политики.    
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Г.І. Кондратюк  

МЕРЕЖА ЄВРЕЙСЬКИХ ЛІКУВАЛЬНИХ УСТАНОВ У КРИМСЬКІЙ 

АРСР У 1930-Х РОКАХ 

У статті при використанні значної кількості архівних даних, 

висвітлюється історія формування інфраструктури комплексу єврейських 

лікувальних установ у Кримській АРСР у 1930-х роках. 

Ключові слова: єврейські переселенці, Крим, медична допомога, лікувальні 

установи. 

G.I. Kondratyuk 

NETWORK OF JEWISH MEDICAL INSTITUTIONS IN THE CRIMEAN 

AUTONOMOUS REPUBLIC IN THE 1930-S 

In this paper was covering the history of the formation of the complex 

infrastructure of Jewish hospitals in the Crimean Autonomous Soviet Socialist 

Republic in 1930 by using a significant amount of historical data.  

Keywords: Jewish settlers, Crimea, health care, hospitals. 
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ЕВРЕЙСКИЕ ПЕРЕСЕЛЕНЧЕСКИЕ КОЛХОЗЫ В КОНТЕКСТЕ 

НАЦИОНАЛЬНОЙ ПОЛИТИКИ В КРЫМСКОЙ АССР В 1930-Х ГОДАХ 

В статье проанализирована история создания и развития еврейских 

колхозов в Крымской АССР в рамках реализации национальной политики 1930-х 

годов.  

Ключевые слова: коренизация, коллективизация, национальная политика, 

нацменьшинства, еврейские переселенцы, колхозы. 

 

Актуальность данной темы исследования обусловлена тем, что для Крыма 

реализация национальной политики всегда являлась одним из приоритетов. 

Степень зрелости национальной политики выступала предпосылкой сохранения 

гражданского мира. Сегодняшняя этнополитика должна базироваться на учёте 

опыта накопленного в межвоенное двадцатилетие. Цель данной работы – 

проанализировать создание и развитие еврейских колхозов в рамках 

национальной политики 1930-х годов.  

Национальная политика 1920-1930-х годов получившая название 

коренизации может быть классифицирована из нескольких критериев. Во-

первых, хронологически, так как 1920 и 1930-е годы по комплексу проводимых 

мер в Крыму существенно отличаются. Во-вторых, по специфике в отношении 

определённого народа. Национальная политика это общий термин, в 

отношении различных этнических групп существенно дифференцированная. 

Можно говорить о национальной политике в отношении крымских татар – как 

приоритете. Национальной политике в отношении «нацменьшинств Запада» - 

это немцы, эстонцы и поляки. Власть рассматривала эти народы как 

своеобразную «пятую колонну» и никакими преференциями они не 

пользовались. Национальная политики в отношении евреев, получившая 

безусловно максимальное внимание властей и финансирование.  
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Переселение в Крым евреев на протяжении всего межвоенного 

двадцатилетия должно было решить задачи как внутренней, так и 

международной политики. Советская власть стремилась доказать всему миру 

что проблемы антисемитизма нет и насущные задачи еврейского народа 

успешно решаются только в советской стране. Внешнеполитическая 

составляющая определила подчёркнутое внимание к событиям на крымском 

полуострове. 

Первые еврейские переселенческие колонии возникли в 1923 году, сразу 

же после окончания голода в Крыму. Эти сёла были созданы по инициативе 

самих переселенцев и без помощи государства. Но с 1925 года процесс 

переселения евреев в Крымскую АССР принял исключительно плановый 

характер. Им руководило Крымское представительство КОМЗЕТа. 

Финансирование и оказание агрономической помощи велось Крымской 

конторой Агро-Джойнта. Обе организации реализовывали принцип создания 

индивидуальных переселенческих хозяйств. На семью переселенцев 

выделялось в среднем 25 гектаров земли, что было больше среднекрымского 

показателя. Выделение земельных участков сопровождалось острой внутренней 

политической борьбой с руководством ЦИК и СНК Крымской АССР, всячески 

затягивавшем и тормозившем процесс выделения земли. Но с рубежа 1929-1930 

года характер еврейского переселения и его организационные формы 

существенно изменяются. После судебного процесса над председателем ЦИК 

Крымской АССР внутриполитическая ситуация существенно изменилась и как 

производное многократно увеличилось количество выделенной земли и 

количество приезжающих на полуостров евреев-переселенцев. Эти массы 

переселенцев селились компактно и были объединены различными формами 

хозяйственных товариществ и обществ, в частности ТСОЗами (товарищество 

по совместной обработке земли). Коллективные формы стали 

превалирующими. К январю 1930 года в Крыму под переселение было 

выделено 215190 гектаров земельных угодий. Сравнивая объёмы выделенной 

земли по годам, получаем: в 1926 году – 37388 гектаров, а в 1929 году уже 
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74087 гектаров. В 1930 году в еврейских посёлках насчитывалось 4233 семей 

[1, л.1]. 

Формирование коллективных форм организации переселенцев 

происходило проще, чем среди других этнических групп. Это объяснялось тем, 

что переселенцы нуждались в кредитной, аграрной и других видах помощи. 

Они во многом были зависимы и укрепиться на земле было проще при наличии 

коллективных форм хозяйствования. Структуры, руководившие переселением, 

приобретали для переселенцев трактора и иную технику, которую переселенцы 

не могли приобрести индивидуально. Так, в 1930 году на участках работало 66 

тракторов, из них Агро-Джойнтом было закуплено 32, ОЗЕТОМ 21, а частными 

лицами только 9 и это были тоже коллективные трактора [2, л.5]. Таким 

образом, различные формы ведения коллективного хозяйства в природно-

климатических условиях Северного Крыма, оказывались едва ли не наиболее 

продуктивными. В частности, коллективных усилий требовала закладка 

виноградников и новых садов в Джанкойском районе, разбивка поливных 

огородов в Сакской группе огородных хозяйств, так как поливочную систему и 

электрификацию можно было создать и содержать только через коллективные 

организационные формы. Создание колхозов в еврейских деревнях не 

встречало сопротивления ещё и в силу психологического фактора. Земля, 

объединяемая в колхоз, не была частной для этих людей, накапливаемой в 

течение многих лет. Эта земля была получена от государства всего три-четыре 

года назад. Коллективизация в еврейских деревнях происходила мягче, чтобы 

не отпугивать переселенцев. По районам переселения уровень коллективизации 

составлял в Карасубазарском, Симферопольском, Керченском и феодосийском 

районах 100%, В Евпаторийском районе 85%, а вот по Джанкойскому району 

всего 50%. В целом по Крыму уровень коллективизации составил на 1 октября 

1930 года 65% [3, л.8]. Абсолютно отсутствовало раскулачивание, так как 

зажиточный слой просто не успел сформироваться. Многие материальные 

ценности продолжали оставаться в еврейских переселенческих семьях. Так, все 

коровы остались в единоличном пользовании. Имеющих коров насчитывалось 
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2420 хозяйств или 72%, а вот 683 переселенческих хозяйства 28% коров не 

имели вообще [4, л.6]. Подчас местные власти оказывались в сложной ситуации 

при проведении различных кампаний, в частности хлебозаготовительной. Отчёт 

еврейской секции Крымского ОК ВКП(б) фиксировал, что «председатель вновь 

организованного колхоза Злотников заявил, что все мероприятия, 

направленные к изъятию хлеба из деревни Фрилинг являются плодом 

антисемитизма секретаря сельпартячейки т.Кубанцева. Он считает, что давая 

преувеличенный план по хлебозаготовкам, Кубанцев руководствуется 

антисемитизмом» [5, л.12]. При проведении мероприятий коллективизации 

между работниками Крымского представительства КОМЗЕТ и евсекцией 

Крымского ОК ВКП(б) сформировался конфликт. Как специалисты КОМЗЕТа, 

так и Агро-Джойнта исходили из социальной однородности еврейской деревни 

и отсутствия кулачества. Работники евсекции пришли к выводу, что «наши 

комзетовские работникик совершенно забыли, что существует классовая 

борьба, что городская буржуазия пока-что является чуждым для 

социалистического строительства элементом и она является врагом такой 

формы строительства как коммуна» [6. л.13]. 

Таким образом, можно сделать вывод о том, что процесс коллективизации 

в еврейских деревнях проходил под знаком её как части национальной 

политики советской власти. В рамках коллективизации отсутствовали 

репрессивные меры, обобществлялась только часть материальных ценностей. 

Одним из ключевых моментом являлась попытка стимулирования «классовой 

борьбы и расслоения» среди евреев переселенцев со стороны партийных 

органов, которая однако, не увенчалась значительными результатами.   
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ОСМИСЛЕННЯ ПРОБЛЕМИ ГОЛОКОСТУ У ВІТЧИЗНЯНОМУ 

МИСТЕЦТВІ 

У статі подана ретроспектива вітчизняних літературних та 

кінематографічних творів, присвячених висвітленню трагічної події в історії 

єврейського народу, проблемі Голокосту. 

Ключові слова: література, мистецтво, кінематограф, Голокост, 

геноцид, єврейське населення. 

 

У 21 столітті тема Голокосту є актуальною, бо проблема не вичерпана. 

Кожного дня в різних кутках планети та у різних країнах виникають конфлікти 

з корінним населенням та євреями. Неприязнь до євреїв настільки увійшла у 

побут, що євреї стали героями багатьох гуморесок, анекдотів, іноді навіть 

слугують методом образи один одного. Але крім цього до цієї теми звертають 

багато авторів та кінорежисерів створюючи шедеври, в яких не звинувачують 

євреїв у всіх бідах як роблять інші, а навпаки через художні прийоми та методи 

дозволяють по-іншому подивитись на цю проблему і відчути співчуття до цього 

народу. 

Геноцид, на жаль, існує як одне з найогидніших проявів людського єства, 

його егоїстичності і є найбільшим та абсолютно болісним актом з моменту його 

створення. Незалежно від того, скільки вчених досліджень і дебатів відбулося, 

жахливі реалії масових вбивств увічнені в циклі творів мистецтва. Ті свідки, що 

вижили, так і стали писати про свій досвід з надіями виховання населення на 

страшних людських втратах. Такі дії дійсно дієві, а наступні покоління авторів 

продовжують використовувати цей історичний період у своїх наукових та 

творчих доробках. Через численні причини - деякі знаходять собі натхнення 

серед історій представників родини або друзів, які стали свідками подій, в той 

час, як інші автори почули розповіді очевидців від абсолютно незнайомих 

людей і відчули потребу досліджувати їх історії. Чого всі вони, тим не менш, 
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прагнуть, так це нагадати всьому світу про те, чому вкрай необхідно ставати на 

захист соціальної справедливості та безвинних людей. Потужний вплив 

художньої та наукової літератури, дав можливість нести читачам знання, 

необхідні для розуміння явища Голокосту і активно працювати над тим, щоб 

наша планета стала безпечною домівкою для всіх її народів. 

Одним із митців, що присвятили себе святій справі відкриття для людства 

сторінок геноциду проти єврейського народу став письменник Борис Хазанов. 

Основні літературні твори Бориса Хазанова - "Час короля" і "Повернення 

Агасфера". Борис Хазанов - псевдонім (його справжнє ім'я - Геннадій 

Файбісовіч) [3].  

"Час короля" - легендарна історія про датського короля, який, почувши, що 

всім євреям наказали одягнути жовті пов'язки, надів жовту пов'язку сам. У цей 

критичний момент король був зі своїми підданими, і завдяки його подвигу 

вдалося врятувати датських євреїв. 

Суть повісті і задум письменника не має нічого спільного ні з фактичною, 

ні з легендарною стороною історії. Герой повісті, король Седрік - лікар, що не 

заважає йому бути королем. В ніч перед приходом фашистів йому сниться сон - 

величезна черга до брами раю, і він стоїть серед них з мішком, в якому лежать 

його власні нутрощі, повз нього в рай урочисто проносять Адольфа Гітлера. 

Вчинок Седріка, вдягання жовтої пов'язки, на відміну від вчинку справжнього 

короля, не має реального сенсу. Єврейський екзистенціалізм - явище абсолютно 

особливе [1].  

Тема Голокосту продовжувала хвилювати Б. Хазанова – причому, саме в 

тому напрямку, в якому він написав попередню повість. Сюжет оповідання 

"Повернення Агасфера" - про те, як до мудреця, філософа і чарівника Агріппи 

приходить жебрак мандрівник, який нічого не просить, йому нічого не 

потрібно. З'ясовується що цей мандрівник - Агасфер. "Я жив у Єрусалимі 1600 

років тому, - розповідає Агасфер, - я був шевцем. Одного разу повз мене йшла 

людина, знемагаючи під вагою хреста, і попросила допомогти." Іди, іди ", - 

відповів я."І ти будеш ходити", - відповів він. З тих пір Агасфер страждає від 
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того, що не може померти. Він мріє побачити майбутнє, щоб знайти свою 

смерть, і йому відомо, що завдяки пристрою, придуманому Агріппою, майбутнє 

побачити можливо. 

Агріппа виконує прохання і садить його у свій пристрій. Вийшовши, 

Агасфер каже: "Я побачив низьку будівлю з трубою, з якої валив густий дим, до 

неї стояла черга оголених людей різного віку, чоловіки і жінки. Серед них був і 

той, якому я сказав "Іди, іди". І стражники не впали перед ним ниць. Я зрозумів, 

що це кінець". Агасфер вмовляє Агриппу відпустити його в майбутнє. Той 

виконує його прохання - і Агасфер гине разом із засновником християнства, 

який прийшов, щоб загинути зі своїм народом і вже не воскреснути. В цьому 

оповіданні показаний крах християнства. Автор доводить, що відбулась 

трагедія цілого світу, а не євреїв. В оповіданні Г. Файбісовіча у засновника 

християнства немає іншого виходу, ніж загинути зі своїми сучасниками [1]. 

Наступний митець, літератор, роботи якого стосуються проблеми 

Голокосту - Михайло Андрійович Лев. Його роман "Довгі тіні", присвячений 

повстанню в концтаборі Собібор і розшуку нацистських злочинців, які творили 

в Собіборі свої безчинства.  

Тема єврейської катастрофи була відображена і в спеціальному розділі 

документальної книги С.С. Смирнова "Брестська фортеця", котра стала чи не 

найпопулярнішим твором 60-х років.  

Але не треба забувати й про інші відомі роботи, ось їх короткий перелік: 

• твори В.С. Гроссмана -"Треблінске пекло" і "Життя та доля", 

• оповідання Діни Рубіної про Голокост на Україні, 

• численні вірші харківського поета Романа Левіна, 

• поема Зиновія Вольшонка "Ризьке гетто",  

• вірш Андрія Вознесенського "Рів",  

• "Бабія яр" Анатолія Кузнєцова [3].  

Багато творів було покладено в основу визначних фільмів радянської доби 

та незалежної України. Хочеться звернути увагу на наступні кінострічки: 
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1. "Дамський кравець" (1990) - радянська кінодрама, знята за мотивами 

однойменної повісті Олександра Борщагівського. Драма про окупацію Києва 

німецько-фашистськими військами і знищення євреїв восени 1941 року. У 

фільмі розповідається про останні день і ніч з життя єврейської родини, 

розстріляної фашистами в Бабиному Яру [2].  

2. "Бабин Яр" (2002) - художній фільм режисерів Миколи Засєєва-Руденко 

та Ксенії Ковальової, знятий про долю однієї з жертв яка врятувалася під час 

різанини в Бабиному Яру 29 і 30 вересня 1941 року, під час яких 33 771 євреїв 

було вбито [2].  

3. "Млин" (2003) - фільм про жертв Голокосту та про зникле містечко, 

ностальгічним символом якого виступає старий млин. Вона символізує жорна 

історії, які перемелюють людей та події але завжди обертаються на минулий 

виток. Ще одна тема, яка проходить через весь фільм це тема - Праведників. У 

фільмі розповідається про українців і німців, які рятували євреїв на території 

Україні. Стрічка складається з восьми сюжетів, один з яких присвячений 

українцям села Яруга. Фільм заснований на документальних фактах, архівних 

матеріалах і словах очевидців, що вижили - євреїв і українців. 

4. "Назви своє ім'я по буквах" (2006) - фільм режисера Сергія 

Буковського. В основу фільму лягли свідчення людей, що пережили Голокост 

очевидців, спогади яких були записані в 1994-1998 роках співробітниками 

Інституту відеоісторії й освіти. Фільм починається з фрагментів і уривків 

дійсності, яка була в минулому - титри проступають неповними буквами, а за 

кадром чути голоси людей, котрі називають свої прізвища.  

5. "Важкий пісок" (2008) - Серіал знятий за мотивами роману Анатолія 

Рибакова "Важкий пісок". Картина розповідає історію кохання героїв - Рахілі і 

Якова, яке зародилося напередодні Першої світової війни. Він переїжджає з 

Базеля в Сосновськ. Їм належить багато чого пережити, їх не мине 

найжахливіша біда XX століття [4].  

6. "Ізгої" (2009) - документальний фільм. Цей фільм розповідає про 

білоруські єврейські партизанські загони. У фільмі розкривається унікальне 
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явище для європейського антифашистського руху - історія того, як 

створювались, воювали і виживали єврейські партизанські загони, як не тільки 

нацисти, а й місцеві жителі вбивали і переслідували євреїв, котрі, несподівано 

для себе, опинилися сам на сам зі смертю, підлістю і несправедливістю. 

7. "Концтабори. Дорога в пекло" (2009) - шестисерійний документальний 

фільм про нацистські концтабори. У фільмі відображена вся історія таборів від 

їх створення в 1933 році до ліквідації в 1945 році [4].  

На жаль проблема расової неприязні в сучасному суспільстві повністю 

неподолана, але в нашій силі пам’ятати, знати та запобігати конфліктам. 

Перелічені літературні та кіно шедеври, дають змогу краще відчути ті 

страждання, подумки пережити все, що переживають герої та пережили 

справжні люди.  

Джерела та література: 

1. Книги рецензии [Электронный ресурс] – Режим доступа : 

http://bookmix.ru 

2. Ямпольский М.Б. Язык-тело-случай: Кинематограф и поиски смысла / 

Михаил Бенеаминович Ямпольский. - М. : Новое литературное обозрение, 2004. 

- 369, [4] с., [8] л. ил. 

3. Центр и фонд Холокост. Память и предупреждение [Электронный ресурс] 

– Режим доступа : http://www.holocf.ru/ 

4. ХОЛОКОСТ - ХУДОЖЕСТВЕННЫЕ ФИЛЬМЫ [Электронный ресурс] – 

Режим доступа : http://orhaolam.at.ua/index/0-7 

О.С. Кошевая 

ОСМЫСЛЕНИЕ ПРОБЛЕМЫ ХОЛОКОСТА В ОТЕЧЕСТВЕННОМ 

ИСКУССТВЕ 

В статье представлена ретроспектива отечественных литературных и 

кинематографических произведений, посвященных демонстрации трагического 

события из истории еврейского народа, проблеме Холокоста. 
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СИСТЕМА МЕТРИКАЦІЇ ПРЕДСТАВНИКІВ ІУДЕЙСЬКОГО 

ВІРОСПОВІДАННЯ  

У статті подається докладний опис Метричних книг, як значного 

інформаційного джерела з історії єврейського населення Російської Імперії. 

Ключові слова: Метричні книги, єврейське населення.  

 

Відтворення та вивчення історії окремих регіонів шляхом запровадження 

до наукового обігу нових документів і матеріалів, а також вивчення їх 

інформативного потенціалу залишається одним із перспективних напрямів 

розвитку вітчизняної історичної науки. Метричні книги – це публічні акти 

записів народження, шлюбів та смертей. Попри своє громадянсько-правове 

значення, вони також були важливим статистичним матеріалом, первинним 

генеалогічним джерелом, найбільш достовірним із загальної маси родових 

матеріалів. Вивчення метричних книг представників різних конфесій, на жаль, 

досі залишається поза увагою дослідників, становлячи значний інтерес для 

сучасної історичної науки та, зокрема, істориків-регіоналістів.  

Метричні книги слугували значним інформаційним джерелом в усі часи їх 

існування. Для дослідників ХІХ – початку ХХ ст. метричні книги були водночас 

як чинним, так і історичним джерелом. Першими дослідниками, які звернулися 

до метричних книг, були російські академіки К. Герман [2] та Л. Крафт [9]. 

Безпосередньо метричні книги представників іудейського віросповідання 

дослідженні у роботі Г. Гінцбург [3]. Кінець ХІХ ст. поповнився церковною 

історіографією щодо порядку ведення метричних книг, зокрема роботи, 

С. Григоровського [4], В. Пєвцова [12], Л. Новикова [11] та ін. 

Серед сучасних дослідників, слід зазначити роботу А. Конькової [8, с. 81-

88], де авторка аналізує введення метричних книг для всього населення 

Російської імперії, яке представлене різними групами віруючих: іудеями, 

магометанами, баптистами, старообрядцями та ін.. Член Українського 
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геральдичного товариства І. Смольський звернув увагу на метричні книги 

єврейських громад Галичини, які зберігаються у ЦДІАЛ України як на джерело з 

генеалогії [17, с. 77–82]. 

Дослідження метричних книг різних конфесій представляє особливий 

інтерес для сучасної історичної науки. І якщо стан вивчення цього виду джерел 

православного походження є досить задовільним, то метрики неправославного 

населення, зокрема, іудеїв Російської імперії у цілому залишаються поза увагою 

дослідників. 

З метою збору статистичних відомостей стосовно руху населення в 

Російській імперії на загальнодержавному рівні використовувалися дані 

метричних книг, обов’язок вести які було покладено на духовних осіб різних 

віросповідань – священиків (у православних), настоятелів (у католиків), 

проповідників (у лютеран), імамів (у мусульман), рабинів (в іудеїв) тощо.  

Пізніше, ніж для православного віросповідання, з’явилися закони про 

ведення метричних книг для інших віросповідань, зокрема для євреїв. У 

Положенні 1804 р. обумовлювалися обов’язки єврейських духовних осіб. Так, 

рабини зобов’язувалися вести метричні книги у двох екземплярах. Один із них 

зберігався у синагозі, інший – у міських установах. Сукупність метричних книг 

по даному містечку або повіту складала фонди рабинатів. Для іудеїв існував 

щомісячний і річний контроль духовних правлінь і річний – міських дум, що 

звіряли метричні записи [13, с. 731].  

13 квітня 1835 р. імператор Микола I затвердив нове «Положення про 

євреїв». Окрема графа присвячувалася правам віри й обрядів. Тут окреслювалися 

посадові обов’язки духовних осіб – рабинів, а також особливого правління, до 

складу якого входили вчений, скарбник, староста. Акцентувалася увага на 

питанні метричних книг. Зокрема, до безпосередніх обов’язків рабина входило 

ведення метрик та надання щорічно виписок із них губернському начальству – 

«єврейською» та російською мовами [15]. 

Положення надавало докладні форми для записування народжених, 

одружених, розлучених та померлих. До метричних книг рабин повинен був 
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записувати: а) дату проведення обряду обрізання всякого немовляти чоловічої 

статі та наречення ім’ям немовля жіночої статі, із зазначенням їхніх батьків та 

дня народження; б) будь-який шлюб та розлучення із зазначенням імен і 

прізвищ, років і станів тих, які укладають шлюб або тих, які його розривають, а 

також свідків; в) поховання померлого будь-якої статі та віку із зазначенням імен 

і прізвищ, років, стану та хвороби, від якої помер. Форми метричних книг були 

чітко встановленими. Якщо рабин не зробив запис у метричній книзі, то він 

піддавався стягненню на користь приказу громадського піклування за кожну 

пропущену душу чоловічої (50 руб.) та жіночої (25 руб.) статі [14, с. 308-323].  

Документ, що безпосередньо стосувався метричних книг єврейського 

населення, було височайше затверджено лише 20 квітня 1853 р. Державна Рада, 

постановила, що ведення метричних книг в єврейських громадах покладається на 

рабинів. Окрім них єврейські духовні особи повинні були мати при собі приватні 

книги або зошити, до яких вносилися всі статті, які належало внести до 

метричної книги. Метрики та приватні зошити засвідчувалися членами 

єврейських духовних правлінь щомісяця і по закінченні кожного року, після чого 

ними підсумовувалися результати щодо кількості народжених, одружених, 

розлучених та померлих.  

Метричні книги євреїв містять типові записи: народження, шлюб, 

розірвання шлюбу і смерть. Перші метричні книги єврейського населення були 

рукописними, розкреслювалися від руки, що ускладнює роботу з цим джерелом, 

оскільки не завжди той, хто заповнював книги, володів розбірливим почерком. 

Крім того, єврейські метричні книги велися двома мовами: у правій частині – 

російською, а в лівій – на їдиш. Проте іноді підсумок книги підбивався тільки 

російською і відповідний запис робився на весь розворот.  

Формуляр метричної книги про народжених складався з шести граф. 

Інформація, яка вносилася до них, містила відомості про порядковий номер 

народжених, окремо фіксувалися народжені хлопчики й дівчатка, ім’я того, хто 

проводив обряд обрізання, число та місяць народження й обрізання (у двох 
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варіантах: за юліанськім та єврейським календарем), місце народження, стан 

батька, ім’я батька й матері, хто народився і яке йому або їй дали ім’я. 

Перша графа метричної книги містила порядковий номер народжених 

немовлят, що окремо фіксував факт народження хлопчика та дівчинки. 

Особливістю ведення метричної книги єврейського населення щодо 

народжених була обов’язкова вказівка дат народження дитини та здійснення 

обряду обрізання у новонароджених хлопчиків. Наступна графа метрики 

містила інформацію щодо обставин – хто проводив обряд, указувався його стан, 

ім’я й повіт. У зв’язку з тим, що метричні книги спочатку велися з метою 

реєстрації релігійного обряду, то й реєстрація прихожан проводилася не за датою 

народження, а за датою хрещення, а стосовно євреїв чоловічої статі – за датою 

обряду обрізання, який проводився на 8-й день після появи дитини на світ 

[1, с. 151].  

Наступні графи формуляра метричної книги повідомляли про місце 

народження дитини, соціальний стан її батька та імена батьків. Наприкінці 

кожного місяця у метричній книзі обов’язково подавався висновок. Цей запис 

містив загальну інформацію щодо кількості народжених за місяць, при цьому 

окремо – за статтю та загальна кількість. Засвідчували запис рабин, староста, 

скарбник та вчений. 

Наступна частина метричної книги представників іудейського 

віросповідання містила відомості щодо осіб, котрі брали шлюб. Вона складалася 

з п’яти колонок, куди вносилася інформація про вік тих, хто укладав шлюб, 

зазначалося число і місяць (християнський і єврейський), указувалася особа, 

яка проводила обряд, також головні акти між тими, хто укладає шлюб (ксуба) 

(ксубо/ктубба), хто з ким укладає шлюб, імена та стани їхніх батьків. Єврейські 

метрики обов’язково містили інформацію стосовно особи, яка проводила обряд 

одруження – рабин і його помічник. Примітною рисою єврейської метричної 

книги про одружених є вказівка на головні акти між тими, хто укладає шлюб, і 

дані свідків заходу, яких, як правило, було двоє. Тут зустрічаємо тільки імена 
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чоловіків, оскільки на традиційній єврейській церемонії тільки їм дозволялося 

виступати в ролі свідків [10, с. 337].  

Інформація щодо шлюбного договору записувалася до окремої графи, яка 

мала назву «Главные акты или записи и обязательства между вступающими в 

брак и свидетели оных». Кожен запис шлюбу в цій графі починався словами: 

«Домашняя запись называемая ксуба на сумму ... рублей серебром» [5]. Ксуба – 

це шлюбний договір, до якого входили загальні правила: одягати, забезпечувати 

дружину, виконувати подружні обов’язки, символічний викуп батькові 

нареченої. Сума, яку наречений зобов’язувався віддати своїй майбутній дружині 

в момент потреби, складалася з двох частин: основна – 200 зузів (або динарів) 

дівчині і 100 зузів (динарів) – удові або розлученій, і додаткова. В останньому 

випадку дружині обіцяють лише 100 зузів аж ніяк не тому, що цінують її менше, 

але тому, що вона вже отримала ксубу від першого чоловіка: можна припускати, 

що вона вже має якусь матеріальну базу.  

Наступна колонка метричної книги «Кто именно с кем вступил в брак, 

также имена и состояния родителей» містила відомості про тих, хто укладав 

шлюб. Обов’язково зазначалося ім’я нареченого та нареченої зі вказівкою на 

соціальний стан. Крім цього, наявна була інформація про номер шлюбу, який 

укладали наречені. Якщо шлюб між євреями укладався вперше, то вказувалося 

«холост/девица», якщо хтось із наречених відбував цей обряд удруге – 

«разводец/разводная» або «вдовец/вдова». Записи про шлюб теж велися по 

місяцях і наприкінці кожного записувалася кількість проведених обрядів 

одруження.  

Метричні книги єврейського населення примітні окремою частиною, яка у 

семи колонках містила відомості щодо розлучень: порядковий номер, вік жінки і 

чоловіка, ким проведений обряд розлучення і хто був свідком при цьому, число і 

місяць (християнський та єврейський), з яких причин, за чиїм рішенням і хто 

саме розлучений. При розірванні шлюбів між євреями як із поверненням посагу, 

так і без цього, необхідний був дозвіл рабина або його помічника [16, с. 203]. 
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Щодо євреїв діяло положення, за яким чоловік не повинен був давати своїй 

дружині розлучення без певних причин. Якщо ж наведені чоловіком причини не 

визнавалися дружиною достатніми для розлучення, тоді рабин у присутності 

двох духовних осіб вирішував питання про розірвання шлюбу. Для дружини 

причинами розлучення були такі: 1) фізичні недуги чоловіка, які 

унеможливлювали співжиття; 2) коли діяльність чоловіка загрожувала дружині 

небезпекою втрати здоров’я або й життя; 3) якщо чоловік мав нерозсудливі 

звички та небезпечні схильності; 4) якщо чоловік лінивий та не хоче працювати, 

щоби забезпечувати дружину; 5) якщо чоловік переходить в іншу віру [7, с. 142–

143].  

В єврейських родинах дотримувалися звичаю левірату, коли брат померлого 

повинен був одружитися з удовою, тобто він мав утримувати її, і, таким чином, 

вдова не могла знову вийти заміж. Якщо ж дівер відмовлявся виконувати цей 

релігійно-моральний обов’язок, тоді дружина померлого отримувала право взяти 

новий шлюб з іншим чоловіком, при цьому здійснювався обряд халиця (хлиця) 

(«розування») – своєрідне звільнення. Він був простим: дівер повинен був при 

свідках зняти взуття з вдови померлого чоловіка, при цьому вдова плювала в 

його бік [1, с. 168], або «удові необхідно було при свідках зняти взуття з брата 

померлого чоловіка, плюнувши при цьому в його бік». Після цього дівер, який не 

захотів відновити «сім’я» брату своєму, вважався ошельмованим, а будинок його 

називався «домом розуваного» [18]. Метричні записи розлучених підписувалися 

членами духовного правління. 

Остання або передостання частина метричної книги євреїв містила 

відомості про померлих. Формуляр мав шість колонок, до яких вносилися 

порядкові номери окремо для осіб жіночої та чоловічої статі, де помер і де 

поховано померлого, число і місяць смерті (християнський та єврейський), вік 

небіжчика, від чого помер, зазначалася хвороба, і хто саме помер. Окремо 

фіксувалося місце смерті та поховання. У випадках раптової смерті, або коли 

були підозри в її насильницькому характері, поховання здійснювалося після 

огляду та з дозволу поліцейського начальництва [16, с. 203]. У книгу обов’язково 
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вносився вік небіжчика. Якщо померла дитина не досягала однорічного віку, то 

вказувалися місяці, а якщо не було й місяця – то тижні [6]. Окрема колонка 

метричної книги містила відомості про причину смерті. Якщо ж у померлого не 

було виявлено ознак смерті через хворобу, запис у метричній книзі робився 

після обстеження покійного лікарем та отримання повідомлення від 

поліцейського пристава. У записах про померлих також підбився підсумок. 

Після закінчення всіх чотирьох частин метричної книги єврейського 

населення робився такий запис: «Настоящую частную метрическую книгу, во 

всем совершенно сходна с общими метрическими книгами, что подписью и 

печатью удостоверяет. Члены управы и секретарь». Згідно із «Законами о 

состояниях», дані метричних книг та приватних зошитів щомісяця й наприкінці 

кожного року підсумовувалися, при цьому підбивався підсумок щодо кількості 

народжених, тих, які уклали шлюб, розлучених і померлих, спочатку загальним 

складом, а потім цифрами, російською мовою та на їдиш. Наприкінці вся звітна 

інформація засвідчувалася підписами членів правлінь, разом із рабинами та 

їхніми помічниками, у тому, що книги виявилися без помилок і в них немає 

ніяких недоглядів [11, с. 154].  

Наприкінці року та в перших числах нового рабини надавали до міських 

громадських управлінь всі метричні книги – як загальні, так і приватні. Після 

перевірки означених книг робили запис: на загальних – що вони відповідають у 

всьому приватним, а на останніх – що вони однакові з загальними. Потім перші 

здавалися до архіву, а останні поверталися до рабинів для зберігання у синагозі 

чи молитовному домі.  

Отже, метричні книги охоплювали все населення Російської імперії, їх 

ведення здійснювали також і євреї. Аналіз цих метрик виявив деякі особливості, 

характерні для представників іудейської віри. Так, у записах яскраво 

проявлялися національні особливості: обряд обрізання, шлюбний договір, 

обов’язковість свідків, причин смерті та віку померлого. Характерними рисами, 

притаманними лише метрикам іудеїв, було ведення записів двома мовами, а 

також наявність окремої метричної книги про розлучених. 
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СИСТЕМА МЕТРИКАЦИИ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ ИУДЕЙСКОГО 

ВЕРОИСПОВЕДАНИЯ 

В статье представлено подробное описание Метрических книг, как 

значительного информационного источника по истории еврейского населения 

Российской Империи. 

Ключевые слова: Метрические книги, еврейское население. 

O.V. Krigina 

SYSTEM OF REPRESENTATIVES OF JEWISH POPULATION IN METRICAL 

BOOKS 

The article is a detailed description of the metrical books of as a significant 

source of information on the history of the Jewish population of the Russian Empire.  
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Кузовков В.В. 
(Николаев, Украина) 

ЕВРЕЙСКО-ХАЗАРСКАЯ ПЕРЕПИСКА КАК ИСТОЧНИК О 

МЕЖДУНАРОДНЫХ СВЯЗЯХ ХАЗАРИИ 

Статья посвящена проблеме международных связей Хазарии и кордовско-

хазарским отношениям в период правления царя Иосифа. При освещении этих 

проблем автор использует сведения еврейско-хазарской переписки и других 

источников. 

Ключевые слова: Хазария, еврейско-хазарская переписка, царь Иосиф. 

 

История Хазарского каганата относится к числу актуальных научных 

проблем восточноевропейского средневековья. Хазарское государство 

располагалось на пересечении торговых путей, соединявших различные уголки 

Евразии. Принятие хазарами иудаизма и влияние их государства на процесс 

формирования Киевской Руси связало единой нитью исследование славянских, 

тюркских и еврейских древностей Восточной Европы. Особенностью 

комплекса письменных источников о хазарах является то, что в основном о 

Хазарии писали ее соседи: византийцы, арабы, персы, армяне, грузины, 

албанцы и другие. Тем более ценными для исследователей являются те 

письменные свидетельства, которые отображают взгляд хазар на самих себя. К 

числу этих немногочисленных источников относится еврейско-хазарская 

переписка. 

 Еврейско-хазарская переписка, которая относится к середине Х века, 

включает в свой состав ряд документов: письмо Хасдая ибн Шафрута 

хазарскому царю Иосифу, ответ хазарского царя, сохранившийся в двух 

редакциях (краткой и пространной) [8, p.121], а также близкий им по 

содержанию Кембриджский аноним (документ Шехтера) [2,3]. Оба адресата 

были влиятельными людьми и их письма содержат важную информацию о 

международных связях Хазарии. 
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Хасдай ибн Шафрут был главой еврейской общины в мусульманской 

Испании и занимал ведущие должности при дворе кордовского халифа Абд ар-

Рахмана ІІІ (929 - 961). Известно, что Хасдай не однократно выполнял 

дипломатические поручения халифа при дворах христианских правителей 

Пиренейского полуострова [7, p. 71, 73, 102-103]. В его ведении также 

находились вопросы связанные с взыманием торговых пошлин и приемом 

посольств [3, c. 61-63]. Именно от купцов из Хорасана он получил первые 

сведения о Хазарии, как еврейском государстве [3, c. 63]. Позднее эти сведения 

он смог уточнить у византийских послов, которые сообщили ему, «что “сухим 

путем между нами (и ими) находится много народов”; что имя царя, 

царствующего (теперь над ними), Иосиф; что “корабли приходят к нам из их 

страны и привозят рыбу и кожу и всякого рода товары”; что “они с нами в 

дружбе и у нас почитаются”, и что “между нами и ими (постоянный) обмен 

посольствами и дарами”; что они обладают (военной) силой и могуществом, 

полчищами и войсками, которые выступают (на войну) по временам» [3, c. 63-

64]. Значительная оценка византийцами могущества Хазарии в этот период 

подтверждается сведениями трактата «О церемониях византийского двора», 

написанного византийским императором Константином VII Багрянородным. В 

48-й главе трактата указывается , что хаган Хазарии получает от императора 

письмо с золотой буллой (печатью) стоимостью в 3 солида [6, s. 690]. Таким 

образом, статус правителя Хазарии в византийской международной иерархии 

был выше, чем статус правителей Руси, Алании, печенегов и венгров. 

Стоимость золотых булл (печатей), которые прикреплялись к письмам , 

адресованным этим соседям Византии и Хазарии составляла 2 солида[6, s. 688, 

690 - 691].. 

Интерес, проявленный Хасдаем, к Хазарии был не случаен. Еврейские 

общины Средиземноморья переживали непростой период своей истории. 

Еврейские купцы испытывали торговую конкуренцию со стороны Венеции. В 

правление Романа І Лакапина (921 - 945) евреи подвергались религиозным 

преследованиям в Византийской империи и на территории ее вассалов [1, 
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c.373]. Хасдай, как глава еврейской общины мусульманской Испании, 

использовал свои дипломатические контакты для помощи единоверцам в 

разных уголках региона. Известны письма, которые он направлял византийской 

императрице, еврейским общинам Южной Италии и Южной Франции [2, c. 

105-117]. Возможно, в контексте этой дипломатической активности Хасдая 

следует рассматривать отправку им письма хазарскому царю Иосифу. 

Хасдай в своем письме сообщает, что его посланцы, отправленные в 

Хазарию через Византию, были задержаны в Константинополе [3, c.64]. 

Попытка отправить письмо через владения мусульманских правителей 

Ближнего Востока и Закавказье тоже была неудачной [3, c. 64]. Письмо Хасдая 

было доставлено в Хазарию через Германию и Русь [3, c. 65, 72]. Таким 

образом, письмо достигло адресата спустя десятилетие после первой попытки 

установления контакта. Это обстоятельство свидетельствует об отсутствии 

прямых дипломатических связей между мусульманской Испанией и Хазарией в 

эту эпоху. 

В письме Хасдай задает Иосифу ряд вопросов, целью которых было 

получение информации об истории хазар и современном ему положении 

Хазарии. Хасдая интересует время появления иудеев в Хазарии, происхождение 

хазар, характер царской власти, география владений каганата, особенности 

экономики, военный потенциал и связи с соседями. По сути дела перед нами 

предстает средневековая анкета, которая по мысли автора, должна была 

позволить составить представление о международном статусе Хазарского 

каганата, пользуясь информацией из первых рук. 

Ответ царя Иосифа (время написания между 958 и 961 годами) дошел до 

нас в краткой и пространной редакциях, которые являются более поздними 

текстами, восходящими к единому оригиналу. Тексты обоих редакции частично 

дополняют друг друга, а в некоторых формулировках существенно отличаются. 

Так, обращаясь к Хасдаю, в краткой редакции царь Иосиф формулирует его 

титул, как «глава диаспоры» (т.е. экзиларх) [3, c.72], а в пространной редакции 

– «глава (ученого) собрания» [3, 89]. В качестве своего титула Иосиф 
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использует не «царь хазар», как Хасдай в своем письме, а «царь Тогармский», 

декларируя свою власть не только над хазарами, а также и другими народами, 

происходящими от библейского Тогармы , к которым он относит, кроме хазар, 

аваров, савиров, булгар, барсилов и еще пять племен, трудно поддающихся 

идентификации [3, 72,89]. 

Обе редакции содержат рассказ о возникновении Хазарского государства. 

Пространная редакция связывает это событие с разгром в-н-н-тр, которых 

хазары изгнали за реку «Дуна» [3, c.92], в чем исследователи видят 

уничтожение Великой Булгарии в VII веке [1, 4]. 

Большое внимание Иосиф уделяет процессу принятия иудаизма хазарами. 

Он выделяет два этапа этого процесса при правителях Булане и Обадии, и 

упоминает о попытках Византии и Арабского халифата навязать хазарам 

христианство и ислам [3, c. 75-79, 92-97]. 

От рассказа о принятии иудаизма Иосиф переходит к характеристике 

царской власти в Хазарии, сообщая перечень ее царей правивших после Обадии 

[3, c. 80-81, 97-98]. Затем следует раздел посвященный владениям каганата и 

его международным связям. Согласно Иосифу, его страна т.е. непосредственно 

Хазария, располагается вдоль реки Итиль (Волга). На берегах Итиля 

проживают восемь народов, платящих дань хазарам [3, c.98]. Кроме буртасов 

(Бур-т-с), булгар (Бул-г-р), Сувар или савиров (С-вар) и других, чья 

зависимость от хазар в основном не вызывает сомнений у исследователей, в 

списке встречаются восточнославянские племена северян (С-в-р) и словен (С-л-

виюн), принадлежность каганату которых вызывает дискуссии. 

Восточная граница каганата доходила до Хуварезма (Хорезма), а южная  - 

по предгорьям Кавказа [3, 99-101]. На западе в зону влияния хазар, согласно 

Иосифу, входила значительная часть Крыма. Пространная редакция упоминает 

населенные пункты региона, контролировавшиеся хазарами. В степях 

Северного Причерноморья в качестве данников хазар упоминаются Б-ц-ра 

(печенеги) [3, c.102]. 
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Примечательны сведения об отношениях Хазарии с Русью, которые 

сообщает царь Иосиф. Согласно пространной редакции он пишет: «Знай и 

разумей, что я живу у устья реки, с помощью всемогущего. Я охраняю устье 

реки и не пускаю Русов, приходящих на кораблях, приходить морем, чтобы 

идти на исмаильтян, и (точно также) всех врагов (их) на суше приходить к 

«Воротам». Я веду с ними войну. Если бы я их оставил (в покое) на один час, 

они уничтожили бы всю страну исмаильтян до Багдада …» [3, c. 102]. Это 

сообщение может свидетельствовать о том, как хазарская элита формулировала 

геополитическую миссию своего государства в глазах мусульманского мира. 

Примечательно упоминание Руси, как враждебного государства, которым идут 

военные действия. Фактическим правителем Руси в это время была княгиня 

Ольга и другие источники умалчивают о военном конфликте между этими 

государствами в период ее правления. «Повесть временных лет» сообщает о 

войне Руси с хазарами при князе Святославе (964 – 972), которая привела к 

крушению каганата [5].  

В краткой редакции ответа царя Иосифа сообщается о связях Хазарии с 

еврейскими теологическими центрами на Ближнем и Среднем Востоке. Отвечая 

на вопрос Хасдая относительно того, что ему известно относительно «конца 

чудес» (времени освобождения евреев), хазарский царь сообщает, что 

поддерживает связи с академиями в Палестине и Вавилонии [3, c. 87-88]. 

Таким образом, можно отметить, что документы еврейско-хазарской 

переписки содержат оригинальную информацию о международных 

отношениях эпохи и месте в них Хазарского каганата. Они отражают 

официальную точку зрения хазарской верхушки на геополитическое положение 

каганата, но требуют критического подхода при их использовании. География 

международных связей Хазарии, упоминаемых в этих источниках, достаточно 

широка. Она включает контакты с народами и государственными 

образованиями Восточной Европы, многие из которых рассматривались как 

вассалы Хазарии, а также с мусульманским миром, Византией и рядом стран 

Центральной Европы. 
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В.В. Кузовков 

ЄВРЕЙСЬКО-ХАЗАРСЬКЕ ЛИСТУВАННЯ ЯК ДЖЕРЕЛО З 

МІЖНАРОДНИХ ЗВ’ЯЗКІВ ХАЗАРІЇ 

Стаття присвячена проблемі міжнародних зв’язків Хазарії та кордовсько-

хозарским відношенням в період правління царя Йосипа. При висвітленні цих 

проблем автор використовує свідоцтва єврейсько-хозарського листування та 

інших джерел. 

Ключові слова: Хазарія, єврейсько-хозарське листування, цар Йосип. 

V.V. Kuzovkov 

JEWISH-KHAZAR CORRESPONDENCE AS A SOURCE OF 

INTERNATIONAL RELATIONS OF THE KHAZARIA 

The article deals with the problem of international relations of the Khazars and 

Khazar-Cordova relations during the reign of King Joseph. In covering these issues 

by using information-Jewish Khazar correspondence and other sources. 

Keywords: Khazaria, Jewish-Khazar Correspondence, King Joseph. 
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УДК 929:94(=411.16) «19/20» 
Кустовская С.А. 
(Николаев, Украина) 

К ИСТОРИИ ЕВРЕЙСКОГО ТЕАТРА В НИКОЛАЕВЕ 

В статье приведены биографические очерки выдающихся актеров театра 

и кино, представителей еврейской общины Николаева. Представлена 

ретроспектива становления и развития еврейского театра в городе. 

Ключевые слова: еврейские труппы, актеры, театр, кино, Николаев. 

 
Немногочисленные театральные еврейские труппы появились в Николаеве 

в конце ХIХ в. Здесь организовывались театральные кружки при различных 

обществах, например, при обществе  приказчиков, при обществе трезвости, 

обществе любителей велоспорта, обществе флотских экипажей; пользовался в 

городе популярностью Николаевский артистический кружок под 

председательством видного общесрртвенного деятеля Григория Николаевича 

Ге. В спектаклях, подготовленных этими кружками, принимали участие и 

некоторые евреи - жители Николаева. Более всего  ставились легкие комедии, 

водевили. В городе  гастролировали еврейские  труппы, чаще  всего 

выступавшие под именем немецко-еврейских или румынских (спектакли шли 

на языке идиш, похожем а немецкий, репертуар и актеры были евреями). В 

1897 г. здесь давала спектакли русско-немецкая труппа антрепренера Довида-

Мойше Сабсая. Уроженец города Херсона, поэт, автор и исполнитель песен, он 

с юности увлекался театром, играл в гастрольных труппах, разъезжал с 

артистическими коллективами по местечкам, выступал с сатирическими 

куплетами собственного сочинения. Название его труппы также 

камуфлировалось, хотя ее основной состав был еврейским. Труппа была 

небогатая, играли без декораций, аккомпанировать приглашали местных 

музыкантов и певцов. В репертуаре театра представлены были такие пьесы, как 

«Кронпринц Иерусалимский» Г. Циммермана, «Бар-Кохба», «Суламит». Эта же 

труппа приезжала в Николаев и позже, в начале 900-х годов, о чем сообщали 

городские газеты «Южанин» и «Южная Россия». В 1904 г. известный 
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антрепренер Соломон Краузе объединился с Марком Меерсоном. Марк 

Лазаревич Меерсон был и антрепренером, и актером, и главным режиссером - 

первая «блуждающая звезда» (по выражению Шолом-Алейхема) в еврейском 

театре. После запрещения еврейского театра в России (1883 г.) он принял 

православие, играл в русских театрах в Петербурге и провинции, потом был 

приглашен в США в недавно созданный там  театр, ставивший спектакли на 

языке идиш. Вернувшись в 1898г. в Россию, Меерсон  ставил спектакли в 

еврейских театральных труппах. Одним из первых в еврейском театре он 

поставил пьесы «Братья Лурье», «Сирота Хася», «Иудейский король Лир» и 

пьесу «Вразброд» Шолом-Алейхема. Объединенная труппа гастролировала по 

Российской империи. В 1904г. труппа С. Краузе и М. Меерсона была в 

Николаеве. Местная газета «Южная Россия» писала: « Труппа  играет на 

специфическом еврейском жаргоне… Еврейский театр, хоть и шел под маркой 

немецкого, восстал и заявил о себе». Были и другие газетные материалы, 

например, о том, что многие жители города стесняются посещать эти спектакли 

из-за нежелания проявить свое знание еврейского жаргона. Представление о 

репертуаре дают пьесы, сочиненные самим Краузе - «Ночной вор, или Хаим в 

Америке», «Лунатичка, или Сара Шейндель из Иегупца» и т.п. Зачастую 

театральные гастроли в городе приходилось отменять из-за наличия в труппе 

евреев. Так, в1914г. в составе труппы Рафальского в Николаев на гастроли 

прибыл актер И.И. Корик, которому администрация предложила немедленно 

выехать из города. Из-за этого два объявленных спектакля пришлось отменить. 

Кстати, Илья Израилевич Корик впоследствии организовал в Николаеве 

еврейский театр. В 1916г. в городе Вознесенске Р.Заславский создал 

театральную труппу «Товарищество еврейских артистов». В 1917г. в Николаеве 

появился театр-студия «Ха-бим Николаев» («Николаевская сцена» на иврите). 

Это была полупрофессиональная-полулюбительская труппа. Не следует 

забывать и о традиции пуримшпилей. В весенний праздник Пурим в местах 

проживания евреев еврейские народные комедианты – пуримшпилеры- 

шествовали в соответствующих театральных костюмах по улицам и 
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разыгрывали свои представления, посвященные истории праздника – 

пуримшпили. Так, сохранились свидетельства колхозников Калининдорфского 

района о розыгрыше пуримшпилей «Продажа Иосифа», «Ахашверош-шпиль» в 

конце 90-х годов Х1Х в. и вплоть до 1905г. После Октябрьской революции 

пуримшпили в нашей стране исчезли вовсе.  

Некоторые николаевцы впоследствии стали очень известными в 

театральной среде, например, Шолом Секунда (в будущем известный 

американский композитор), Рахиль Блиндерман (в будущем очень известная 

берлинская актриса и звезда немецкого кинематографа Мария Орска). 

Музыкант Шолом Секунда родился в Александрии Херсонской губернии в 

1894г., жил в Николаеве. Его отец Абрам  Секунда был большим любителем 

театра и приобщал к нему маленького сына, часто ездил в Одессу для 

посещения одесских спектаклей. Когда Секунда был еще ребенком, семья 

уехала в Америку (в 1908г.).С 1913 г. бывший николаевец работал в еврейском 

театре в Нью-Йорке хористом и композитором, позднее ставил музыкальные 

спектакли. Шолом Секунда – автор еврейских оперетт и музыкально-

драматических пьес, оперы «Суламифь», им написана музыка к известным 

песням «Ба мир бист ду шейн», «Дона-Дона» и др. 

Дочь николаевского юриста Абрама Моисеевича Блиндермана Рахиль 

(Мария Орска) освоила, возможно, азы актерского мастерства на аматорской 

сцене в Николаеве в любительских театральных кружках. Родилась будущая 

актриса в Николаеве 16 марта 1893 г. (по другим сведениям, в 1896г.). Мать - 

Августа Франкфуртер – родом из Вены. В 16 лет Рахиль уехала из Николаева, 

позже блистала в театрах Германии, в кинематографе немой эры. 

В первые послереволюционные годы существовали передвижные 

еврейские частные театры. Труппы часто меняли состав, постепенно 

вытеснялись государственными театрами. Театральные самодеятельные кружки 

и профессиональные театры, конечно, в большой степени удовлетворяли 

художественные потребности народных масс. В 20-е годы в Николаеве было 

несколько самодеятельных театров, были известны режиссер М. Мондштейн, 
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актеры труппы Б.Варшавера. В хоральной синагоге Николаева (закрыта в 1928 

г.) был еврейский рабочий клуб, в котором работал до 1932 г. еврейский 

самодеятельный театр. Директором клуба был Л.М.Хейфец. 

В 20-х годах в Николаеве организовал еврейский театр уже 

упоминавшийся актер, режиссер, драматург Илья Израилевич Корик. Уроженец 

города Херсона, Корик с детства занимался рисованием, ставил любительские 

спектакли. В 1905 г. вместе с женой Е.Л. Евиной начал театральную 

деятельность в частных труппах, а в 1910г. создал собственную труппу, в 

которой выступал как режиссер и актер. Позднее работал в разных городах, 

руководил театральными кружками в рабочих клубах Херсона, Одессы, 

Минска, в Симферополе создал еврейскую труппу, которая позже стала 

основой Крымского передвижного театра. Руководимый им театр «Герт» 

просуществовал в Николаеве с 1928 г. до 1934 г. В 30-е годы Корик жил в Баку, 

где организовал и возглавил самодеятельный коллектив, который вскоре стал 

профессиональным Бакинским еврейским театром. В1934 г. получил звание 

заслуженного деятеля искусств Азербайджанской ССР. 

Период 20-х – начала 30-х годов оказался наиболее благоприятным для 

развития еврейского театра в стране. Наблюдался большой подъем 

профессиональных театров, самодеятельных коллективов при еврейских 

клубах. В начале 30-х годов в СССР было не менее двадцати еврейских 

профессиональных театров, из них десять на Украине, в т. ч. один в Николаеве. 

Все они прекратили свое существование в конце 30-х годов, частично в 

послевоенное время. Последний еврейский театр был закрыт в 1950 г. 

В николаевском Театре юного зрителя начинала свою творческую 

деятельность актриса Нюся Лисянская. Анна Григорьевна Лисянская родилась 

1 ноября 1917 г. в семье актера и режиссера, руководителя еврейского театра в 

Николаеве Гирша Лисянского. Ее мать Софья Дышлис, тетя Дора Лисянская 

были актрисами и начали сценическую деятельность в Херсоне в труппе 

Корика в 1912г., а в 1913г. переехали в Николаев. В начале 20-х годов семья 

выступала в спектаклях в рабочем клубе им. Я. Свердлова. Маленькая Нюся 
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появилась на театральной сцене в 6 лет. Дочь талантливых энтузиастов 

самодеятельного театра еще девочкой играла в николаевском ТЮЗе. Окончила 

театральную студию (1932-1936г.г.) при Киевском  ТЮЗе. После окончания 

студии вернулась в Николаев и играла в ТЮЗе в 1936-1938 г.г. В этих сезонах 

играла в постановках по рассказам Шолом-Алейхема и к этим же ролям пришла 

в последние годы жизни. Борис Аров вспоминает: «Нюся Лисянская, 

утонченная красавица и примадонна. Ее сосватал киевский режиссер 

Макаренко, позже она уедет в Москву, сыграет роль Крупской (в фильме 

«Ленин в Польше»)». Ганна Гиршевна Лисянская (такое имя получила актриса 

при рождении) сыграла множество ролей. В Киевском ТЮЗе –Джульетту, 

Юленьку в «Доходном месте» Островского, Елену в «Месяц в деревне» 

Тургенева; в Ленинградском театре драмы им. Пушкина Лисянская работала с 

1949 г., в Ленинградском театре музыкальной комедии - с 1968 г. В это же 

время актриса играет в театре «Эксперимент». В кино Лисянская снималась с 

1942г. Первая ее работа – главная роль в фильме И. Савченко «Годы молодые», 

в фильме С.Юткевича «Рассказы о Ленине» (1958 г.) Лисянская играла Марию 

Ульянову, в фильме С.Юткевича «Ленин в Польше» (1966г.) - Надежду 

Крупскую. Особенно запомнилась актриса в фильме «Двенадцатая ночь». 

Критики отмечали, что ее Мария – воплощение эпохи Возрождения, что в ее 

героине жизнь искрилась. Снималась Лисянская в известных телефильмах 

«Трое в лодке», «Волшебная сила искусства» (Лисянская играла в нем с 

А.Райкиным). В последние годы актриса много играла в спектаклях на 

еврейские темы – «Закат» Бабеля, «Изыди» (мать еврейского семейства), 

«Мимолетные сады», «Искусство жить в Одессе» (тетя Песя), моноспектакль по 

М.Жванецкому «Одесская свадьба». В 1993 г. Анна Лисянская уехала к 

родственникам в Израиль. Умерла актриса в 1999 г. в городе Арад (Израиль). 

На памятнике на ее могиле надписи на русском и иврите: «Актрисе театра и 

кино Анне Лисянской от поклонников». 

Можно вспомнить и такие имена николаевских театральных деятелей, как 

актер Эммануил Самойлович Далматов (1903-1983г.г.), режиссер Борис 
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Львович Оселедчик (1909-1998г.г.), главный режиссер николаевского ТЮЗа, 

музыкально-драматического театра, основатель и главный режиссер театра 

кукол. Многие театральные деятели еврейской национальности принесли славу 

николаевскому искусству. 
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С.А. Кустовська 

ДО ІСТОРІЇ ЄВРЕЙСЬКОГО ТЕАТРУ У МИКОЛАЄВІ 

У статті наведені біографічні нариси видатних акторів театру та кіно, 

представників єврейської общини Миколаєва. Презентована ретроспектива 

становлення та розвитку єврейського театру в місті. 

Ключові слова: єврейські трупи, актори, театр, кіно, Миколаїв. 
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S.A. Kustovskaya 

THE HISTORY OF THE JEWISH THEATRE IN NIKOLAEV 

The article gives biographical sketches of prominent film and theater actors, 

representatives of the Jewish community of Nikolayev. A retrospective of formation 

and development of the Jewish theater in the city. 

Keywords: Jewish troupe, actors, theater, cinema, Nikolaev. 
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УДК 94(477.73) (=411.16):304.44 
Кухлєв А.С. 
(Донецьк, Україна) 

МЕМУАРИ А.С. ПРИБЛУДИ ЯК ДЖЕРЕЛО З ІСТОРІЇ 

ЄВРЕЙСЬКОЇ ГРОМАДИ ПОЧАТКУ ХХ СТ. 

У статті при використанні спогадів А.С. Приблуди, записаних у вигляді 

мемуарів, розкривається дореволюційне минуле міста Балти, її єврейської 

громади. Мемуари чудово ілюструють етнічну психологію їхнього автора, 

дозволяють побачити риси єврейського національного характеру.  

Ключові слова: мемуари, спогади, єврейська громада, Балта. 

 

Масштабна колонізація південноукраїнських земель, розпочата урядом 

Російської імперії наприкінці ХVIII ст., вимагала залучення великої кількості 

робочих рук. Участь у цьому брали представники різних націй. Отримавши ряд 

пільг та привілеїв, іноземці активно включалися до процесу заселення та 

освоєння багатого краю, утворюючи свої громади в містах та колонії в сільській 

місцевості.  

Осторонь подій, що відбувалися на Півдні України, не стояли євреї, які 

були відомі тут здавна. З 1760-х рр. їм надається офіційне право селитися на 

південноукраїнських землях. Через деякий час, у 1794-1795 рр., для єврейських 

колоністів в цілому була затверджена «межа постійної єврейської осілості», до 

якої входили й південні губернії імперії [2, с. 82].  

Історія іноземних переселенців регіону завжди привертала увагу 

дослідників. Цінним джерелом для вивчення життя колоністів Південної 

України є матеріали особового походження, які прийнято поділяти на три 

групи: перша – мандрівні записки, матеріали експедицій; друга – мемуари, 

спогади, автобіографічні записки; третя – матеріали листування [4].  

Всі вони мають певні особливості та різний ступінь достовірності 

інформації. Разом з тим, мемуарні твори краще передають духовну атмосферу 

часу, дають можливість висвітлити неповторні деталі колишніх подій, 

дозволяють «зануритися» в світ минулого. Спогади – унікальний людський 
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документ, свідчення про час та людину в ньому. Втім загальновідомо, що 

використання мемуарів потребує глибокого знання особи автора та його долі, а 

також врахування часу, місця й обставин їх написання [5]. 

Особливого звучання та значення набувають спогади, написані євреями. 

Єврейські мемуари змальовують велику кількість подробиць дореволюційного 

життя в південноукраїнських містах. Ці матеріали лише віднедавна почали 

виходити в світ, а тому потребують подальшого вивчення.  

Хоча, як відмічають дослідники, подібні мемуари відбивають життя далеко 

не всіх прошарків тогочасного суспільства, втім вони дозволяють сучасним 

історикам почути голос «мовчазної» частини культури південноукраїнського 

міста на рубежі ХІХ-ХХ ст., культури, яка майже зникла, але залишила 

глибокий слід в історії Південної України [1, с. 17]. 

Серед єврейських мемуаристів певне місце займає Абрам Соломонович 

Приблуда (1900-1978 рр.). Син палітурника, який тримав книжкову 

крамницю в повітовому містечку Балта тодішньої Подільської губернії (нині 

Балта входить до складу сучасної Одеської області), він з ранніх років 

тягнувся до знань. Незважаючи на перепони, зумів закінчити гімназію із 

золотою медаллю. Навчався в Київському університеті святого Володимира, 

потім в Новоросійському університеті в Одесі, де закінчив історичний 

факультет.  

Утім займатися історією не судилося. А.С. Приблуда отримав більш 

затребувану в роки становлення молодої радянської держави вищу 

юридичну та економічну освіту і все офіційне трудове життя відпрацював 

юристом у різних відомствах та установах. З виходом на пенсію він цілком 

віддався улюбленій справі – дослідженню єврейства. Його доробок у цій 

галузі був надзвичайно плідним. До дня смерті автора в 1978 р. кількість 

публікацій наблизилась до трьохсот [3]. 

Мемуари А.С. Приблуди називаються «Из детских лет (Воспоминания)». 

Вони складаються із п’яти нерівнозначних за обсягом, але взаємопов’язаних за 
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змістом розділів: «Ранние воспоминания», «Школьные годы», «Наш город», 

«Семья», «Страницы из дневника» [6].  

Найбільш ранні спомини А.С. Приблуди пов’язані з двома трагічними 

подіями – смертю бабусі та єврейським погромом у Балті осінню 1905 р.. Ті дні 

євреї переживали з великим острахом. Вони не виходили на вулицю, ховалися 

за зачиненими ставнями та дверима по домівках. В місті було розгромлено 

багато магазинів та крамниць, що належали особам єврейської нації.  

Погром тривав недовго, що підкреслювало його замовлений характер. 

Використовуючи єврейство, влада в черговий раз вирішила випустити пару із 

суспільства в умовах складної політичної ситуації, яка склалася в країні в 

жовтні 1905 р.. Загалом же, в Балті, як пише А.С. Приблуда, погроми були 

звичайним явищем, масовими виставами, які час від часу влаштовував царат 

[6]. 

Глибокий слід у житті автора залишили роки навчання. З мемуарів можна 

дізнатися, що всі єврейські хлопчики відвідували хедер – початкову школу, де 

викладалися основи іудаїзму. В хедері, який не запам’ятався нічим особливим 

окрім зубожіння вчителя та його родини, А.С. Приблуда перебував недовго і 

був переведений до приватної школи В. Кіпера, в якій провів два роки. Тут 

вивчали давньоєврейську мову, біблійні оповіді, російську мову та краснопис. 

Школа була організована передовою та національно налаштованою молоддю. Її 

вчителі були палкими патріотами єврейської культури та мови і цю любов 

намагалися прищепити своїм учням [6]. 

Наступні два роки А.С. Приблуда навчався в казенному єврейському 

училищі. Учні оволодівали російською грамотою, арифметикою, початками 

географії та російської історії. Такі навчальні заклади утримувались за рахунок 

сплати євреями спеціального податку на свічки та «кошерне» м’ясо.  

З початку свого існування училища були зустрінуті ортодоксальними 

євреями дуже ворожо, оскільки, на їхню думку, вони несли в собі загрозу 

віровідступництва. Але розвиток капіталізму на півдні Російської імперії вніс 

свої корективи. Казенні єврейські училища стали надзвичайно привабливими 
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для євреїв, оскільки допомагали їм здобути освіту, яка відкривала шлях до 

кар’єри, надавала широкі можливості бути затребуваними в суспільстві. В 1912 

р. А.С. Приблуда закінчив училище з нагородою: йому було вручено зібрання 

творів В.А. Жуковського [6]. 

В 1911 р. в Балті відкрилася чоловіча гімназія, розрахована на 150-160 

учнів. Утім кількість учнів єврейської нації складала лише 22-24 чоловіки. 

Потрапити до гімназії могли, як правило, далеко не всі. Перша спроба А.С. 

 Приблуди стати гімназистом у 1912 р. не увінчалась успіхом, що стало для 

нього та його родини справжньою трагедією. Два роки він готувався вдома, 

працював у майстерні батька, багато читав. У 1914 р. хлопець все ж таки 

вступив до гімназії, в якій провчився п’ять років.  

Гімназія являла собою типовий зразок привілейованого навчального 

закладу, в якому готувалися майбутні службовці для великої імперії. Хоча 

формально тут могли навчатися діти всіх станів, насправді це було під силу 

лише вихідцям із заможних родин, оскільки плата за рік становила 120 руб.. 

Контингент учнів формувався із середовища місцевих чиновників, поміщиків, 

духівництва та заможних городян [6]. 

Як вже зазначалося, в гімназії існувало певне обмеження за релігійними та 

національними ознаками. Втім, як пригадує автор, євреї не відчували особливо 

недоброзичливого ставлення до себе, а навчались навіть краще за інших. Так, із 

чотирьох медалістів по закінченню гімназії дві золоті та одна срібна медалі 

були присуджені євреям. Юдофобство почало проявлятися в навчальному 

закладі після революції 1917 р. – саме тоді серед учнів з’явилися антисеміти.  

Стосовно стану жіночої освіти, то єврейські дівчата до хедеру не ходили, 

але грамоті їх навчали. Вважалося, що майбутня дружина повинна володіти 

технікою читання та письмом. Цим займалися спеціальні вчителі – «шрайбери». 

На початку ХХ ст. поряд із «шрайберами» в Балті з’являються окремі початкові 

школи для дівчаток. Особливою популярністю користувалася школа Тані 

Ліпецкер. Таким чином, мережа освітніх закладів у Балті була представлена 

доволі широко: чисельні хедери, багато приватних шкіл для хлопчиків та 
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дівчаток, два училища – казенне єврейське та міське двокласне, гімназія, дві 

парафіяльні школи [6]. 

Один із розділів спогадів А.С. Приблуди присвячений історії рідного міста, 

що здається дуже цінним з огляду на вивчення дореволюційного минулого 

Балти. Цікаво, що автору належить версія про виникнення її назви. Будучи 

кваліфікованим мовознавцем, він дійшов висновку що слово «балта» 

турецького походження і означає «молот» або «сокира». Історію міста автор 

описує поетично, вплітаючи в розповідь сторінки козацької доби. Тривалий час 

по річці Кодима, на якій стоїть Балта, проходив польсько-турецький кордон. 

А.С. Приблуда відмічає, що на згадку від тих часів одна із частин міста 

отримала навіть відповідну назву – «Турецька сторона» [6]. 

На початок ХХ ст. Балта була торгівельно-промисловим та 

адміністративним центром доволі великого повіту. Місцеву владу здійснювали 

повітовий справник, два пристави з помічниками та городові, яких дуже 

поважали та боялися. Існувало також жандармське управління, яке 

відслідковувало стан політичної ситуації в місті. На той час у місті проживало 

15 000 євреїв. Також існувала громада старообрядців – близько 2 000 чоловік 

[6]. 

Із мемуарів можна дізнатися про господарський розвиток Балти. Важливу 

роль у житті її мешканців відігравало сільське господарство, яке годувало і 

місто, і село. Хліб скуповувався хліботорговцями та вивозився до Одеси. У 

промисловій сфері переважало кустарне, дрібне виробництво. В Балті 

працювали млини, олійні, шкіряний та миловарний заводи, тютюнова та 

карамельна фабрики, казенна гуральня, пекарні, типографії. Втім технологія на 

цих підприємствах була примітивною, а робочий клас представляв собою 

незначну частину населення. Широке розповсюдження мало ремісництво. В 

місті проживала велика кількість кравців, чоботарів, перукарів, столярів тощо.  

Активно розвивалася торгівля, представлена як крупними оптово-

роздрібними магазинами-складами, так і чисельними дрібними крамничками. 

Найбагатшими вважалися мануфактуристи, що торгували різноманітними 
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тканинами. Широкий асортимент товарів був у бакалійних магазинах: тут 

стояли мішки з мукою, крупами та цукром, бочонки з голландським оселедцем, 

пачки з рафінадом, консерви, коробки з цукерками тощо. Великою 

популярністю в жителів міста користувалися галантерейні магазини та 

годинникові майстерні-магазини. Годинники, до речі, були одним з найбільш 

ходових товарів [6]. 

Культурне життя Балти зосереджувалося в її центрі, де розміщувалися 

міська управа, казначейство, чоловіча та жіноча гімназії, два училища, клуб 

дворянського зібрання. Останній мав залу, сцену, бібліотеку і був місцем для 

проведення місцевими чиновниками та приїжджими поміщиками свого 

дозвілля. Тут можна було пообідати та відпочити. Представники єврейської 

нації не відвідували клуб. Виключення існувало лише для лікарів та аптекарів. 

Автор мемуарів звертає увагу на проблему сполучення Балти з 

навколишнім світом. Під час прокладання залізниці однойменну станцію було 

побудовано в семи кілометрах від міста. На питання, чому її розмістили так 

невдало, А.С. Приблуда дає наступну відповідь: у такий спосіб будівельники 

покарали городян за те, що при проектуванні залізничної станції «отцы города» 

відмовилися задовольнити їхні деякі вимоги. Можна припустити, що якби не ця 

обставина, то розвиток Балти відбувався більш динамічно. 

Спостерігаючи за буднями городян, А.С. Приблуда виділив два способи 

їхнього життя. Якщо мешканці центральної частини міста вирізнялися своєю 

рухливістю, метушливістю, зайнятістю та балакучістю, то в так званій 

російській слободі, населеній старообрядцями, життя протікало значно 

повільніше. Купці-старообрядці займалися торгівлею свинями і рідко 

показувалися в місті. Зрозуміло, що в Балті їхній товар не міг користуватися 

популярністю з огляду релігійного віроучення євреїв. Характерно, що лише з 

1917 р. купці-«кабанники», як їх називали, почали цікавитися життям міста [6]. 

Думку дослідників, що єврейський народ зберігся як нація, насамперед, 

завдяки конфесійній замкненості, збереженню традицій свого устрою та мови, 

які передавалися з покоління до покоління, поділяє А.С. Приблуда. Автор 
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добре обізнаний з національними та релігійними святами, обрядовістю свого 

народу. Багато уваги в мемуарах він приділив таким святам як Пейсах, Рош-

Гашоно тощо. Особливе місце в спогадах займає опис єврейського весілля. Чи 

не найкращим чином його характеризує той факт, що весілля влаштовували в 

спеціально найманій залі, оскільки вмістити всіх запрошених та непрошених 

гостей не змогла б жодна квартира, навіть заможного єврея [6]. 

Надзвичайно важливу роль у житті єврейської громади відігравала релігія. 

В місті було близько 20 синагог, які відвідувала більшість мешканців. Протягом 

віків синагога залишалася не лише богослужбовим місцем, але й центром 

суспільного та культурного життя євреїв. Таку функцію вона продовжувала 

виконувати й в Балті. Відвідування синагоги означало зустріч з найбільш 

близькими знайомими або друзями. Побіжно, навіть з іронією, А.С. Приблуда 

згадує про існування в місті собору та двох церков, чиї хрести «…далеко вокруг 

наблюдают за благочестивым и моральным поведением горожан» [6]. 

Слід визнати, що спогади А.С. Приблуди здаються чимось більшим, ніж 

розповіддю про дореволюційне минуле автора. Відчувається, що це щире 

освідчення людини, яка зберегла відчуття своєї причетності та великої любові 

до всього єврейства. Мемуари чудово ілюструють етнічну психологію їхнього 

автора, дозволяють побачити риси єврейського національного характеру. 

Особливо виразно це підкреслюється автором у розповіді про свою родину.  

Предки А.С. Приблуди були простими містечковими євреями незнатного 

походження, про що він іронічно повідомляє. Яскравий слід у житті автора 

залишив дід по батьківській лінії. Це була обдарована та надзвичайно набожна 

людина з «тонкой музыкальной душой». Залишаючись бідняком усе життя, він 

міцно вірив у приречення від бога кожної життєвої події. На його переконання 

доля кожної людини була визначена вищою силою заздалегідь [6]. 

Характерним для єврейської культурної традиції є образ жінки-матері. В 

спогадах А.С. Приблуди її образ проходить майже всюди. Мати асоціюється з 

надійністю, захищеністю, розумінням та підтримкою. Автор розповідає: «Мать 

моя была все годы прачкой и кухаркой, немножко – швеей и к тому же еще 
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хорошей мамой. Варила вкусные обеды на субботу и на праздники, шила нам 

рубашки и штанишки, стирала и учила нас честности и уму-разуму» [6]. 

Однак клопоти по дому не завадили їй бути людиною передових поглядів 

свого часу. Як пише А.С. Приблуда, вона була прихильницею єврейського 

національного відродження та світської освіти, а тому намагалася дати своєму 

синові освіту та виховання, які б відповідали прогресивним ідеям. Саме матір 

займалася вибором шкіл та вчителів, а після провалу сина на вступних іспитах 

до гімназії активно взялася за справу вирішення його долі [6]. 

Батько автора все життя переплітав книги. Він був палітурником невисокої 

кваліфікації. Палітурна справа не давала надвеликих прибутків, і з часом він 

мусив відкрити торгівлю книгами. Одночасно завів невелику бібліотеку, де 

давав читати новинки напрокат за невеличку плату.  

Відтоді справи пішли краще. Поліпшилось матеріальне становище родини. 

Сім’я переїхала в більш комфортабельну квартиру. Під магазин та майстерню 

було найнято спеціальне торгове приміщення. Радісною подію для всієї родини 

стало придбання нового обладнання для майстерні. Таким чином, 

працьовитість, наполегливість та кмітливість, які часто притаманні євреям, 

дозволили батьку автора досягти успіхів у бізнесі.  

В палітурній майстерні окрім батька та сина працювали два робітники – 

постійний та сезонний. Один із таких сезонних робітників вперше познайомив 

А.С. Приблуду з революційними піснями, які чомусь дуже подобались 

присутнім і справляли на них велике враження. Пісні співали після роботи, при 

зачинених дверях  та без світла [6]. 

Отже, зберігаючи свою традиційну культуру, релігію та мову, єврейські 

громади багатьох міст Півдня України, в тому числі Балти, стали одними з 

найрозвиненіших національних меншин. На це вказують й спогади А.С. 

 Приблуди, які містять багатий фактологічний матеріал з даної проблематики. 

Мемуари доповнюють речові, зображальні, документальні джерела, роблять 

завершеною, наочною цілісну картину еволюції однієї з крупних єврейських 

громад Південної України початку ХХ ст.. В подібних матеріалах міститься 
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унікальна інформація, яка ніде більше не зафіксована. Вони дозволяють 

створювати повноцінну картину внутрішнього життя євреїв та їх спілкування із 

зовнішнім світом, реконструювати їхній внутрішній світ та менталітет.  
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А.С. Кухлев  

МЕМУАРЫ А.С. ПРИБЛУДЫ КАК ИСТОЧНИК ПО ИСТОРИИ 

ЕВРЕЙСКОЙ ОБЩИНЫ НАЧАЛА ХХ СТ. 

В статье при использовании воспоминаний А.С. Приблуды, записанных в 

виде мемуаров, раскрывается дореволюционное прошлое города Балты, её 

еврейской общины. Мемуары прекрасно иллюстрируют этническую 

психологию их автора, позволяют увидеть черты еврейского национального 

характера. 

Ключевые слова: мемуары, воспоминания, еврейская община, Балта. 
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A.S. Kuhlev 

MEMOIRS OF A.S. PRIBLUDA AS SOURCE FOR THE HISTORY OF 

THE JEWISH COMMUNITY AT EARLY TWENTIETH CENTURY. 

In this paper the use of flashbacks AS Stray recorded in the form of memoirs, 

revealed the pre-revolutionary past of Balta, its Jewish community. Memoirs 

perfectly illustrate their ethnic psychology author can see the features of Jewish 

national character.  

Keywords: memoir, memories, the Jewish community, Balta. 
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Ласінська М.Ю., Ляшенко В.В. 
(Миколаїв, Україна) 

ПРЕДСТАВНИКИ ЄВРЕЙСЬКОЇ ГРОМАДИ У РЕВОЛЮЦІЙНИХ 

РУХАХ КІНЦЯ ХІХ – ПЕРШОЇ ЧВЕРТІ ХХ СТ. 

У статті подано ретроспективу подій і біографічні нариси відомих євреїв 

- членів революційного центру у Миколаєві, котрі приймали активну участь у 

революційних рухах останньої чверті ХІХ – першої чверті ХХ ст. в Росії та 

Україні. 

Ключові слова: євреї-революціонери, Миколаїв, революційний центр, 

більшовики. 

Активна участь євреїв Південної України в революційних гуртках та 

організаціях розпочинається лише з останньої чверті ХІХ ст. У Товаристві 

«Земля і Воля», заснованому у 1876 році, нараховувалось декілька десятків 

євреїв. У відомому «Процесі 193-х» 1877 – 1879 рр., під час проведення якого 

на лаві підсудних опинилися майже всі видатні діячі революційного руху того 

часу, серед звинувачуваних було вісім євреїв (Соломон Аронзон, М. Кац, І. 

 Павловський, М. Рабінович, Л. Тетельман, С. Чудновський, М. Едельштейн та 

Е. Пумпянська). З них тільки С. Чудновський відігравав більш-менш значну 

роль в одеському революційному гуртку, решта підсудних нічим себе не 

проявляла – а ні у революційних організаціях, а ні на судовому процесі.  

Із зростанням революційних рухів збільшувалась і кількісна складова 

єврейського населення серед їх числа. Особливо популярними революційні ідеї 

та погляди ставали серед освіченої молоді та студентства. Найбільша кількість 

симпатій юних євреїв-революціонерів належала організації «Народна Воля». У 

«народовольничих» гуртках, особливо в середовищі провінційних міст 

перебувало чимало євреїв. Дехто з них відігравав помітну роль і в центральних 

організаціях «Народної Волі» [9]. 

Перший активний єврей-терорист, Соломон Якович Віттенберг був сином 

єврейського ремісника з Миколаєва. Під вплив революційних ідей він підпав 

завдяки своїм знайомим, з якими разом навчався у гімназії. Ідеї С.Я. 
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 Віттенберга справили значний вплив на долю іншого єврея-революціонера з 

Миколаєва Морейніса Михайла Абрамовича. Михайло Абрамович - єврей, син 

міщанина, народився у Миколаєві в 1861 році. Саме знайомство з Соломоном 

Яковичем Віттенбергом визначило подальшу долю М.А.  Морейніса. 

Віттенберг С.Я. готував Морейніса М.А. до вступу у Технологічний інститут і 

став йому не тільки гарним викладачем але й добрим другом. Тож, не дивно, що 

і С.Я.  Віттенберг і М.А. Морейніс разом активно займались розповсюдженням 

революційних ідей в місті Миколаєві [5].  

З 1876 р. М.А. Морейніс стає членом та приймає активну участь у 

революційній організації, заснованій у Миколаєві С.Я. Віттенбергом. Разом 

вони, навіть, планують замах на тодішнього царя Олександра II. Також, 

революціонери зберігали у себе нелегальну літературу, за що С.Я. Віттенберг і 

був заарештований. Наприкінці серпня 1878 р. у будинку М.А. Морейніса, 

також, провели обшук але його залишили на волі. Михайло Абрамович 

приймав активну участь у визволені заарештованого С.Я. Віттенберга. Проте, 

його сподівання були марними. За свою діяльність С.Я. Віттенберг був 

страчений у 1879 році. Хоча, його діяльна спрямованість, скоріше була 

виключенням ніж нормою, оскільки в цей період, роль євреїв у терористичному 

русі була доволі незначною. 

Вдруге, Михайло Морейніс був заарештований у листопаді 1878 р. А 20 

червня 1879 р. він був переведений до Одеської тюрми. Суд над заарештованим 

по справі С. Чубарова та ін. тривав з 25 липня по 6 серпня 1879 р. М.А. 

 Морейніс був осуджений до позбавлення всіх прав та заслання до Східного 

Сибіру. У серпні 1879 р. його відправили до Москви, звідки у вересні 1879 р. 

етапували до Сибіру. В березні 1880 р. Михайло Абрамовича привезли до м. 

Баргузино Забайкальської області, де він і повинен був відбувати покарання. 

Там вже знаходилися Тютчев та Любовець. Там М.А. Морейніс та Рашков 

проводили уроки для місцевого населення. Вплив цих революціонерів вражав: 

«Спочатку місцеве населення, через суворість та гоніння, боялось зближення з 

нами. Спершу лише деякі більш розумні та незалежні місцеві мешканці почали 
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обережно знайомитися з нами. Але з часом наш вплив на населення не тільки у 

самому місті, але і в околицях став величезним. Я та Рашков займалися 

просвітньою діяльністю. Ми та багато з наших товаришів всюди бували, а з 

нашим поглядом рахувались всі, і навіть саме наше керівництво». 

У 1885 р. за маніфестом М.А. Морейніс отримав право листування з 

селянськими організаціями. Восени того ж року він переїхав до Чити, а звідти 

до Сретенська. У Читі на той час була досить велика колонія: Шишко, Синегуб, 

Чернявський, його сестра, а також багато інших революційних діячів. Там, як і 

в Баргузині, вплив засланців був великий. Деякі з них приймали участь і в 

суспільному житті. Потім М.А. Морейніс переїхав до Томська, у якому пробув 

незначний час і знову переїхав мешкати до Чити, оскільки томський губернатор 

почав процес «розвантаження» Томська від засланців. В кінці 1880-х років М.А. 

 Морейніс потрапляє в Іркутськ, який був значним культурним центром. В 

Іркутську Михайло Абрамович працював у газеті «Східний Огляд», якою на 

той час опікувався І.І. Попов. Життя там було цікавим та насиченим, адже, як і 

в Баргузині, в Іркутську засланці мали великий вплив. Там М.А. Морейніс 

прожив близько десяти років і займався педагогічною діяльністю [6].  

У кінці 1890-х років Михайло Абрамович отримав можливість повернутися 

до Миколаєва, звідки після зняття поліцейського надзору переїхав до Одеси, де 

і залишився до кінця життя. В наступному М.А. Морейніс був зарахований до 

союзу політкаторжан. 

У 1881 – 1882 роках, у зв’язку із єврейськими погромами, що прокотились 

Новоросійським краєм після вбивства Олександра ІІ, та із відношенням до них 

офіційних органів «Народної Волі», відбувся різкий злам у намірах та настроях 

єврейської радикально налаштованої молоді, що співчувала революційним 

рухам.  

Від імені Виконавчого Комітету «Народної Волі» восени 1881 року була 

випущена антисемітська прокламація. Автором цієї прокламації був Романенко, 

майбутній редактор антисемітської газети Крушевана «Бессарабець». Перу 

Романенка належить стаття «Внутрішній огляд» у шостому номері «Народної 
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Волі», в котрому він відверто виправдовував анти єврейські погроми. «Вся 

увага народу, що захищається, - писав він, - зосереджена тепер на купцях, 

шинкарях, лихварях, словом на євреях, цій місцевій «буржуазії», що поспіхом 

та пристрасно, як ніде, оббирають робітничий люд». 

Через два роки у «Додатку» до «Листка Народної Волі», що вийшов 

друком у червні 1883 року, коли жодного з 28 засновників «Народної Волі» та 

членів першого Виконавчого Комітету вже не було на свободі у Росії, з’явилась 

нова стаття «З приводу єврейських заворушень», в якій погроми трактувалися, 

як початок всенародного руху, «але не проти євреїв, а проти «жидів»», тобто 

народних експлуататорів. У статті вказувалось на те, що народ чудово розумів, 

що і начальство підтримувало їх зовсім не як євреїв, не як пригнічений народ і 

тим більше не як інтелектуальну силу, котру він жорстоко переслідував, а 

тільки як «жидів», тобто людей, що допомагають тримати народ у покорі та, як 

людей, що діляться з ним, дають йому хабарі і т. ін. 

Робітнича фракція «Народної Волі», що випустила з приводу 

катеринославського погрому 1883 року прокламацію, бачила в ній не євреїв, а 

«жидів». Проти перших вона, як і весь руський народ нічого не мала, проти 

других, автор вважав за потрібне нагадати, що і Велика Французька Революція 

почалась із побиття євреїв та посилаючись на Карла Маркса зазначав, що 

останній колись чудово пояснив, що євреї відтворюють, як дзеркало (і, навіть, у 

незвичайному, а у подовженому вигляді) всі недоліки навколишнього 

середовища, всі виразки навколишнього середовища, всі виразки суспільного 

ладу, так що, коли починаються анти-єврейські рухи, то можна бути впевненим, 

що в них ховається протест проти всього порядку та починається рух значно 

більш глибокий. Хто став автором цієї провокаційної статті, до сьогодні не 

встановлено.  

Після цілої низки подібних публікацій, Л.Г. Лавров висловив думку і з ним 

були згодні деякі євреї-революціонери, що єврейське питання тепер, дійсно, на 

практиці майже не може бути розв’язаним для революціонера: «Ну що їм, 

наприклад, тепер робити в Балті, де б’ють євреїв? Заступитися за них, це 
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означає, як каже Реклю: «викликати ненависть проти революціонерів, котрі не 

тільки вбили царя, але і жидів підтримують»». Так, революціонери-євреї 

опинились у безвиході, між двома протиріччями, як для євреїв так і для 

революціонерів, на практиці та в дії [9]. 

В цілому, наприкінці 80-х років ХІХ ст. євреї складали незначну меншість 

серед учасників народовольницького руху. Тільки у 90-х роках, із виникненням 

соціал-демократичного руху в Росії, широкі верстви освіченої єврейської 

молоді та єврейської робітничої маси розпочинають процес приєднання до 

революційних рухів. Серед перших більшовистських «практиків» 1909-1910 рр. 

було вже значно більше євреїв.  

Одним з таких революційних діячів, наближених до В.І. Леніна був Лейба 

Давідович Бронштейн (Л.Д. Троцький). Про своє походження Лев Троцький 

писав так: «Народився я в жовтні, 26-го. Стало бути, в Янівку батьки мої 

переїхали з хутора весною, або влітку 1879. Рік мого народження був роком 

першого з динамітних ударів по царизму. Незадовго перед тим виникла 

терористична партія «Народна Воля» винесла 26 серпня 1879– за два місяці до 

моєї появи на світ – смертний вирок Олександру ІІ. 19 листопада вже здійснено 

було динамітний замах на царський поїзд. Починалася грізна боротьба, яка 

призвела 1 березня 1881 до вбивства Олександра ІІ, але в той же час і до 

загибелі самої «Народної Волі» […] Але ні парламентські дебати, ні 

дипломатичні акти, ні навіть динамітні вибухи не доносили своїх відгомонів до 

села Янівки, в якій я побачив світ і провів перші дев’ять років свого життя. На 

неосяжних степах Херсонської губернії і всієї Новоросії жило особливими 

законами царство пшениці і овець. Воно було міцно обгороджено від 

вторгнення політики своїми просторами і відсутністю доріг. Численні степові 

кургани залишилися тут, як віхи великого переселення народів. Батько мій був 

хліборобом, спершу дрібним, потім більш великим. Хлопчиком він залишив зі 

своєю сім'єю єврейське містечко в Полтавській губернії, щоб шукати щастя на 

вільних степах Півдня. У Херсонській і Катеринославській губерніях було в ті 

роки близько сорока єврейських землеробських колоній з населенням близько 
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25 000 душ. Євреї – землероби були зрівняні з селянами не тільки в правах (до 

1881 р.), але і в бідності. Невтомним, жорстоким, нещадним до себе і до інших 

працею первісного нагромадження батько мій піднімався вгору» [8]. 

Із народжених в родині Бронштейнів 8-х дітей – Троцький Л.Д. був п’ятим 

– вижило четверо: старші брат Олександр та сестра Єлизавета, Лев і молодша 

сестра Ольга (згодом дружина Л.Б. Каменєва (Розенфельда)).  

Батько Л.Д.  Троцького не прагнув замкнути своїх дітей у вузькому 

містечковому світі. Будучи людиною дуже підприємливою, він зробив все 

залежне від нього, щоб дати дітям можливість отримати добру освіту. З семи 

років маленького Лейбу було відправлено в хедер (початкову єврейську 

школу), а в дев’ятирічному віці він вже виконував обов’язки обліковця в 

помісті батька. У Янівці він зблизився з родичем – колишнім студентом 

Мойсеєм, який допитливого хлопчика забрав в Одесу для продовження 

навчання. Так Лейба став учнем Одеського реального училища Святого Павла. 

Одеса на той час була не лише портом на Чорному морі, а й культурним 

центром Півдня Російської імперії. З дев’яти років навчався Лев Бронштейн в 

Одесі. Із наук, що викладалися в училищі більш за все його цікавила 

математика. 

Через деякий час його родич зайнявся видавничою діяльністю в Одесі і 

Троцький став йому допомагати. Так він пізнав типографське ремесло і ази 

журналістики, які йому згодом стануть у нагоді, вже у 1910 рр., коли Л.Д. 

 Троцький стане одним з лідерів революційного руху в Росії. У 1895 році Лев 

Троцький приїздить до Миколаєва, де навчається у додатковому класі 

Миколаївського реального училища (через чверть століття воно буде 

перейменоване у школу імені Троцького), а згодом, у роки еміграції, він 

закінчить ще й Віденський університет. 

Життя Л.Д. Троцького перевернув, створений у 1897 році в Миколаєві 

«Південноросійський робітничий союз», який проіснував до січня наступного 

року, мав зв’язки з Київським «Союзом боротьби за визволення робітничого 

класу», з катеринославськими й одеськими робітничими організаціями. 
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Головною метою «Південноросійського робітничого союзу» стало виховання в 

робітників пролетарської самосвідомості, «у підвищенні рівня матеріального 

добробуту пролетаріату і визволення його від деспотизму царського уряду» [7].  

Члени новоствореного «Союзу миколаївських робітників», до числа 

організаторів, якого входив Л.Д.  Троцький, проводили усну агітацію, 

розповсюджували літературу, брали активну участь у страйковій боротьбі. На 

думку біографа Л.Д. Троцького доктора історичних наук М.О.  Васецького, на 

той час погляди Льва Давідовича були досить далекими від марксистських. Він, 

навіть і не прагнув до оволодіння марксизмом, проявляючи байдужість до 

систематичної, цілеспрямованої праці з формування міцних переконань. «В 96-

му і на початку 97-го року, - писав Троцький у листі до історика В.І. Невського 

вже після перемоги революції, - я вважав себе противником Маркса, книг якого, 

правда, не читав. Про марксизм я судив за Михайловським» [1].  

Згадуючи свою діяльність у Миколаєві, Л.Д. Троцький писав: «Вплив 

«Союзу миколаївських робітників» зростав швидше, ніж формування ядра 

цілком свідомих революціонерів. Найактивніші робітники говорили нам: 

відносно царя і революції поки що обережніше. Після такого застереження ми 

робили крок назад, на економічні позиції, а потім зсувалися на більш 

революційну роль. Тактичні наші погляди, повторюю були дуже туманними». 

В.Н. Невський в «Сторінках боротьби» описував миколаївський 

пролетаріат, як передовий загін революції на півдні Росії, що зробив із 

Миколаєва крупний революційний центр – «Червоний Пітер України». В 

кількості 15-20 чоловік збиралися члени гуртків на квартирі Мінцера, де велися 

диспути з питань релігії, толстовського вчення і передавалися подробиці свідків 

про всенародно повішаних народників Соломона Віттенберга та Івана 

Логовенко. Про перебування Л.Д. Троцького у Миколаєві згадує і Олександр 

Солженицин в одній з частин («Червоне колесо») історичного роману «Квітень 

сімнадцятого» . 

За діяльність у «Союзі миколаївських робітників» Лев Троцький був 

заарештований 2-го січня 1898 року у маєтку поміщика Соковкіна. За арештом 
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слідувало переведення з однієї в’язниці до іншої: просидівши деякий час у 

миколаївський в’язниці Л.Д. Троцького було переведено до херсонської, а 

згодом, одеської в’язниці, де він пробув близько двох років. Тут йому було 

проголошено вирок про вислання до Східного Сибіру на 4 роки і вслід за 

вироком – тривале, місяцями, перебування в московській, іркутській і 

Александровській пересильних в’язницях. У в’язницях Троцький Л.Д. 

перейнявся марксистським вченням і став марксистом.  

У січні 1898 року жандарми розгромили «Південноросійський робітничий 

союз», а його активних учасників було заарештовано і засуджено. Слідство 

тривало близько двох років [7].  

По дорозі до Сибіру Л.Д. Троцький близько зійшовся із старшою за нього 

на 10 років учасницею Союзу єврейкою-революціонеркою О.Л. Соколовською, 

яка в наступному стане його першою дружиною. Так скінчився Миколаївський 

період життя Льва Троцького. Знаходячись у засланні Л.Д. Троцький 

співробітничав з Іркутською газетою «Восточное обозрение». Псевдонім його 

був Антід Отто. Олександра Соколовська також брала активну участь в житті 

переселенців. В засланні в них народилось дві доньки, старшу назвали - 

Зінаїдою, молодшу - Ніною. У Сибіру Л.Д. Троцький перебував півтора роки, а 

в серпні 1902 року втік за кордон, залишивши в засланні дружину з двома 

малолітніми дітьми. Як писав сам Л.Д. Троцький: «Життя в сибірських умовах 

було не легким. Моя втеча повинна була накласти на Олександру Львівну 

подвійний тягар. Але вона відводила це питання одним словом: треба. 

Революційний поклик покривав для неї всі інші розуміння і перш за все 

особисті. Вона перша подала думку про мою втечу… Із-за кордону я ледве міг 

листуватися з нею. Для неї наступило потім друге заслання. В подальшому ми 

зустрічалися тільки епізодично. Життя розвело нас, зберігши непорушний 

ідейний зв'язок і дружбу». Надалі Лев Троцький прожив яскраве життя 

професійного революціонера, стояв біля джерел соціал-демократичної партії і 

Третього комуністичного Інтернаціоналу і Четвертого Інтернаціоналу. Був 

визначним діячем СРСР. Олександра Соколовська залишилась переконаною 



 276 

соціалісткою, рядовим членом партії, який чесно виконував свій обов’язок. 24 

листопада 1903 року вона повернулась із заслання до Миколаєва, де перебувала 

під пильним наглядом поліції, у 1904 році виїхала за кордон. У 1906 році знову 

з’явилась у Миколаєві і займалась пропагандистською діяльністю. Після цього 

пережила ще декілька арештів та заслань, зустрічаються свідчення, що вона 

була живою до 1961 року. Де і коли насправді померла і похована, наразі, не 

відомо [2, 3]. 

Л.Д. Троцький продовжив свою блискучу революційну кар’єру і став 

головним організатором більшовистського повстання у Пертебурзі в жовтні 

1917 р., але за ним стояв В.І. Ленін. Без В.І.  Леніна більшовики не могли б 

захопити владу, а потім утримати її. Л.Д.  Троцький, як і інші видатні 

більшовики єврейського походження, ніколи не були зв’язані з єврейськими 

масами і ніколи не приєднувались до будь-яких єврейських організацій. Вони 

завжди були ярими противниками єврейського національного та культурного 

руху і кожен з них постійно підкреслював, що він не єврей, а 

«інтернаціоналіст». Євреї, що відігравали видатну роль у більшовистській 

партії чи у радянському керівництві у перші роки більшовистської революції 

або пізніше, завжди вважали себе руськими чи «інтернаціоналістами» і з 

єврейським народом не мали нічого спільного, окрім свого походження [9]. 

Основна ж маса євреїв-революціонерів, упереджено ставилась до партії 

більшовиків. Лише після того, як більшовики знищили всі соціалістичні та 

ліберальні партії, а особливо після того, як на територіях, котрі були зайняті 

«білими», відбулись жахливі погроми проти євреїв, значні кадри єврейської 

молоді потягнулись до комуністичної партії. Кінцева перемога більшовиків над 

всіма їх супротивниками та революційні події в Німеччині, Австрії та Угорщині 

у багатьох соціалістів, як в Росії, так і по всьому світі, викликали ілюзію, що 

вся Європа знаходиться на порозі соціальної революції і що більшовистська 

ідея перемагає всюди. Внаслідок цього багато єврейських соціалістів Росії, 

котрі раніше були ярими противниками більшовизму, у 1919-1920 рр. перейшли 

до більшовиків. 
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До таких відносився і Равінський Яків Іванович - революційний діяч та 

учасник громадянської війни на Миколаївщині. Життєвий шлях Якова 

Івановича розпочався у 1895 році. Він народився у родині єврея-робітника. 

Закінчив Миколаївське комерційне училище. Саме з цим навчальним закладом 

пов’язані перші кроки революційної діяльності Якова Івановича. В умовах 

розширюваної демократизації революційних подій для українського 

суспільства з’явився шанс відновити свою державність. В Україні наростала 

національно-демократична революція. Яків Іванович не стояв осторонь цих 

подій. За участь у революцiйнiй дiяльностi неоднарозово підпадав під арешти. З 

1908 року почався новий етап у революційній кар’єрі Якова Івановича, він став 

членом РСДРП(б), надалі був заарештований та етапований до Сибіру. В 1913 

році повернувся із заслання в Миколаїв, проте, не припинив своєї революційної 

дiяльності. Згодом працював у механічному вiддiлi заводу «Наваль». У 1919 р. 

був знову заарештований. Тоді Яків Іванович вирішує переїхати до мicта 

Санкт-Петербургу. Протягом двох років він жив там у нелегальному стані. 

Згодом, пicля Лютневої революцiї 1917 року вів революційну роботу в 

Петрограді, Миколаєвi, Харкові, Херсоні та у інших мicтах. З 1920 року 

обраний делегатом у 6-й партії бiльшовикiв, у 1923 році обраний до ЦК 

РСДРП(б). У 20-30 роках працює на партiйнiй роботі. Активну політичну 

діяльність припинив раптовий арешт. Равiнський Яків Іванович був 

репресований у 1937 році [10].  

В тому ж році був заарештований ще один єврей-революціонер, що мав 

відношення до Миколаєва – Борис Давидович Камков (Кац). Борис Давидович 

народився у 1885 році в селі Кобильна Соркоського повіту Бессарабської 

губернії. Його батько Давид Аронович Кац – поважний земський лікар, а мати 

Фаїна Рудольфівна – господарка невеличкої швейної майстерні в Сороках. 

Єдина дитина в родині Борис Давидович отримав гарну освіту у реальному 

училищі Биннера, де навчалися діти бессарабських поміщиків та великих 

хліботорговців. У 1903 році Борис Кац прибув до Одеси, щоб продовжити 

навчання в Новоросійському університеті. Проте, із освітою справа не пішла. 
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Завадило знайомство зі студентом історико-філологічного факультету 

Володимиром Рихтером – керівником одеських есерів. Рихтер по-сумісництву 

належав до бойової організації соціалістів революціонерів, котра була глибоко 

законспірованою, мала автономний бюджет та статус. Бойовики 

підпорядковувались безпосередньо члену ЦК партії Григорію Гершуні та 

втілювали вбивства губернаторів, відомих державних діячів і жандармів. 

Окремим завданням есерів-терористів було поповнення партійної каси шляхом 

експропріації банків, страхових товариств та кредитних установ. На ці гроші 

купували зброю та вибухівку, а також інформаторів у поліції. Після невдалої 

спроби експропріації банку у 1903 році, все керівництво есерів було 

заарештоване, а молодий Борис Кац, який ще не встиг потрапити до списків 

провокаторів у поліції, переїжджає до Миколаєва. Тут, за наказом Рихтера, він 

мав налагодити роботу партійних ланок на заводі «Наваль», у залізничних 

майстернях та приміських селянських общинах. Але у Миколаєві ще у 1901 

році заснували свої організації соціал-демократи, котрі зорганізували міський 

комітет РСДРП та відкрили дві легальні типографії. Пропагандистська ніша на 

миколаївських заводах вже була зайнята. Поліція проводила масові акції 

знищення революційних організацій. Так, в ніч з 6-го на 7-ме березня 1903 року 

жандарми заарештували весь комітет РСДРП та розгромили типографії, а за 

добу були заарештовані та ув’язнені члени єврейських організацій «Бунд» та 

«Паолей-Ціон». Але незабаром поліція відпустила на волю кілька бундівців, 

котрі не приймали активної участі у діяльності своєї партії та випадково були 

заарештовані. Двоє з них Йосиф Шаргородський та Казимир Раєцький, 

зустрілися з Борисом Кацем і формально заснували миколаївську організацію 

соціал-революціонерів – першу есерівську організацію в місті. Наприкінці 1904 

року есерам вдалось налагодити зв'язок з колишніми активістами страйкового 

комітету Адміралтейської верфі та домовитись про початок страйку на початку 

грудня. Есери мали сплатити 1700 рублів страйкарям, для проведення акції, але 

ці наміри перепинила поліція, що мала свою агентуру, серед страйкарів. Кац, 

Шаргородський та Раєвський були етаповані в одеську пересильну в’язницю. 
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Трибунал засудив їх до різних строків заслання. Борис Кац був відісланий до 

Туруханського краю на 8 років.  

В Миколаїв він зміг повернутися лише через 14 років, але вже геть під 

іншим прізвищем, яке він отримав завдяки батьківським грошам у 1907 році, 

змінивши у паспорті дані Кац на Камков. Того ж року, з новими документами 

він втік із заслання до Європи, де до 1911 року навчався на юридичному 

факультеті Гейдельберзького університету. Після революції Борис Кац 

повертається до Росії та стає членом Петроградської Ради, де одразу очолює 

об’єднання радикально налаштованих депутатів. На першому Всеросійському 

з’їзді Рад (3-4 червня) він був включений до складу ВЦИКа та працював у 

аграрному відділі. Але його діяльність носила антибільшовистський характер, а 

також спровокувала найбільше і найтрагічніше повстання у Миколаєві, котре 

сталося 9-10 березня 1918 року. Між німецьким загоном та робітниками заводу 

«Наваль» відбулася збройна сутичка в результаті котрої постраждало кілька 

тисяч миколаївців. Після таких подій послідувало кілька арештів та етапувань 

Б.Д. Камкова, останній з них стався у лютому 1937 року. В березні 1938-го його 

змусили виступити свідком на процесі «Правотроцкістського антирадянського 

блоку».  

29 серпня 1938 року військовою колегією Верховного суду СРСР Б.Д. 

 Камков був засуджений до розстрілу. Вирок було виконано в той самий день 

на Бутовському полігоні. У 1992 році Борис Давідович Кац був реабілітований 

посмертно, як жертва сталінських репресій. 

Наприкінці 20-х - на початку 30-х років майже всі євреї, що відігравали 

значну роль у революційних партіях до революції та перше десятиліття після 

неї, були знищені. 

У Політбюро був іще один єврей – Лазар Каганович, але він завжди був 

лише тінню Й.В. Сталіна, а потім і він був виключений. У радянському 

правительстві, як і у ЦК КПРС до війни не було жодного єврея. У вищий 

колегії ГПУ, перейменованого у НКВС, також виключили всіх євреїв. У 

Верховній Раді до війни було 2-3 євреї. В цілому ряді радянських міністерств 
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євреїв не було,  виключення становили лише: міністерство торгівлі, 

промисловості, продовольства та міністерстві народної освіти. 

Тим не менш, євреї Радянського Союзу проживали в умовах не чім не 

гірших ніж представники інших національностей. Відсутність обмежуючих 

законів, спрямованих проти євреїв та наявність рівних для всіх національностей 

громадянських прав покращували умови життя народу порівняно із його 

статусом в часи Російської імперії. Разом з тим заборона мови пророків та 

неможливість розвитку єврейської національної культури і релігії зводили 

нанівець національну свідомість радянських євреїв. 

Євреї глибоко співчували визвольним рухам дореволюційної Росії, 

допомагали та приймали активну участь у більшості з них, брали членство у 

всіх демократичних та соціалістичних партіях Росії, тому що ці партії боролись 

за відновлення у Росії режиму рівності, свободи, права, політичної і соціальної 

демократії. 
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ПРЕДСТАВИТЕЛИ ЕВРЕЙСКОЙ ОБЩИНЫ В РЕВОЛЮЦИОННЫХ 

ДВИЖЕНИЯХ КОНЦА ХІХ – ПЕРВОЙ ЧЕТВЕРТИ ХХ СТ. 

В статье представлена ретроспектива событий и биографические очерки 

известных евреев - членов революционного центра в Николаеве, принимавших 

активное участие в революционных движениях последней четверти ХІХ – 

первуй четверти ХХ ст. 
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REVOLUTIONARY MOVEMENTS OF THE LATE XIX - THE FIRST 

QUARTER OF THE XX CENTURY WITH REPRESENTATIVES OF JEWISH 

COMMUNITY IN THERE. 

The article presents a retrospective of events and biographical sketches of 

prominent Jews - members of the revolutionary center in Nikolaev, who took an 

active part in the revolutionary movements of the last quarter of XIX - the first 

quarter of the XX century in Russia and Ukraine.  
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Латышева Л.П., Латышева Н.А. 
(Одесса, Украина) 

АРХИТЕКТОР, ПЕДАГОГ, УЧЕНЫЙ 

В статье представлен биографический очерк известного Одесского 

архитектора, педагога и ученого первой половины ХХ ст. Федора Абрамовича 

Троупянского. 

Ключевые слова: биография, Одесса, архитектура, Одесская 

государственная академия строительства и архитектуры.  

 

Среди прогрессивных представителей отечественной архитектуры первой 

половины ХХ века достойное место занимает профессор Федор Абрамович 

Троупянский – одарённый архитектор, талантливый педагог, воспитатель, 

ученый, патриот, отдавший всю свою жизнь служению любимому городу – 

Одессе. 

В архиве и в музее Одесской государственной академии строительства и 

архитектуры (ОГАСА), в которой он проработал заведующим кафедрой 

архитектуры от её основания в 1930 г. и до своей кончины в 1949 г., хранятся 

бесценные документы, раскрывающие многие грани деятельности, творчества, 

характера этой замечательной личности. 

Троупянский Федор (Файфель-Мойша) Абрамович родился в Одессе 14 

мая 1874 г. В бедной еврейской семье типографского наборщика. 

Первоначальное образование получил в I казеном училище. Имея склонность к 

рисованию, поступил на архитектурное отделение Одесского средне-

художественного училища, которое окончил в 1893 году. В том же году по 

конкурсу поступил в Высшее Художественное училище при Императорской 

Академии Художеств в Санкт-Петербурге. «В это время, - пишет в 

автобиографии Федор Абрамович, - в Академии преподавали знаменитые 

профессора: Бруни, Беклемишев, Залеман, Чистяков, Котов, Бенуа, Томишко, 

Померанцев, Макаров, Бернгард, Белелюбский, Марфельд и др.» Получив 

солидную научную и архитектурную подготовку, после выполнения клаузуры 
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на тему: «Курорт на Юге России» был допущен  к выполнению дипломного 

проекта на эту тему [1, с. 94]. 

В личном деле Ф.А. Троупянского хранится справка об окончании 

училища: «Определением Академии Художеств 2-го ноября 1899 г. 

состоявшимся, бывший ученик Высшего Художественного училища при 

Академии Файвиш Троупянский за отличные познания в искусстве и науках, 

доказанные им во время пребывания в Архитектурном Отделении училища, 

удостоен звания Художника-архитектора, с присвоением оному, на основании  

§ 65 утвержденного 15 октября 1893 года Временного устава Академии 

Художеств, правом на чин X класса при поступлении на государственную 

службу и с предоставлением производить постройки. 

В уверении чего дан Ф.А. Троупянскому сей диплом, за надлежащим 

подписанием и с приложением академической печати». 

Санкт-Петербург, марта 9 дня 1900 г. № 694 [1, с. 97]. Во всех своих 

автобиографических справках Ф.А. Троупянский указывает 1899 год как год 

окончания Высшего Художественного училища при Академии с дипломом I-й 

степени. 

Мы не случайно полностью приводим данные документы, т.к. они вносят 

поправки и уточнения в уже опубликованные материалы о Ф.А. Троупянском. 

Так, Пилявский В. в справке о Ф.А. Троупянском называет имя «Файфель», в то 

время как в личном деле, составленном из документов, представленных самим 

Ф.А. Троупянским, значится имя «Файвиш» [1, с. 97]. Далее, в газете «Ор 

Самеах», октябрь 2000 г. Указывается, что Ф.А. Троупянский закончил в 1900 г. 

Архитектурные мастерские Петербуржской академии искусств. Ни в одной 

автобиографической справке и других документах личного дела Ф.А. 

 Троупянского такие сведения не содержатся. 

Обращаемся к архивным документам – автобиографии собственноручно 

написанной Федором Абрамовичем. «После окончания Академии переехал на 

постоянное жительство в г. Одессу. До 1910 г. Работал помощником 

заведующего мастерской городского архитектора В.А. Домбровского. За это 



 285

время получил хорошую подготовку в области проектирования, составления 

рабочих чертежей, смет и руководства строительством [1, с. 94]. 

Сотрудничество с такими ведущими зодчими Одессы начала ХХ века как 

Ю.М. Дмитренко и В.А. Домбровский оказало огромное влияние на 

становление молодого архитектора. Это десятилетие было исключительно 

плодотворным. Вместе с Ю.М. Дмитренко Ф.А. Троупянский принимал участие 

в строительстве гостиницы «Лондонская» на Приморском бульваре, 11 (1899 г), 

Крестьянского банка на ул. Маразлиевской, в проектировании и строительстве 

ряда жилых домов центре Одессы, здания Общества приказчиков евреев с 

залом «Унион» по ул. Троицкой, 43 а (1901-1903 г. совместно с архитектором 

А.С. Рейхенбергом), выполненного в стилистике флорентийского Возрождения. 

В качестве технического надзора участвовал в строительстве римско- 

католического собора на Сенной площади (1901-1908, архитекторы Л.Л. Влодек 

и В.А.Домбровский), ряда вилл на Малом Фонтане и т.п. 

Великолепная школа, полученная у лучших мастеров Одессы позволила 

выполнять и самостоятельные заказы, как в Одессе, так и в других городах 

(Фастове, Киеве, Таганроге, Керчи, Перми и др.). Это и жилые дома, и 

культовые здания, больницы, банки. Именно в стиле позднего модерна 

раскрылся в эти годы талант Ф.А. Троупянского. В 1910 году он – один из 

активных организаторов Всероссийской Южно-промышленной выставки в 

Одессе. 

Безупречным чувством масштаба, хорошими пропорциями выделяются 

среди разнохарактерной застройки Одессы здания бывшего съезда мировых 

судей на Французском бульваре, 1 (1914); реконструированный для скейтинг-

ринка русский драматический театр по ул. Греческой, 48 (1909-1912, с 

архитектором Л.Ф. Прокоповичем); магазины близнецы фирм «Фиат» и 

«Братья Тарнополь» по ул. Екатерининской, 33 (1910-1913); универмаги 

(Ришельевская, Екатерининская); доходные дома по ул. Коблевской, 6 (1912) и 

Троицкой, 43 (1912-1914). Последний по строгости трактовки своего объема 

уже приближается к архитектуре советского конструктивизма [4, с. 150]. 
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Об этом периоде Федор Абрамович так пишет в своей автобиографии: «С 

1910 по 1917 год работал самостоятельно и за это время построил по своим 

проектам значительное количество жилых, общественных и промышленных 

зданий в Одессе, Киеве и др. городах, лично руководя строительством в натуре. 

Одновременно занимался общественной работой: был секретарем 

архитектурного отдела Технического общества и членом правления Общества 

архитекторов-художников [1, с. 9]. В эти годы им построены в Киеве несколько 

павильонов на выставке (1912), жилых домов по Бульвару Шевченко, 

Александровскому проспекту, улицам Саксаганского, Институтской, 

Кузнечной и др.; в Одессе – ремесленные училища в Строительном переулке 

(1912), Мещанского общества (1914), санаторий им. Коха (1914), приемный 

покой Еврейской больницы (1915), кожевенный и др. заводы (1916), памятник 

убитым в погроме 1905 года (1910-1915). 

Ярко раскрылся талант архитектора – практика в послереволюционные 

годы в разрушенной гражданской войной и иностранной интервенцией Одессе. 

Но в автобиографии скупая строчка: «Восстановительные работы по Одессе 

1917-1922 годы». Именно в эти годы Ф.А. Троупянский проявляет себя и как 

незаурядный организатор и педагог. В 1917 г. он организовал строительный 

сектор Одесского Народного университета и заведовал им по 1924 год. В 1918 

году принимал активное участие в организации в Одессе Политехнического 

института, где преподавал архитектуру со дня основания и по 1930 год. 

В архивном деле имеется датированная 15 октября 1928 г. справка о том, 

что Троупянский Ф.А. «є дійсно професор Одеського політехнічного інституту 

з 1/VIII 1918 р. [1, с. 5]. С 1922 по 1930 год Ф.А. Троупянский работал также 

преподавателем, а затем профессором строительного техникума и 

Индустриального института [1, с. 9]. 

Объективная необходимость индустриализации страны и вызванный ею в 

30-е годы гигантский размах строительства требовали подготовки сотен тысяч 

специалистов разного профиля и особенно инженеров-строителей. Среди 47 

втузов (высших технических учебных заведений), созданных молодой 
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Советской республикой, был и Одесский институт инженеров гражданского и 

коммунального строительства (ОИИГКС), как первоначально называлась 

нынешняя Одесская государственная академия строительства и архитектуры 

(ОГАСА). Его основу составил инженерно-строительный факультет Одесского 

политехнического института, дневной строительный факультет Одесского 

вечернего рабочего института и архитектурный факультет Одесского 

Художественного института [2, с. 17]. Когда произошла реорганизация, «я – 

пишет в автобиографии Троупянский Ф.А., - был переведен в основавшийся 

институт инженеров гражданского и коммунального строительства 

профессором и заведующим кафедрой архитектуры [1, с. 47]. Строительный 

институт располагался в лабораторном корпусе ОПИ на ул. Староинститутской 

(ныне Дидрихсона), построенном в конце 20-х годов по проекту и при участии 

Ф.А. Троупянского и стал на многие годы главным учебно-лабораторным 

корпусом Одесского строительного института. 

Напряженную педагогическую работу Ф.А. Троупянский сочетал с работой 

завтехотделом и главного архитектора Одесского курортного управления и 

облздрава, занимая ведущее место в работах по реконструкции и строительству 

новых зданий системы здравоохранения и курортологии. По его проектам и при 

его участии были построены с 1925 по средину 30-х годов 15 поликлиник, 

около 40 курортных зданий. Это, прежде всего, санаторный комплекс на 

Куяльницком лимане (1927-1930), корпуса и столовая на 450 мест 

Лермонтовского курорта (1930-1931), здание курортологии в Лермонтовском 

переулке, 6 (1937-1938), корпуса санаториев № 1, 2, 3, 4(1931-1932), родильный 

дом № 4 на Пересыпи (1930), санатории на Хаджибейском, Куяльницком 

лиманах, Холодной балке, в Аркадии и мн. др. В строительстве этих лет вновь 

проявилась приверженность мастера традициям классицизма. Однако он 

неустанно совершенствует свое мастерство, учитывая новые технологии и 

строительные материалы. Накануне Второй Мировой войны по проектам Ф.А. 

 Троупянского и при его непосредственном участии была построена 

единственная в Советском Союзе музыкальная школа-десятилетка им. П.С. 
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 Столярского (1938-1939). Школа строилась под наблюдением самого П.С. 

 Столярского, с учетом всех его пожеланий. Скрипичный класс Петра 

Соломоновича напоминал небольшой концертный зал с невысокой эстрадой. В 

школе, по замыслу П.С. Столярского, было 22 индивидуальных класса, 12 

научных классов, большой концертный зал на 600 мест, малый зал для 

оркестровых репетиций, библиотека, интернат. [3, с. 71] Мы не знаем были ли 

ранее знакомы (вполне возможно, что были) великий музыкант и педагог П.С. 

 Столярский и талантливый архитектор и педагог Ф.А. Троупянский. Но 

уверены, что совместная работа по созданию уникальной музыкальной школы, 

безусловно, сдружила этих мастеров навсегда. 

И все же, несмотря на огромную строительную практику (а, как указывает 

сам Федор Абрамович, им было построено свыше 100 жилых, общественных и 

промышленных зданий), консультирование многочисленных проектных 

организаций города, общественную деятельность, главным в жизни Ф.А. 

 Троупянского с 1918 года стала подготовка молодых архитекторов. Он по 

праву является одним из основателей архитектурного образования в Одессе. В 

1937 г. Ф.А. Троупянский утвержден ВАК ВКВШ при СНК СССР в ученом 

звании профессора. Его многолетний производственный проектно-

строительный опыт и более чем 25-летний стаж преподавания курса 

архитектурного проектирования способствовали  созданию им Одесской 

архитектурной школы, выпускники которой (более 400 человек), работая в 

различных городах необъятного Советского Союза, зарекомендовали себя 

высококвалифицированными архитекторами, многие стали главными 

архитекторами крупных городов, как, например, Огоновский Я.С. – главный 

архитектор Хабаровска, Компиони А.В. – Комсомольска - на-Амуре, Латышев 

 Л.В. – Чебоксар и др. [2, с. 24]. 

В музее ОГАСА хранятся два письма военных лет, адресованные Ф.А. 

 Троупянским Р.А. Владимирской (Боринской). Краткая справка об адресате – 

«Рашель (Рая – Л.Л.) Аббовна Владимирская (5.12.1914 Одесса – 6.3.1994 сан-

Хосе США) – инженер –архитектор. В 1935 г. закончила ОИИГКС. В 1936-1939 
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гг. работала архитектором в мастерской АПУ Горкомхоза, аспирант кафедры 

архитектурного проектирования. В годы войны эвакуирована в Душанбе Тадж. 

ССР. С 1944 по 1970 – ГАП в «Гипрограде», 1970-1971 – зам. начальника 

техотдела УКС Горисполкома. Проектировала жилые дома, санатории, учебные 

заведения. Консультант и рецензент архитектурного факультета Одесского 

инженерно-строительного института (ОИСИ). Член Союза Архитекторов СССР 

с 1936 г. В 1990 г. эмигрировала в США [4, с. 24]. Рашель Аббовна передала в 

музей родного института два письма своего учителя, написанные в военные 

годы – 1942, 1944. Всего два письма, но какую огромную информацию они 

содержат о событиях тех лет, о судьбах, жизни и деятельности многих людей, 

передают дух времени. Как много утратило человечество с исчезновением 

эпистолярного искусства! Это целый пласт ценнейших исторических 

источников. Пусть иногда излишне субъективных, как, впрочем, и мемуары, но 

всегда искренних. Только личные письма дают представление о личности 

корреспондента. 

Итак, первое письмо, датированное 27 декабря 1942, написанное из 

Чкалова, где во время эвакуации находилась семья Ф.А. Троупянского. 

Наведем некоторые выдержки из этого письма. «Мы выехали из Одессы 12 

августа…Интенсивно проклятая немчура начала бомбить город в двадцатых 

числах июля, и одним из первых пострадал дом в Малом переулке…, где жили 

родные нашей Аксельрод (архитектора, жены Матлака) и был убит её отец. Мы 

жили на даче и к моменту нашего отъезда проклятая немецкая гадина изо (дня-

Л.Л.) в день в 6 утра и в 7 вечера бомбила город, но в общем разрушения были 

небольшие, зенитки хорошо охраняли город и не давали им свободно 

действовать…Выехали мы с эшелоном завода «Автозапчасть», где зять 

работает в качестве инженера-строителя. Выехали мы пароходом «Каменец-

Подольск» в Мариуполь, где пробыли в ожидании погрузки заводского 

оборудования до 25/VIII. … В Мариуполе встретил на улице Вашего мужа. Он 

очень волновался, что Вы не дождались его, уехали. Очень рад, что он Вас 

нашел и, что Вы благополучно доехали до Канибадама. Эшелон без пересадки 
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доехал до Чкалова. … У зятя была очень большая и ответственная работа по 

приспособлению имевшейся начатой кондитерской фабрики под завод. Работа 

кипела днем и ночью и благополучно доведена до конца, так что все 

оборудование (кстати сказать, почти целиком вывезенное) прекрасно 

разместилось и завод бесперебойно работает. При заводе нам дали комнату, и 

мы живем в одной комнате (около 20 м²) все вместе: я с женой, дочь с зятем и 

внучка. Живем мы, в общем, вполне удовлетворительно, - с продуктами, 

топливом, светом обеспечены, и мы бодро работаем каждый на своем месте, 

стараясь всю нашу энергию отдать на пользу нашей дорогой Родины… С 

января месяца по настоящее время работаю на постройке местного Дома 

Советов в качестве руководителя по архитектурному оформлению этого здания. 

За это время мною сделана столовая, теперь заканчиваю большой зал 

заседаний, человек на 500-600, довольно сложной архитектурной обработки 

[…] написал несколько докладов, довольно объемистых, приблизительно 

объема моей статьи о жилищном строительстве, напечатанной в нашем 

институтском сборнике. И сейчас работаю над научно-исследовательской 

работой, связанной с режимом экономии в области жилого строительства. 

Кроме того, работаю в местном научно-техническом Совете при исполкоме […] 

Работаю в местном отделе Союза советских архитекторов […] время от 

времени имеются консультации. 

Из одесситов-архитекторов изредка показываются одиночные личности. В 

прошлом году долгое время здесь был Долгин, проезжал мимо Чернобельский, 

Тандетник. Чернобельский […] дал мне адрес Готгельфа, Абрамовича, я им 

написал, но ответа нет, видимо, они уехали… Был здесь С.С. Аглицкий и в 

местном медицинском институте (Харьковском) 26 ноября защитил 

докторскую диссертацию на звание доктора биологических наук […] Он дал 

мне адрес Ботука, я ему немедленно написал, письмо передал С.С., ответа пока 

не получил. От него же узнал, что Готгельф из Сталинграда поехал в 

Магнитогорск, а оттуда в Ташкент. Адреса его не имею, охотно бы с ним 

связался и, если получу его адрес, немедленно ему напишу. Переписываюсь с 
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Фашзоном и Векслер, которые находятся в Свердловске, там же находится Ю.Р. 

 Бершадский с семьей. Несколько дней тому назад получил письмо от Топуза, 

который случайно узнав мой адрес, написал очень теплое письмо. Он с женой 

(Гефтер Зоя) в Уфе. От него узнал, что на фронте убит Фрусалимский, муж 

племянницы Г.М. Готгельфа. В Уфе находятся Фельдштейны, работают и 

участвовали в конкурсе памятника героям Отечественной войны. […] Имел 

письмо от Золотарева и других. Я очень рад, что получаю очень много писем от 

наших бывших студентов, которым немедленно отвечаю. […] После нашего 

отъезда из Одессы никаких сведений ни от кого оттуда не получал. Имею 

непроверенные частные сведения, что много из наших преподавателей остались 

в Одессе, называют фамилии Кундерта, Николаи, Зарембо, Гольденберга, 

Таранова, Виноградова и др. Остались Безчастнов М.Ф., Гайдуков (брат его 

жены). Левин был в Кемерово, что он делает – не знаю. Наш строительный 

институт рассыпался, считаю причиной неудачное руководство, которое 

занималось самоспасением, не думая об учебном заведении, которое, к слову, 

было прекрасно поставлено и давало прекрасные кадры. Будущее покажет, но 

мне кажется, что при необходимой энергии его возрождение очень возможно. 

Очень рад, что Вы хотите возобновить Вашу кандидатскую работу, если нужна 

моя помощь, охотно и беспрекословно предоставлю ее в Ваше распоряжение. 

[…] Мой сын с женой находятся в Миассе Челябинской области и работает в 

Харьковской проектной конторе, которая там находится, получаю от него 

частые письма. Получил письмо от архитектора А.Р. Копылова, он и 

архитектор Гефтер были в Кизляре, я им написал, но письма пришли обратно, 

видимо, они оттуда выехали. Очень доволен, что Вы работаете с отцом по 

дипломному проектированию. Воображаю, какую нагрузку имеет А.М. [Абба 

Маркович Боринский архитектор – отец Рашели Аббовны Владимирской – 

Л.Л.] с 30 дипломантами. Передайте отцу и примите от меня наилучшие 

пожелания успехов по подготовке студентов к защите и заранее уверен за 

блестящий исход защиты. Пишите, не теряйте связи. Если поедете в 

Сталинабад, немедленно напишите ваш адрес и Ваши дальнейшие 
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перспективы. […] Пожелаю всей Вашей семье здоровья и успехов, теплый 

привет А.М., жаль, что он не написал. Кланяйтесь Вашему супругу. Жду Ваших 

писем, искренне В. уважающий Ф. Троупянский. 

Не знаете ли, где Фогль с Лидой, передайте при встрече Е.Б. Лиман, что я 

ей написал». 

Нет необходимости комментировать это полное информации большое 

письмо интеллигента, патриота. Обращает внимание тот факт, что Федор 

Абрамович является как бы центром одесского землячества на Востоке, в 

эвакуации. Зная адреса многих одесситов, коллег, он осуществляет связь между 

ними, делится известной ему информацией. Одно письмо – и какой полноты 

картина от осажденной Одессы до жизни одесской диаспоры в тылу, какая боль 

за судьбу родного института и какая вера и абсолютная уверенность в нашей 

победе. Ею проникнуто все письмо. Спокойно, без пафоса. И это в декабре 

1942г.! Немцы еще у Волги, в Сталинграде. 

И второе письмо: 

«Чкалов. 10/VI – 44г. 

Дорогая Рая! 

Ваше письмо от 18/V я получил несколько дней тому назад. Поздравляю и 

всех Вас с освобождением нашей дорогой солнечной Одессы от проклятых 

оккупантов, которые так осквернили нашу хорошо налаженную жизнь. […] мои 

сведения относительно восстановления нашего института почти сходны с 

Вашими. Я получил письмо от Э.Б. Немковского, который получил сведения о 

нашем институте от Г.Л. Кобуса, находящегося в настоящее время в Армии. Он 

был в Одессе и передает, что группа оставшихся профессоров (Андросов, 

Зарембо-Владычанский, Рябушин и др.) под директорством Андросова 

приступил к восстановлению института. […] Б.О. Ботук из Киева мне ничего не 

написал, не знаю, там ли он и в какой степени он связан с вопросом о нашем 

институте и его восстановлении. […] Знаю, что А.Д. Зейзигер выезжает в 

Одессу, но он, к сожалению, скуп на письма […] Вероятно, скоро получу 

письмо от Немковского, это корреспондент надежный, напишет обо всем и 
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очень обстоятельно. М.В. Замечек уже покинул Ташкент и находится в Москве. 

Имею сведения, что здание уцелело (не знаю, оба здания: главное и по 

Старопортофранковской или б. м. какое-нибудь из них). Это очень хорошо, так 

как легче приступать к восстановлению, если здание сохранилось. Я также 

считаю, что буду один из тех, кто будет возрождать. Я принимал большое 

участие в его создании, и, конечно, горю желанием с такой же энергией и 

энтузиазмом принять участие в его восстановлении. Оно так и будет, но, 

видимо, надо еще подождать. Если буду иметь какие-либо сведения по этому 

делу, сообщу Вам, но вы можете уехать, так не забудьте написать мне при 

отъезде. Моя городская квартира сохранилась, но там живут 3 семьи, вывезли 

часть мебели, фортепиано, посуду и всю библиотеку. Дача также сохранилась, 

но также без обстановки. Узнал из газет, что школу Столярского немцы 

подожгли, очень обидно, много было положено труда. Столярский 30 апреля 44 

 г. умер в Свердловске, осталась теперь Нюся [Нелли Петровна – дочь П.С. 

Столярского, жена умерла в эвакуации в 1942г. – Л.Л.] Столярская одна. 

Бершадский мне пишет, что на выставке в Свердловске он получил 1-ю премию 

в 5000 р. За портреты уральских деятелей. Очень за него рад. Сейчас, как всегда 

много работаю, продолжаем строить местный Дом Советов, есть еще кое-какие 

объекты, работаю над типами общественных столовых в условиях военного 

времени. А вообще, всем сердцем и душой стремлюсь туда, где наше чудное 

синее море, наш дорогой солнечный город. 

Будьте здоровы и большой привет Вашим родным от нашей семьи и меня. 

Ваш Ф. Троупянский». 

Замечательное письмо полное оптимизма, радостного нетерпения, 

ожидания встречи с любимым городом, стремления немедленно включиться в 

возрождение родного института и легкой грусти, что эта встреча немного 

откладывается. В декабре 1944 г. Ф.А. Троупянский с семьей вернулись в 

Одессу. Перед нами «приказ №250 от 26/XII – 1944 г. по Одесскому институту 

инженеров Гражданского и Коммунального строительства: 
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§1. Прибывшего из г. Чкалова по вызову Института профессора 

Троупянского Ф.А. зачислить зав. кафедрой архитектуры с 25/ XII – 1944г., с 

выплатой содержания со дня отъезда из гор. Чкалова. 

Директор института 

Инженер-майор Еременок П.Л.» [1, с. 29]. 

Ф.А. Троупянский был первым послевоенным заведующим кафедрой 

архитектуры. В 1944 году в составе ОИИГКС (сейчас ОГАСА) не было 

архитектурного факультета. Подготовку архитекторов осуществляла на 

строительном факультете кафедра архитектуры. Ф.А. Троупянский с присущим 

ему воодушевлением отдавал всего себя подготовке квалифицированных 

специалистов. Он укомплектовал кафедру отличными архитекторами, 

художниками, педагогами, создал необходимую материально-техническую 

базу. Умер Федор Абрамович 12 мая 1949 года, когда вся культурная 

общественность Одессы готовилась торжественно отмечать его 75-летие. 

Осталась светлая память и прекрасные творения, украшающие город. 
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Мельник М.О., Серединський О.В. 
(Миколаїв, Україна) 

ОГЛЯД ДОКУМЕНТАЛЬНИХ ДЖЕРЕЛ З ІСТОРІЇ ЄВРЕЇВ 

ЗА ФОНДАМИ ДЕРЖАВНОГО АРХІВУ МИКОЛАЇВСЬКОЇ 

ОБЛАСТІ 

У статті репрезентується докладний опис фондів Обласного державного 

архіву Миколаївської області, в яких зберігаються документи, стосовні історії 

єврейського населення Миколаївщини з початку ХІХ до середини ХХ ст. 

Ключові слова: архів, фонди, історія єврейського населення, 

Миколаївщина. 

 

Документи з історії єврейського народу на Миколаївщині, котрі зберігає 

держархів області, можна умовно поділити на два масиви: перший – з початку 

ХІХ століття до 1917 року, другий – 20-40-і роки ХХ століття.  

Відомості про єврейське населення за період до 1917 року знаходяться у 

документах фондів місцевих органів державного управління, місцевого та 

станового самоврядування, поліцейських та релігійних установ, навчальних 

закладів.  

У фонді «Канцелярія Миколаївського військового губернатора» (ф. 230) є 

найрізноманітніші відомості з історії та культури єврейського народу за період 

з 1805 по 1900 рр.: про євреїв-іноземців, відкриття молитовних шкіл і будинків, 

училищ, лікарень, збір коштів та видачу допомоги бідним та скаліченим 

євреям, про політичну благонадійність євреїв-учителів й утиски єврейського 

населення тощо.  

У фонді «Канцелярія Миколаївського градоначальника» (ф. 229) 

заслуговують на увагу документи про боротьбу з сионізмом (1902-1903 рр.), 

ревізькі казки за переписом єврейського населення, про прийняття іудейства, 

про благодійну діяльність серед євреїв, а також про встановлення гласного 

нагляду поліції за Л.Д. Бронштейном (Троцьким) – одним із керівників 

«Південноруського робітничого союзу». 
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Представляють інтерес документи Миколаївської міської думи (ф. 222) та 

Миколаївської міської управи (ф. 216) за другу половину ХІХ – початок ХХ 

століть. У ф. 222 є копія указу імператора від 29 червня 1859 року «Про дозвіл 

євреям-купцям 3-х гільдій проживання та торгівлі у містах Миколаєві й 

Севастополі», листування з Миколаївським військовим губернатором і 

Херсонською казенною палатою про причислення євреїв до купецького та 

міщанського станів (1859-1878 рр.), про вибори рабина (1860-1874 рр.), про 

відкриття та діяльність синагоги, молитовних шкіл (1862-1871 рр.) та 

єврейської лікарні для бідних (1865-1870 рр.). Документи ф. 216 представлені 

листуванням з Миколаївським військовим губернатором про відкриття 

єврейського благодійного товариства (1874-1877 рр.), відкриття молитовних 

будинків (1886-1891 рр.), відомостями про єврейські благодійні заклади та 

обрання попечителів єврейської лікарні (1886-1887 рр.), статистичними даними 

про синагоги та молитовні будинки (1892 р.). У фонді зберігаються клятвена 

обіцянка євреїв – жителів Миколаєва про вірність Російській державі, 

інструкція для комітету із завідування єврейською дешевою їдальнею (1894 р.), 

анкетні відомості про стан єврейської освіти у Миколаєві та ін. 

У документах Миколаївського міського магістрату (ф. 208) є ревізькі казки 

купців і міщан (1811, 1824, 1829 рр.), прохання євреїв про «перерахування їх до 

інших міст для проживання» (1830 р.) тощо. 

Особливої уваги заслуговують документи фондів поліцейських установ. У 

фонді Миколаївської міської поліції (ф. 231) є документи, у котрих йдеться про 

дискримінаційні заходи відносно єврейського населення: щодо обрання місця 

проживання, занять ремісничою працею (1859 р.), виконання рекрутської 

повинності (18650 р.); а також обіжник Херсонського губернського правління 

підвідомчим установам про прирахування євреїв до купців першої гільдії (1860 

р.), відомості про меломедів, які мешкали у Московській частині Миколаєва 

(1876 р.), про приватних єврейських учителів та необхідність контролю за 

виховуванням дітей (1881 р.), про єврейські погроми у Миколаєві 1905 року. У 

документах пристава Портової частини поліції м. Миколаїв (ф. 442) 
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зберігаються списки євреїв, які прийняли євангелістську віру (1909 р.), 

обіжники департаменту МВС про діяльність центрального комітету єврейської 

соціал-демократичної партії «Бунд» (1910 р.). Серед документів пристава 

Московської частини м. Миколаїв (ф. 479) є обіжник Миколаївської міської 

поліції про заборону євреям торгувати у недільні та святкові дні (1882 р.), 

список єврейських училищ і хедерів по м. Миколаїв (1885 р.), листування з 

Миколаївською міською поліцією про видачу євреям дозволів на проживання і 

список висланих з Миколаєва євреїв (1913 р.). У фонді пристава 2-ї 

Адміралтейської частини поліції м. Миколаїв (ф. 481) є список меламедів, які 

мали свідоцтва на утримання хедерів у місті (1894 р.). 

Відомості з історії єврейського населення міст Очаків і Вознесенськ 

зберігають фонди Очаківської міської управи (ф. 215), Очаківської міської 

ратуші (ф. 279) та Вознесенської міської управи (ф. 331). Документи фонду 

Очаківської міської ратуші охоплюють період з 1818 по 1866 рр., де є відомості 

про стягнення різних зборів, податей і податків з єврейського населення міста; 

у фонді Очаківської міської управи є справа про вибори членів духовного 

правління очаківської єврейської синагоги на 1914-1917 рр. зі списками 

парафіян. Посімейні списки вознесенських купців-євреїв за 1913 рік і відомості 

про вознесенське єврейське чоловіче громадське училище «Талмуд-Тора» за 

1918 рік знаходяться у документах Вознесенської міської управи. 

Цінні відомості з історії та культури євреїв знаходяться у фондах 

навчальних закладів. У документах Миколаївського комерційного училища ім. 

С.Ю.Вітте (ф. 133) є особові справи та інші документи учнів, майже 50 

відсотків яких були особами іудейського віросповідання, а також є відомості 

про навчання у 1904-1905 рр. відомого радянського письменника Й.Е.Бабеля. 

Документи Миколаївського двокласного початкового єврейського училища (ф. 

129) за 1897-1920 рр. представлені послужними списками викладачів й 

особовими справами учнів тощо.  

У фондах установ іудейського релігійного культу є метричні книги: 

молитовного будинку колонії Єфінгар Херсонського повіту за 1855 рік (ф. 198), 
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молитовного будинку колонії Добре Херсонського повіту за 1860-1872 рр. (ф. 

199), синагоги м. Очаків за 1862-1865 рр. (ф. 395), синагоги колонії Бобровий 

Кут Херсонського повіту за 1854, 1857-1863 рр. (ф. 296). У документах колекції 

метричних книг установ релігійних культів, які існували на території 

Миколаївської області (ф. 484), є метричні книги записів про народження 

(1861-1920 рр.), смерть (1880-1920 рр.), укладання шлюбу (1882-1912 рр.) та 

його розірвання (1880-1920 рр.). 

Документи з історії та культури єврейського населення Миколаївщини 

радянського періоду представлені фондами органів місцевої державної влади, 

закладів культури та громадських організацій. 

У документах Миколаївського губернського виконавчого комітету Ради 

робітничих, селянських та червоноармійських депутатів за 1920 рік (ф. Р-152) є 

записка представників єврейської громадськості до робітничо-селянської 

інспекції м. Миколаїв щодо дозволу організувати єврейський демократичний 

комітет і спеціальну секцію для надання допомоги постраждалим від погромів. 

У фонді управління Миколаївського губвиконкому (ф. Р-916) за 1921 рік є 

відомості про діяльність єврейської секції при губернському відділі народної 

освіти з розвитку єврейської культури. 

Відомості про євреїв по Миколаївському повітові за 1920-1923 рр. 

представлені у фонді Миколаївського повітового виконавчого комітету Ради 

робітничих, селянських та червоноармійських депутатів (ф. Р-156) протоколами 

засідань Єфінгарського та Добренського волосних виконкомів та загальних 

зборів членів Добренського та Єфінгарського сільськогосподарських товариств. 

Документи Миколаївського окружного виконавчого комітету Ради 

робітничих, селянських та червоноармійських депутатів (ф. Р-161) за 1923-1930 

рр. розповідають про єврейське населення Миколаївської округи, котре мало 

бажання займатись землеробством, діяльність єврейської бідноти у 

сільськогосподарських артілях, розселення єврейського населення та 

задоволення їх культурних потреб. 



 300 

У фонді адміністративного відділу Миколаївського окружного 

виконавчого комітету Ради робітничих, селянських та червоноармійських 

депутатів (ф. Р-118) за 1923-1930 рр. є протоколи загальних зборів і списки 

членів іудейських релігійних товариств округи, а також статут Всеукраїнського 

товариства допомоги єврейській культурі «Гезкульт» за 1926 рік і відомості про 

створення у Миколаєві філії вказаного товариства. 

У документах Уповноваженого Всеукраїнського єврейського громадського 

комітету допомоги постраждалим від погромів у колоніях Миколаївської 

губернії за 1921-1923 рр. (ф. Р-2221) та Уповноваженого Всеукраїнського 

єврейського громадського комітету постраждалим від погромів у 

Вознесенському повітові Одеської губернії (ф. Р-2197) за 1921-1923 рр. є 

відомості про надання допомоги єврейському населенню, постраждалому від 

погромів під час громадянської війни. 

Про закриття синагог у 1928-1929 рр. на території Березнегуватського 

району Херсонської округи розповідають документи Березнегуватського 

райвиконкому (ф. Р-1053). 

Відомості про переселення у 1929-1938 рр. євреїв до Єврейської 

автономної республіки та інші місця є у фондах Миколаївського обласного 

організаційного бюро товариства із землеустрою трудящих євреїв СРСР (ф. Р-

1184), Миколаївської міської ради товариства із землеустрою трудящих євреїв 

(ф. Р-1190) і Первомайського окружного відділення товариства із землеустрою 

трудящих євреїв (ф. Р-2735). Про культурно-масову роботу серед єврейського 

населення Миколаєва у 19291-1936 рр. розповідають документи будинку 

єврейської культури Миколаївського міського відділу народної освіти (ф. Р-

1185). 

Цінні документи зберігаються й у фонді Миколаївського окружкому 

КП(б)У за 1923-1930 рр. (ф. П-1): звіти про роботу єврейської секції 

Миколаївської окружної інспектури наросвіти про роботу з розвитку єврейської 

культури в окрузі, різні статистичні дані, відомості про економічний стан 

єврейських переселенських колективів, протоколи загальних зборів робітників-
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євреїв м. Миколаїв, протоколи засідань фракції правління єврейського 

товариства кустарів, звіти про роботу серед молоді в єврейських колоніях тощо. 

Відомості про репресованих громадян знаходяться у документах фонду 

Управління Комітету державної безпеки УРСР по Миколаївській області (ф. Р-

5859) за 1920-1955 роки. 

Документи про геноцид єврейського народу під час нацистської окупації 

Миколаївщини у 1941-1944 роках є у фондах Миколаївської обласної комісії зі 

сприяння в роботі надзвичайної комісії з установлення та розслідування 

злодіянь, вчинених німецько-фашистськими загарбниками та їх спільниками, і 

заподіяних ними збитків організаціям, установам (ф. Р-1894), архівного відділу 

управління виконавчого комітету Миколаївської обласної Ради народних 

депутатів (ф. Р-1002), колекції документів «Миколаївщина у роки Великої 

Вітчизняної війни» (ф. П-10), виконкомів Березнегуватської (ф. Р-1053), 

Братської (ф. Р-1426), Вознесенської (ф. Р-2907), Доманівської (ф. Р-4591), 

Новоодеської (ф. Р-3693) та Снігурівської (ф. Р-1544) районних Рад народних 

депутатів, Молотовської (ф. Р-4209) та Першотравневої сільрад Снігурівського 

району (ф. Р-3141). 

Документи, що зберігаються у Державному архіві Миколаївської області, є 

першоджерелом для проведення досліджень з історії та культури єврейського 

населення на Миколаївщині. 

М.А. Мельник, Серединский А.В. 

ОБЗОР ДОКУМЕНТАЛЬНЫХ ИСТОЧНИКОВ ПО ИСТОРИИ ЕВРЕЕВ 

ПО ФОНДАМ ГОСУДАРСТВЕННОГО АРХИВА НИКОЛАЕВСКОЙ 

ОБЛАСТИ 

В статье репрезентируется подробное описание фондов Областного 

государственного архива Николаевской области, в которых хранятся 

документы, имеющее отношение к истории еврейского населения 

Николаевщины от начала ХІХ до середины ХХ ст. 

Ключевые слова: архив, фонды, история еврейского населения, 

Николаевщина. 
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REVIEW OF DOCUMENTARY SOURCES ON THE HISTORY OF THE 

JEWS FUNDS FOR STATE ARCHIVES MYKOLAIV REGION 

The article is represented by a detailed description of the funds of the Regional 

State Archive of Mykolayiv region, which store documents concerning the history of 

the Jewish population of Mykolayiv early nineteenth to mid-twentieth century. 

Keywords: archive, foundations, the history of the Jewish population, Mykolayiv 

region. 



 303

УДК 929: 94(477.73) (=411.16) 
Набатов И.И. 
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БОРИС ИЗРАИЛЕВИЧ КУПЕНСКИЙ - КОРАБЛЕСТРОИТЕЛЬ ИЗ 

ОЧАКОВА 

Статья представляет собой биографический очерк о жизни и 

деятельности одного из творцов советских надводных кораблей нового типа, 

выходца из семьи очаковских евреев Бориса Израилевича Купенского. 

Ключевые слова: кораблестроитель, надводные корабли, очаковские 

евреи. 

Кто господствует на море, хозяин положения. 

Марк Тулий Цицерон 

С древних времен человечество делало решительные попытки покорить 

водную стихию. Землю потрясали природные катаклизмы, одна цивилизация 

сменяла другую, исчезали целые народности, но интерес к морским 

путешествиям и судостроению у людей не пропадал никогда. Каждое новое 

поколение, опираясь на опыт и знания своих предшественников, вносило что-то 

новое в эти понятия. Однако интерес к путешествию, это не единственное, что  

связывало человека с судостроением. С течением времени судостроение 

занимает важную нишу в стратегических планах любого государства. 

Российская Империя не была исключением… 

Начало судостроения в Николаеве, как и основание самого города, тесно 

связано с евреями. Они стали селиться на территории Николаева в первые же 

годы существования города в конце XIX в. вокруг новообразованной верфи, 

которая положила начало судостроению на юге Российской империи. Евреи 

стали главными подрядчиками, поставщиками материалов для судов будущего 

Черноморского флота. Вклад евреев в развитие судостроения был колоссален 

не только в годы существования Российской Империи, а и в более близкий для 

нас советский период. Николаев, который к тому времени удостоился звания 

«Город корабелов» не переставал радовать яркими представителями, а порой 
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даже новаторами в своей ипостаси. Одним из таких представителей и является 

герой данной статьи – Борис Израилевич Купенский [3]. 

Борис Израилевич Купенский родился в г. Очакове тогда еще Херсонской 

губернии 23 ноября 1916 г. По окончании трудовой школы в течении двух лет 

учился в ФЗУ при судостроительном заводе им А. Марти, а затем поступил на 

рабфак при НКИ. С 1931 г. работал на заводе им. А. Марти (ныне ЧСЗ) в 

качестве судового сборщика корпуса корабля. В сентябре 1934 г. Борис 

Израилевич поступил в Николаевский кораблестроительный институт, а после 

его окончания в 1940 г. до начала войны работал в конструкторском бюро (КБ) 

завода им. А. Марти в качестве старшего конструктора. В августе 1941 г. 

вместе с КБ завода был эвакуирован в Астрахань на завод 638 им. Сталина, а в  

1942 г. был переведен в Казань в эвакуированное туда из Ленинграда 

судостроительное ЦКБ-32 [1].  

В связи с организацией в г. Калининграде ЦКБ-820, ориентированного на 

проектирование и строительство сторожевых кораблей, Борис Израилевич 

вскоре назначается в это бюро на должность главного конструктора проекта 50. 

В 1953 г. Купенский Б.И. работал в качестве временно исполняющего 

обязанности начальника и главного конструктора ЦКБ-820. В декабре 1954 г., в 

связи с передачей работ по проекту 50 в Ленинградское ЦКБ-53, туда же 

переводен и Борис Израилевич, где уже через год – 1 декабря 1955 г. 

назначается главным конструктором проекта 50. Сторожевой корабль проекта 

50, знаменитый "Полтинник" стал первым детищем Купенского Б.И., первым 

по-настоящему важным «произведением» уроженца г. Очакова. К концу 1958 г. 

была построена серия из 68 судов, которые строились сразу на трех заводах: 

Калининграде, Комсомольске-на-Амуре и в Николаеве. Сравнение сторожевых 

кораблей проекта 50 первых серий с зарубежными аналогами показывает, что 

корабль превосходил их по ходовым качествам, но уступал по дальности 

плавания, поскольку не предназначался для сопровождения океанских конвоев 

(как и все советские корабли). По оценке общего вооружения он был 

равносилен американскому сторожевику «USS Butler DD-636» и уступал «USS 
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Dealey DE-1006», по максимальной дальности стрельбы и величине минутного 

залпа он их превосходил, но не использовался в условиях интенсивного 

забрызгивания; наконец, зенитное и противолодочное вооружение пока еще не 

было таким эффективным, как у американских эсминцев: не было 

самонаводящихся торпед, дальность стрельбы бомбомётов и действия ГАС 

была невысокой. Новый проект 50-ПЛО позволил догнать американский 

эсминец «USS Dealey DE-1006» по вооружению, но на тот момент стали 

появляться более эффективные корабли, что лишь помогало Борису 

Израилевичу с еще большей отдачей заниматься той деятельностью, которая у 

него получалась лучше всего в жизни [7].  

В ноябре 1956 г. Купенский Б.И. назначен главным конструктором 

большого противолодочного корабля (БПК) проекта 61. На тот момент БПК 

проекта 61 стал настоящим прорывом в истории судостроения, так как  впервые 

в практике военного кораблестроения были установлены газовые турбины, 

работающие на вал - "поющие фрегаты". В архитектуре БПК проекта 61 

поражает неповторимое сочетание лёгкой воздушности парусных фрегатов 19 

века и современной грозной линии силы. Военно-Морской Флот СССР заказал 

промышленности 20 кораблей по проекту 61 с размещением 15 единиц в 

Николаеве на заводе имени 61 коммунара и 5 единиц на Ленинградском заводе 

имени А.А.Жданова [6]. Одним из первых кораблей построенный по проекту 61 

в нашем городе стал «Комсомолец Украины». Вот что рассказывал командир 

головного корабля «Комсомолец Украины» проекта 61: «Американские моряки, 

наблюдавшие за «Комсомольцем Украины» в северной части Атлантического 

океана, удивились способности корабля быстро набирать ход и возможности 

следовать полным ходом при сильном волнении. На это в то время не были 

способны американские корабли». 

Корабль проекта 61 получил высокую оценку флота. Некоторые из 

кораблей этого проекта были проданы в зарубежные страны (5 кораблей 

построенных по проекту 61 МЭ в Николаеве проданы в Индию). В 1966 г. 

Борис Израилевич Купенский за создание этих кораблей удостоен Ленинской 
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премии [5]. К сожалению, в ВМФ (ЧФ), на сегодняшний день, остался в строю 

только один "поющий" - СКР "Сметливый" (проект 61). Вероятно, в ближайшие 

годы (до 2015 года), с приходом на ЧФ новых кораблей, он будет выведен из 

состава ЧФ и списан. Однако это не делает его менее величественным и 

значимым, как и его «собратьев» для истории российского военного 

кораблестроения.  

Венцом творчества Купенского Б.И. стало создание тяжёлого атомного 

ракетного крейсера (ТАРКР). Идея создания надводных кораблей с атомными 

энергетическими установками (АЭУ) возникла у военно-политического 

руководства Советского Союза еще во второй половине 50-х гг. прошлого века. 

Однако практическую реализацию данной идеи суждено было воплотить 

именно Борису Израилевичу Купенскому. 3 января 1968 г. он назначен главным 

конструктором корабля проекта 1144. Проектирование «Кирова» (новое 

название корабля «Адмирал Ушаков», проект 1144) потребовало от 

конструктора и всего коллектива ЦКБ переоценки сложившейся практики 

проектирования, творческого поиска нетрадиционных решений ряда проблем, 

которые уперто возникали на их пути изо дня в день. В этом проекте внедрено 

большое число настоящих изобретений, позволивших существенно повысить 

надежность конструкций, защиты и корабля в целом. При разработке проекта в 

целях более рационального размещения оружия, погребов, постов и жилых 

помещений было проработано десять вариантов и из них выбран наиболее 

целесообразный. 

Для проекта 1144 созданы новые виды ракетного оружия и навигационной 

техники, средств связи и управления, радиолокационных и гидроакустических 

станций. Создание такого уникального корабля с атомной энергетической 

установкой, обеспечивающей неограниченный район плавания, позволял 

независимо от состояния моря выполнять тактические задачи по всему кругу 

его назначения в удаленных районах океана, знаменует собой новую страницу в 

развитии военного кораблестроения [5].  

Основные тактико-технические элементы атомного крейсера "Киров": 
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• Полное водоизмещение - 24 300 т, главные размерения - 252 х 28,5 х 9,1  м.  

• Двухвальная атомная главная энергетическая установка мощностью 2х70 000 л.с.  

• Скорость полного хода свыше 30 уз.  

Перечень ракетно-артиллерийского и противолодочного оружия крейсера 

"Киров", говорит о мощи этого корабля:  

- 20 противокорабельных крылатых ракет "Гранит";  

- 10 ракет противолодочного ракетного комплекса "Метель";  

- 48 ракет универсального зенитного ракетного комплекса С-300Ф - 

"Форт";  

- 2 орудия АК 100 калибра 100 мм;  

- 8 зенитных 30-мм автоматов АК-630;  

- 2 торпедных аппарата с 10-ю противолодочными торпедами калибра 

533мм;  

- 1 реактивный бомбомет РБУ-6000 с запасом 100 глубинных бомб;  

- 2 реактивных бомбомета РБУ-1000 с боезапасом 72 глубинных бомбы;  

- 2 вертолета Ка-25ПЛ или Ка-27.  

Тяжелые атомные ракетные крейсеры типа "Киров" воплощают все 

новейшие достижения отечественного кораблестроения и не имеют аналогов в 

иностранных флотах. Элементы атомной энергетической установки этого 

проекта были применены Невским ПКБ для создания четырехвальной атомной 

энергетической установки АТАКР "Ульяновск", проекта 11437 [1].  

Проектирование и строительство крейсера «Киров», невероятная 

самоотдача любимому делу подорвали здоровье Бориса Израилевича, в 

возрасте 66 лет, 12 мая 1982 г. он умер от сердечного приступа. Похоронен на 

Серафимовском кладбище в Ленинграде, где и прошла большая часть его 

многолетней и плодотворной деятельности [2]. Не смотря на столь 

величественные заслуги перед родиной, на его родной земле очень сложно 

найти упоминания о нем и о его жизни. По иронии судьбы основная 

информация об уроженце Очакова и выпускнике Николаевского 
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кораблестроительного института хранится не в Николаеве, а в Санкт-

Петербурге. Его имя достойно того, чтобы быть зафиксированным в его родных 

городах – Очакове и Николаеве. 

Источники и литература: 

1. Атомный ракетный крейсер "Киров" (Адмирал Ушаков). [Электронный 

ресурс]. Режим доступа: http://www.avianosec.com/174.shtml - Наши авианосцы.  

2. Бугаенко Б.А. Главный конструктор новых боевых надводных кораблей / 

Б.А. Бугаенко, А.Ф. Галь // Николаевский кораблестроительный: судьбы 

выдающихся выпускников и ученых НКУ-УГМТУ. – Николаев, 2012. – С. 121-

125  

3. Всеукраинская ассоциация ветеранов подводников [Электронный ресурс]. 

Режим доступа: http://ex-submariners.org.ua/pamatnyje-daty-view/468-rodilsa-b-i-

kupenskij-korablestroitel - Украинский портал ветеранов подводников. 

4. ГАНО. Ф. Р-578, картотека з-да им. А. Марти, Л. 429 

5. Купенский Я.И. Творец боевых надводных кораблей / Я.И. Купенский // 

Малоизвестные создатели боевых кораблей. – М., 1996. – С. 148-151 

6. Проект 61 - большие противолодочные корабли типа «Комсомолец 

Украины» [Электронный ресурс]. Режим доступа: http://army.lv/ru/proekt-61-

poyushchie-fregati/istorija/712/445 - Противолодочные корабли. 

7. Ташкент С. Знаменательные и памятные даты в истории флота России и 

СССР [Электронный ресурс] / C. Ташкент.  Режим доступа: 

http://vmf.net.ru/forums/viewtopic.php?f=1&t=1633&start=15 (26.09.2011). – 

Форум на Флагмане. 



 309

І.І. Набатов 

БОРИС ІЗРАЇЛОВИЧ КУПЕНСЬКИЙ – КОРАБЛЕБУДІВНИК З 

ОЧАКОВА 

Стаття є біографічним нарисом про життя і діяльність одного з творців 

радянських надводних кораблів нового типа, вихідця з сім'ї очаківських євреїв 

Бориса Ізраїльовіча Купенського.  

Ключові слова: кораблебудівник, надводні кораблі, очаківські євреї. 

I.I. Nabatov 

BORIS IZRAILEVICH KUPENSKY - SHIPBUILDERS FROM OCHAKOV 

The article are presented in the form of  biographic essay about life and activity 

of one of creators of soviet surface vessels of new type, a native of the family Ochakiv 

Jews of Boris Izrailevich Kupensky. 

Keywords: shipbuilder, surface vessels, Ochakiv Jews. 

Фото № 1. 

 

Борис Израилевич Купенский (подпись фото № 1) 
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Фото №2. 

 

СКР «Волк» пр.50-ПЛО на Средиземном море, 1979 г (подпись фото № 2) 
Фото №3. 

 

Сторожевой корабль проекта 61 типа «Комсомолец Украины», который был 
построен в г. Николаев на заводе им. 61 коммунара. (подпись фото № 3) 

Фото №4. 

 

Атомный крейсер Киров на рейде Североморска. Снимок сделан с борта 
ТАКР «Новороссийск». Июнь 1983 года. (подпись фото № 4) 
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Фото № 5 (1)                              Фото №5 (2) 

  
Цеховая карточка Бориса Израилевича Купенского [ГАНО. Ф. Р-578, 
картотека з-да им. А. Марти, Л. 429] (подпись фото № 5(1) и 5 (2) 
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УДК 930:94(477.73) (=411.16): [314.113:323.14] «1941/1945» 
Назарова К.В., Кошева О.С. 
(Миколаїв, Україна) 

ІСТОРІОГРАФІЯ ПРОБЛЕМИ ГОЛОКОСТУ 

В статті розкривається складна і багатогранна тема Голокосту, 

кожний з численних аспектів котрої репрезентований досить широким колом 

специфічних питань проблемного характеру, що вимагають, як правило, 

далеко неоднозначного вирішення, відповіді на які різні дослідники  

намагаються відшукати в різних площинах, часом цілком протилежних.  

Ключові слова: Голокост, історіографія, історіографічні напрямки. 

 

Деякі дослідники схильні бачити причину Голокосту в безмежній 

ненависті нацистського фюрера до осіб єврейського походження. Ця думка 

досить чітко простежується у працях ізраїльських вчених І.Арада та 

И.Тєлушкіна. До числа західних істориків, які в тій чи іншій мірі пов’язують 

Голокост з антиєврейськими настроями нацистського диктатора, можна 

віднести таких вчених, як А.Буллок, В.Мазер, Д.Толанд, Й.Фест.  

Історіографію Голокосту можна умовно розділити на кілька груп: 

радянська, пострадянська, зарубіжна та вітчизняна. 

Радянська історіографія. Радянська історіографія по голокосту 

представляла собою обмежене і незначне коло публікацій. До початку 90-х 

рр.. хід і особливості Голокосту на території СРСР були погано вивчені як в 

Радянському Союзі, так і на Заході. У СРСР розробка проблеми була 

розпочата в роки війни. Єврейський антифашистський комітет (ЄАК) зібрав 

величезний документальний матеріал за темою Голокосту і опору радянських 

евреев. В останні роки існування СРСР багато архівів з джерелами по 

знищенню єврейського населення нацистським режимом, які були закриті для 

вчених дослідників голокосту протягом більш ніж половини сторіччя, 

відкрилися для широкого кола дослідників [5].  

Частина літератури, що виходить в УРСР, складно назвати літературою 

України, оскільки більша її частина написана авторами з Росії чи в 



 313

співавторстві з авторами всього СРСР або «світового соціалістичного табору». 

У той же час всі роки існування СРСР виходили книги і періодика видавництв 

України. Ця література, зважаючи історичної, була реально історіографічної. у 

часи, що передували Перебудові. З'явився величезний потік літератури, в 

основному російськомовною, книги, публікації в періодичних виданнях, 

документальні фільми, музеї, меморіали, заходи, присвячені пам'яті жертв 

гітлерівських окупантів і героїзму Радянського народу, особливо жителів 

України. У той же час виходили і окремі історичні видання українською 

мовою, навіть підручники для вузів [2].  

Академік В.Струве - автор пропагандистської брошурки з вельми 

красномовною назвою “Фашистский антисемитизм - пережиток 

каннибализма”, виданої в СРСР на самому початку Великої Вітчизняної 

війни, пропонує ряд пояснень, витриманих у дусі свого часу.  У деякій мірі з 

думкою Струве перекликається думка іншого радянського вченого, академіка 

Є.Варги, котрий також вважав антисемітську кампанію нацистів “прикриттям 

соціальної реакції”. Певний інтерес у світлі даної проблеми становить думка 

німецького публіциста Р.Опітца, котрий належить до числа дослідників 

антифашистсько-демократичного напряму, близьких до марксизму.  

Таким чином, в радянській історіографії практично за весь період її 

існування були відсутні як спеціальні монографічні дослідження, так і 

публікації збірок документів, присвячені геноциду євреїв СРСР. Лише 

напередодні розпаду СРСР ця тема стала привертати увагу вітчизняних 

дослідників. Американський професор Ц. Гітельман справедливо підкреслив 

важливу особливість радянської історіографії: вона не просто "замовчувала 

тему Голокосту", але відмовлялася визнати її "унікальність", не виділяючи 

відомості про знищення євреїв нацистами в самостійну дослідницьку 

проблему. 

Зарубіжна історіографія. У перші повоєнні роки вивчення нацистських 

злочинів було монополією британських і американських істориків. В останні 
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роки проблемами Голокосту активно займаються і німецькі військові історики 

[8].  

Визначна робота «Знищення європейських євреїв» професора Рауля 

Хільберга (США), яка вперше вийшла на початку 60-х років, неодноразово 

доповнювалася і перевидавалася на різних мовах. Інші роботи провідних 

західних дослідників, у тому числі автора монографії "Війна проти євреїв" 

Люсі Давидович (США), творця декількох книг і Атласу з історії Голокосту в 

Європі сера Мартіна Гільберта (Великобританія), авторів перших 

філософсько-історичних досліджень цієї проблеми в Ізраїлі Ієгуди Баера і 

Лені Іехіль. Кілька серйозних робіт вчених з Ізраїлю опубліковано з історії 

знищення євреїв України (Ш. Спектора про Голокост євреїв Волині, Е. Йонес 

про Катастрофу, євреїв Львова), Молдови і Трансністрії (Д. Офер, І. Анчель, 

Д. Дорона (Спектора), Білорусі (М. Альтшуллера, Л. Сміловіцкого, Д . 

Романовського), Литви (Д. Левіна), Росії (В. Дубсона), статистикою жертв (М. 

Альтшуллера), єврейською Опорі (Ш. Холавского). 

Долю євреїв на окупованій території Молдавії і на Україні присвячена 

недавно опублікована монографія Р. Іоаніді (США). Як справедливо зазначив 

у передмові до книги Елі Візель, звірячі способи знищення євреїв румунської 

жандармерією мало відрізнялися від садизму гітлерівців, а іноді й 

перевершували його. У 90-і рр.. в зарубіжній історичній науці відбулася зміна 

пріоритетів: від аналізу світогляду "вбивць за письмовим столом" історики 

перейшли до вивчення мотивів поведінки сотень тисяч безпосередніх 

виконавців жахливих наказів. Результати цих досліджень роблять необхідною 

коректування колишніх оцінок не тільки Голокосту, а й соціальної та 

психологічної дійсності гітлерівської Німеччини [8].  

Книга американського історика Т. Гунчака, видана в Києві в 1993р., 

Вказує на наявність факту планового терору гітлерівців по відношенню до 

євреїв України, яких «ловили, гнали великими групами в яри поблизу міст і 

розстрілювали» [6].  
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В останні десятиліття за кордоном опубліковано чимало книг і статей, які 

розкривають проблему голокосту, вона міцно увійшла в програму багатьох 

університетів по всьому світу і по праву стала важливою темою 

міждисциплінарних досліджень. У більшості нарисів, книг, монографій 

історія голокосту розглядається в світлі соціального, психологічного, 

культурного та економічного розвитку. 

Давид М. Сеньї, представив один з найбільш повних з наявних на 

сьогоднішній день бібліографічних каталогів. Складається з тринадцяти 

частин він містить практично всі необхідні досліднику відомості. У першій з 

частин представлений бібліографічний список з трьох розділів: матеріалів для 

дослідження - спогадів і документальних матеріалів, літератури про часи 

голокосту, і літератури для молоді (як художньої, так і документальної). Всі 

бібліографічні списки забезпечені коментарями [5].  

Монографія «Вони вибрали життя: опір євреїв голокосту» Іуди Бауера, 

він дає характеристику єврейському опору. На його думку, опір нацистам 

виражалося не тільки у фізичній формі, але і у вигляді будь-яких інших дій, 

що підтримують почуття власної гідності і людяність єврейського народу в 

обставинах крайнього приниження та жорстокості. 

В іншій історичній роботі - «Звивиста дорога в Аушвіц: нацистська 

політика по відношенню до євреїв у 1933 - 1939 рр..» Д-ра Карла А. Шлойніса 

(США) розглядається переслідування євреїв Німеччини, починаючи від 

бойкотів у Веймарській республіці, антисемітського законодавства, 

«аріанізації»населення і еміграційної політики, до прийняття« остаточного 

рішення »нацистами єврейського питання. Представлена автором 

інтерпретація «остаточного рішення» як продукту незапланованої еволюції, а 

не «особливого умислу», викликала запеклі суперечки в лавах вивчають 

Голокост.  

Багато зарубіжні історики у своїх дослідженнях згадують рятівників 

євреїв, які, ризикуючи власним життям, запобігли чимало смертей. Д-р 

Мордехай Палдієль в книзі «Укриваючи євреїв: історії рятують від голокосту» 
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описує, яку важливість для євреїв в окупованій нацистами Європі мали 

підтримка і допомога з боку не євреїв. Історичної монографії Мартіна 

Гілберта «Голокост: історія європейських євреїв у Другій світовій війні» в 

хронологічному порядку викладені безпристрасні факти укупі з жахливими 

усними свідченнями. Серед використаних автором джерел - архівні фонди 

багатьох країн, мемуари, а також записи особистих бесід зі свідками. 

Монографія містить документальні відомості про життя в гетто, трудових 

таборах, маршах смерті, розстрільних зонах, таборах смерті. Навіть у тих 

складних умовах, в яких вимушено опинилися євреї, багато насмілювалися на 

збройний опір нацизму [5].  

Пострадянська історіографія. Історії Голокосту на території Росії 

присвячені змістовні статті А.І. Круглова (про єврейські жертви на території 

ряду областей, організації гетто), а також невеликі роботи краєзнавчого 

характеру А.С. Френкеля (про Голокост в м. Пушкіна), Т.М. Отерштейна (про 

знищення євреїв в Таганрозі), В.В. Шарлота (про долю євреїв Орла), М.Є. 

 Стеклова (про Праведників Народів Світу на Смоленщині). У 2002 р. видана 

монографія "Жертви ненависті. Голокост в СРСР (1939-1945 рр.)" - перше 

узагальнююче дослідження по темі, в якому розкриваються багато аспектів 

Голокосту та єврейського опору саме на території Росії. 

Наведений короткий огляд історіографії теми в пострадянських державах 

показує, що за останні роки тут з'явився цілий ряд робіт, заснованих на раніше 

недоступних архівних матеріалах. Їх автори розглядають історію Голокосту як 

в регіональному аспекті, так і в масштабах республік колишнього Радянського 

Союзу. До позитивних тенденцій слід віднести помітне розширення 

проблематики. Дослідників все більше цікавить не тільки хроніка нищення 

єврейського населення, поведінку нацистів та їхніх жертв, проблеми 

єврейського Опору, а й більш широке коло питань. Перший науковий збірник 

документів по темі російською мовою ("Знищення євреїв СРСР у роки 

німецької окупації (1941 -1944)" під редакцією Іцхака Арада) вийшов в 1992 р, 

в Єрусалимі. За сприяння та за участю ізраїльських колег в Росії та Україні в 
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1993 -1998 рр.. були видані декілька збірок статей, документів і спогадів. 

Збірники "Невідома Чорна книга" (М.; Єрусалим, 1993) та "Єврейський 

антифашистський комітет у СРСР. 1941 -1948. Документована історія" (М., 

1996) включають нові цікаві документи про колабораціонізм на території 

СРСР і ставлення Кремля до Голокосту. 

Вітчизняна історіографія. Виходу України з СРСР передувала серія 

постанов парламенту, які захищали українську мову та культуру. З'явилися 

нові україномовні підручники історії для вузів. Першою подібною книгою 

став підручник історії для вузів українською мовою, написаний канадцем О. 

Субтельним. Він містить правдиві відомості про присутність євреїв в Україні з 

глибокої давнини, погромах геноциді євреїв, репресії, дискримінації [13].  

Особливе місце займає україномовний хронологічний довідник 

українських авторів 1995р. У ньому згадуються акції винищення євреїв 

гітлерівцями, але заперечується унікальність Голокосту, вказується про 

розстріли євреїв разом з іншим мирними населенням [3].  

В Україні дана тема інтенсивно розробляється з початку 90-х рр.. Перші в 

СНД кандидатська і докторська дисертації по темі Голокосту були захищені 

київськими дослідниками А.Є. Подільським і Ф.Л. Левітасом. У 1997 р. Ф. 

 Левітас видав першу узагальнюючу монографію про Голокост на території 

однієї з колишніх республік СРСР. У колективній монографії "Катастрофа і 

опір українського єврейства (1941-1944)" зібрано статті провідних 

українських дослідників теми Голокосту в усіх регіонах країни. Істотне 

значення для визначення чисельності жертв Голокосту на території СРСР 

мають дослідження харківського вченого А.І. Круглова, вперше проаналізував 

статистику знищення євреїв України. 

Інформація історіографічного характеру міститься у виданні Круглова 

А.І. «Енциклопедія Голокосту: Єврейська енциклопедія України, Київ, 2000». 

А.Ю.Подольскій («Дослідження з Історії Голокосту в сучасній українській 

історіографії: Нові підході», в: Катастрофа и Опір українського єврейства 

(1941-1944). Нариси з Історії Голокосту и Опору в Україні, Київ, 1999,), 
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виявивши державний антисемітизм у СРСР, дає досить дивну оцінку сучасній 

українській історіографії Голокосту, яка не тільки розвивається, але і 

позбавлена «ідеологічного преса». Цей вчений є автором першого 

україномовного посібника, присвяченого виключно Голокосту в Україні, яке 

витримало вже 2-е видання [11].  

Ця книга, написання доступною зацікавленою читачам мовою, об'єктивно 

описує життя євреїв Західної України та в УРСР перед війною, технологію 

геноциду, діяльність колабораціоністів з винищування євреїв України спільно 

з гітлерівцями, подвиг «праведників», які рятували євреїв, і спроби опору 

фашизму з боку євреїв. 

У 2002 р. А.І. Кругловим підготовлено збірник документів про 

винищення євреїв України, що включає звіти каральних підрозділів 

окупаційних військ, матеріали судових процесів над нацистськими 

злочинцями і мемуарні джерела, які публікуються вперше, або видавалися 

раніше лише німецькою мовою. 

В Україні існує своя як тенденційна, так і цілком об'єктивна історична 

література про Голокост як явище, що мав місце в Україні і в світі. Ця 

література існує як українською мовою, так і російськомовна, і ведеться 

діяльність по поширенню правди про Катастрофу серед населення, переважно 

школярів і студентів. Слід зазначити, що серед авторів правдивих і повних 

публікацій про Катастрофу переважна більшість євреїв. 

Релігійне осмислення Голокосту здійснюється євреями України, як 

правило, з позицій рабинату Ізраїлю і хасидських сект. У цій проблемі існує 

два основних аспекти: 1) віра в Б-га - як духовне Опір євреїв нацизму, 2) 

сучасні релігійні оцінки Катастрофи (Шоа) [10]. При цьому у євреїв України 

викликає інтерес і ставлення християнських конфесії до Голокосту, як прояв 

антисемітизму [15].  

Існують і книги документальних нарисів про Катастрофу авторів з 

України. Наприклад, - книга «Герої жертви», що витримала 2 видання, 

присвячена героїзму безприкладній і самопожертви синів і дочок єврейського 
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народу.) [9]. Найважливішим можна вважати єврейський журнал «Голокост і 

сучасність». У ньому, наприклад, публікуються статті про заперечення 

унікальність Голокосту і умисному замовчуванні його наслідків 

антисемітської компартійної влади [4].  

 У березні 2002 року в Києві почав функціонувати Український Центр 

вивчення історії Голокосту, що працює як благодійний фонд при Відділі 

єврейської історії та культури Інституту політичних і етнонаціональних 

досліджень НАН України. Він видає вищевказаний журнал, альманах 

«Наукові записки», який також містить публікації про Голокост (наприклад, 

статтю про видання, що закликали до геноциду євреїв), книги українських 

авторів і переклади, має свій сайт http://holocaust.kiev.ua/ [1].  

Основну наукову і видавничу діяльність, присвячену Катастрофу, в 

Україні як і раніше здійснюють єврейські недержавні організації за рахунок 

іноземних спонсорів. Такими виданнями можна вважати газети «Єврейський 

оглядач», «Ейнікайт», «Хадашот», журнали «Від серця до серця», «Оратів 

Хаїм», «Міст». Велику роботу по виявленню імен та біографій жертв 

Голокосту і їх рятівників виробляюче Фонди «Пам'ять Бабиного Яру», 

«Пам'ять жертв фашизму», меморіальний фонд «Дробицький Яр» та Інститут 

юдаїки (м.Київ). реальна наукова робота в цьому напрямку ведеться, виходять 

у світ навіть збірники наукових праць, проводяться конференції. 

Крім опису та характеристики німецької нациської окупації також 

присвячені праці й про румунський режим. За останні 60 років вітчизняна 

історіографія зусиллями М. Боднара, П. Брицького, Т. Вінцковського, С. 

 Гальчака, Є. Горбурова, А. Жуковського, С. Комарницького, М. Михайлуци, 

В. Щетнікова та інших вивчала окремі складові румунської політики на 

українських землях [12].  

У 2003 році в Тель-Авівському університеті (Ізраїль) вийшла у трьох 

томах праця Жана Анчеля про Трансністрію. На сьогодні — це найбільш 

Ґрунтовна робота, що її присвячено історії Голокосту на південній території 

окупованій румунами. 



 320 

Монографія молдавського дослідника Сергія Назарії «Холокост: 

Страницы истории на территории Молдовы и в прилегающих областях 

Украины в годы фашистской оккупации, 1941-1944 гг.»: спогади колишніх 

в’язнів фашистських гетто та концтаборів, хроніка знищення єврейського 

населення територій України, що межують із Молдовою — надана за працею 

О. Круглова «Уничтожение еврейского населения Украины в 1941-1944 гг. 

Хроника событий». (Могилев-Подольский, 1997). Головну увагу автор 

зосередив на питаннях передумов Голокосту в Румунії, особистій 

відповідальності Іона Антонеску у знищенні єврейського народу, Катастрофі 

бессарабських та буковинських євреїв (у т.ч. і на території Трансністрії), 

гострій полеміці з іншими представниками сучасної історіографії проблеми у 

Молдові [16].  

Серед надбань сучасної української історіографії значна частина робіт 

присвячена дослідженню окупаційного режиму, який був встановлений на 

територіях Південно-Західної України і Лівобережної Молдавії. Серед них є ті 

роботи, у яких окупаційний режим розглядається у загальних питаннях. В 

інших висвітлюється становище місцевого населення на окупованих 

територіях та досліджуються певні аспекти окупаційної політики.  

В. Щетников досліджує різні аспекти румунського окупаційного режиму, 

хоча здебільшого автор зосереджує увагу на соціальній політиці, яку 

проводила румунська адміністрація. Серед них: відношення румун до 

місцевого населення та євреїв, у тому числі й тих, які були зігнані на дану 

територію зі всієї України. Також на основі джерел автор аналізує втрати та 

жертви під час окупації краю, публікації українських та румунських 

дослідників, що вивчають військові події, «новий порядок» та інші прояви 

окупаційного режиму [7].  

Публікації та наукові розвідки М. Феллера, А. Подольського, М. 

Дербаремдікера, Ф. Браверман-Горбач присвячені проблемам відродження 

традиційної єврейської освіти в Україні. В роботах М. Міцеля, О. Бажана, В. 

Войналовича, Л. Беренштейна, С. Авербуха аналізується становище євреїв 
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України в добу сталінщини, хрущовської "відлиги" та "застою" 1960-1970-х 

років. 

Окремі питання окупаційного режиму в «Трансністрії» розглядають у 

своїх публікаціях О. Новосьолов, Д. Кушплір, П. Рекотов. Усі дослідники 

загалом висвітлюють адміністративну структуру, політичний статус 

губернаторства, взаємовідношення румунської та німецької окупаційних 

адміністрацій щодо «трансністрійського питання».  

Основну увагу дослідники зосередили на вивченні становища місцевого 

та єврейського населення на окупованих територіях. Серед таких робіт були 

видання Л.П. Сушона «Транснистрия: евреи в аду», М.М. Шитюка «Геноцид 

проти євреїв Південної України в роки німецько-румунської окупації (1941-

1944)». Автори висвітлюють той період життя євреїв зі всієї України, коли 

вони були зігнані у дане губернаторство та знаходилися в таборах смерті. Так, 

Д.З.  Стародинський та С.Я. Боровий показали становище одеських євреїв у 

роки війни в Одеському гетто, переміщення та перебування у таборах смерті 

Доманівки та Акмечетки. Л.П. Сушон дослідив життя єврейського населення, 

яке було зігнане зі всієї України та навіть Румунії у «Трансністрію» [7].  

Дослідження регіонального характеру і сьогодні традиційно займають 

значне місце в українському голокостознавстві.  

Події на Миколаївщині та Херсонщині аналізуються у статті І. Шайкіна і 

М. Зябко про геноцид у єврейських землеробських колоніях Півдня України. 

Великий обсяг фактичного та статистичного матеріалу у цьому регіоні містить 

стаття С. Єлисаветського “Холокост на Юге Украины (1941 – 1944 гг.) 

Николаевская, Херсонская, Запорожская области”. Розглядаючи проблему 

руху Опору на Півдні України піднімає питання участі євреїв у 

партизанському і підпільному русі на Миколаївщині, Одещині, Херсонщині Є. 

Горбуров. Фрагментарно подій Голокосту на Херсонщині торкається А. 

Вірлич [14].  

Певним аспектам участі колабораціоністів у масовому знищенні 

єврейського населення присвячені наукові статті М. Козирєвої. Робляться 
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спроби вписати Катастрофу у загальний контекст подій Другої світової війни 

на Півдні України. У цьому відношенні варта уваги колективна монографія 

“Миколаївщина в роки Великої Вітчизняної війни: 1941 − 1944 рр.”, в якій 

окрема глава присвячена подіям Голокосту. Це одна з перших спроб 

узагальнити документальні матеріали та висвітлити об’єктивну картину 

трагічних подій у регіоні [14]. 

Таким чином, світова та вітчизняна історіографія подій Голокосту на 

території України свідчить про велику увагу істориків до  різних аспектів цієї 

проблеми. Всі наукові праці не можливо перерахувати, так само, як і вчених, 

які досліджують історію єврейського народу та історію Голокосту включно. 

Всі українські інституції, які вивчають єврейську культуру та історію, 

сьогодні мають ділові наукові зв'язки з центрами юдаїки Ізраїлю, США, а 

також країн Західної Європи.  
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К.В. Назарова, О.С. Кошевая 

ИСТОРИОГРАФИЯ ПРОБЛЕМЫ ХОЛОКОСТА 

В статье раскрывается сложная и многогранная тема Холокоста, 

каждый из многочисленных аспектов которой представлен достаточно 

широким кругом специфических вопросов проблемного характера. Таких 

вопросов, которые требуют, как правило, далеко неоднозначного решения, 

ответы на которые разные исследователи пытаются отыскать в различных 

плоскостях, порою совершенно противоположных. 

Ключевые слова: Холокост, историография, историографические 

направления. 

K.V. Nazarova, O.S. Kosheva 

HISTORIOGRAPHY OF THE HOLOCAUST 

The article reveals a complex and multifaceted issue of Holocaust, one of the 

many aspects of which represented quite a wide range of specific issues problematic 

nature. Such issues that require, as a rule, far from the controversial decision, the 

answers to which researchers are trying to find different in different planes, 

sometimes quite the opposite. 

Keywords: Holocaust, historiography, historiographical trends. 
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УДК 94(477.73) (=411.16) «18/19» 
Павлюк А.М. 
(Миколаїв, Україна) 

ЄВРЕЙСЬКЕ НАСЕЛЕННЯ МІСТА ОЧАКОВА (КІНЕЦЬ ХVІІІ – 

ПОЧАТОК ХХ СТ.) 

У цій статті розглядається процес формування та життєдіяльності 

єврейської общини міста Очакова у кінці ХVІІІ – на початку ХХ ст. 

Проводиться аналіз соціальної структури єврейського населення, а також 

його професійної спрямованості. 

Ключові слова: євреї, місто, соціальна структура, економіка, 

Миколаївська область, Миколаївщина, південноукраїнський регіон, Очаків. 

 

З кінця ХVІІІ ст. землі Північного Причорномор'я стали об’єктом активної 

колонізаційної політики царського уряду. Цим покладено початок формування 

багатонаціонального південноукраїнського суспільства. На території сучасної 

Миколаївської області наприкінці ХVІІІ – на початку ХХ ст. значну 

етнорелігійну групу складали євреї. Вони становили значну частку в населенні 

краю та мали значний вплив на його соціально-економічний розвиток. Значна 

кількість євреїв місцем свого проживання та діяльності у зазначений період 

обрали м. Очаків. Однак їх роль в соціально-економічному розвитку цього 

міста, не дивлячись на значну кількість робіт з історії Очакова, не знайшла 

комплексного дослідження в сучасній історіографії, чим пояснюється 

актуальність визначеної проблеми. 

Історія соціально-економічного життя єврейства Миколаївської області 

наприкінці ХVІІІ – на початку ХХ ст. певною мірою висвітлюється науковцями 

у працях з історії єврейського народу на території України. Серед них розвідки 

Ю. Гессена, Й. Лернера, С. Наймана, М. Поліщука, Я. Хонігсмана. 

Життєдіяльності євреїв на Миколаївщині присвячені дослідження сучасних 

місцевих науковців Ю. Крючкова, А. Павлюка, М. Шитюка, В. Щукіна та ін. 
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Мета дослідження полягає у визначенні економічного та соціального 

становища єврейського населення міста Очакова у кінці ХVIII – на початку 

ХХ ст. 

Перші згадки про єврейське населення м. Очакова датуються 1799 р. 

Відомий мандрівник П. Сумароков згадував, що під час перебування в місті у 

зв’язку з тіснотою обивательських будинків змушений був залишитися на ніч у 

«жидівському шинку». Автор відмічав активну участь євреїв у дрібній торгівлі 

та шинкарстві [17, с. 193, 196–197]. 

Перші відомості щодо кількості єврейського населення Очакова 

відносяться до 1847 р., за якими в місті проживали 406 євреїв [15]. У середині 

ХІХ ст. відносна частка євреїв серед міського населення коливалася від 11 до 

14,7%. Кількість єврейського населення міста, як і городян у цілому, залежала 

від різних чинників: військові дії російських збройних сил, ставлення місцевої 

адміністрації до наявності в місті євреїв, а також санітарно-епідеміологічних 

умов. Наприклад, у 1855–1856 рр. м. Очаків страждав від пошесті тифу, місто 

було небезпечним для проживання. Торгівельна діяльність міста (здебільшого 

рибою та сіллю), в якій переважали єврейські підприємці, у несприятливі часи 

майже припинялася [9, с. 779–780]. У 1857 р. в м. Очакові нараховувалося 695 

євреїв (14,6% всього населення), приписаних до міста [18, с. 42–43].  

Дані про єврейське населення Очакова другої половини ХІХ ст. досить 

суперечливі. Так, в історичному описі Очакова (складено до 1881 р.) протоієрей 

Гаврило Судковський, розкриваючи «сучасний стан» міста (ймовірно кінця 70-

х рр. ХІХ ст. – 1881 р.), вказував, що кількість євреїв чоловічого населення 

міста становила 264 особи (56,4% чоловічого населення міста) [5, арк. 137; 11; 

16, с. 34]. На нашу думку, дані Г. Судковського є неповними. В цей час 

простежувалася тенденція до зростання розміру общини, а об’єктивних причин 

для значного зменшення кількості єврейського населення не було. Такі ж 

коментарі слід віднести й до даних Г. Красного-Адмоні, за якими в місті у 

1881 р. проживало 223 євреї (4,4% від загальної кількості населення) [10, с. 

494–497; 14, с. 340].  



 327

Плутанина з кількістю населення міста другої половини ХІХ ст. 

зустрічалася скрізь. Наприклад, у Військовому енциклопедичному лексиконі 

вказано, що у 1853 р., тобто до початку війни, в м. Очакові проживало 2705 осіб 

(обох статей), а за даними 9 ревізії 1850 р. – майже вдвічі більше – 4714 осіб. 

Крім того, кількість населення міста у 2705 осіб зафіксовано в 1849 р. [2, т. 10, 

с. 135–142]. 

Більш точні дані щодо кількості євреїв міста Очакова стосуються кінця 

ХІХ ст. Так, на 1 січня 1896 р. в Очакові проживало 1042 євреї, що складало 

14,4% населення міста [8, т. 12, ст. 177]. У 1897 р. єврейська община налічувала 

1480 осіб за віросповіданням (13,7%) та 1490 осіб за рідною мовою (13,8%) [13, 

с. 92–93].  

На початку ХХ ст. кількість єврейського населення м. Очакова та їх 

відносна частка залишалася сталою та майже не зростала. У 1904 р. євреї 

становили 13,7%, а в 1910 р. – 15,5% населення міста [4, с. 095, 098; 15]. 

Найбільш економічно активну групу населення складали купці. Єврейське 

купецтво становило більшість купецького стану міста другої половини ХІХ ст. 

У 1857 р. до Очакова приписано 270 єврейських купців (57,7% купців міста), у 

кінці ХІХ ст. єврейське купецтво міста складало 43 особи – 58,1% від кількості 

купців міста. Єврейське купецтво зосереджувало у своїх руках міську торгівлю, 

вкладаючи в неї чималі гроші.  

Маючи особливий статус військового порту, м. Очаків не відігравало 

значної ролі в торгівлі регіону. Місцева торгівля здебільшого спрямовувалася 

на забезпечення побуту міського населення та військовослужбовців, не 

представляючи значного інтересу для багатих єврейських купців. Відтак, як 

зазначали сучасники, місцеві торгівельні капітали були нестабільними, 

оскільки євреї оперативно керували ними, обираючи найбільш вигідні умови 

отримання прибутку, а тому вкладали їх у великі підприємства, часто в іншій 

місцевості [9, с. 782]. Наприклад, із 143 купців міста у 1862 р. тільки 10 

здійснювали торгівлю в місті [18, с. 43]. Отже, маючи великі капітали та будучи 
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приписаними до м. Очакова, торгівлю та іншу діяльність в самому місті 

провадила невелика більш-менш стала група осіб. 

Наприкінці ХІХ ст. єврейські торгівці продовжували утримувати головні 

позиції на внутрішньому ринку м. Очакова, складаючи 58,2% із загальної 

кількості. Торгівля та торгове посередництво стали основним заняттям для 

39,6% членів єврейської общини міста, які мали власну справу (171 особа) [13, 

с. 204, 264–265].  

У середині ХІХ ст. (1856–1860 рр.) у ході етнографічного дослідження 

Придніпров’я місто відвідав О. Афанасьєв-Чужбинський, який залишив опис 

міста, його соціально-економічного стану, у т. ч. роль єврейського населення в 

ньому. Автор зазначав, що крім того, що євреї складали більшість торгівців 

міста, вони брали активну участь у рибному промислі та торгівлею рибою 

(оселедцем) [1, с. 460]. Євреї Очакова постачали в навколишні міста значну 

кількість риби та солі, продаючи товар на місці або наймаючи чумаків. 

Рибний промисел здійснювався не тільки на морі. Євреї брали у відкуп 

(оренду) й навколишні ставки. Так, автором віднайдено документи про торги, 

що проводилися очаківською міською ратушею в 1836 р., на трирічне 

утримання ставків, що належали місту. Серед учасників торгу зазначено 6 

євреїв [7, арк. 7–11]. Єврейські підприємці м. Очакова для здійснення рибного 

промислу утримували артілі, наймаючи на роботу жителів міста та 

навколишніх хуторів. За риболовлю вони отримували значно більші гроші, ніж 

від землеробства [9, с. 781]. Слід підкреслити, що в кінці ХІХ ст. саме 

риболовством займалося лише 2 особи з євреїв [13, с. 264–265]. Це свідчить, що 

вони брали участь у рибному промислі здебільшого своїми капіталами. Крім 

того, на думку автора, такі промисли могли бути не основним заняттям 

єврейського населення, що пояснює малу цифру осіб, зайнятих у риболовлі.  

У руках єврейських підприємців знаходився й такий напрямок, як торгівля 

спиртними напоями та шинкарство. Майже всі шинки міста належали євреям 

[9, с. 781]. У кінці ХІХ ст. 9 економічно самостійних євреїв зазначали основним 

заробітком утримання шинків та торгівлю спиртним [18, с. 264–265]. 
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Помітну роль євреї посідали в ремісничому виробництві. У кінці ХІХ ст. в 

Очакові працювало 68 ремісників-євреїв, що складали 30,9% усіх ремісників. 

Більшість ремісників займалися виготовленням одягу (49 осіб – 55,1% кравців 

міста) та влаштуванням і ремонтом житла (13 осіб – 13,3% будівельників). 

Приватною та поденною службою заробляли 32 євреї.  

Особливістю професійного складу єврейської общини Очакова кінця 

ХІХ ст., на нашу думку, є наявність чималої кількості євреїв-

військовослужбовців, які за нашими підрахунками складали 20,1% (87 осіб) від 

кількості економічно самостійних євреїв міста [18, с. 264–265]. 

На початку ХХ ст. євреї продовжували утримувати свої соціально-

економічні позиції [15; 4, с. 095, 098]. У промисловість вкладалися значні 

капітали євреїв. Так, єврею І. Коломойцеву належав один із цегляних заводів м. 

Очакова. Із 22 промислово-комерційних підприємств міста 12 (54,6%) належало 

євреям. Крім зазначеного заводу євреї утримували аптеку (єдину в місті), 

склади, магазини, торгували зерновим хлібом [3, ст. 2153–2155]. У 1913 р. 

євреям належали аптека (провізора Кормана), 4 склади аптечних товарів, баня, 

3 пекарні, 2 готелі, 3 фотостудії, 2 перукарні, 2 пральні, 2 шинка, 72 лавки та 

магазина (у т. ч. 10 мануфактурних, 9 галантерейних, 4 рибних та ін.) [12, с. 

341; 15]. 

Маючи значні кошти, євреї значилися серед власників нерухомості в місті. 

У 1861 р. із 473 будинків міста євреям належали 52 (11% всіх будинків), із них 

20 – купцям та 32 – міщанам [18, с . 42–43]. У виявлених нами списках 

платників податку на нерухоме майно за 1874 р. зазначено 74 євреї-власники 

нерухомості в місті [6, арк. 24–40]. Серед євреїв були й власники землі. У 

1905 р. євреям Циммерману та Зелінгеру належало більше 200 десятин землі 

[12, с. 341; 15]. 

Відтак, формування єврейської общини м. Очакова почалося образу після 

включення міста у ХVІІІ ст. до складу Російської імперії. Протягом кінця 

ХVІІІ – початку ХХ ст. питома вага євреїв міста не становила більшості. Проте 

вони складали найбільш економічно активну групу мешканців Очакова, 
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переважаючи у торгівлі, комерції та ремісницькому виробництві. Передові 

позиції в економіці міста євреям дозволили посісти значний досвід, висока 

активність та корпоративність єврейської общини.  
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ЕВРЕЙСКОЕ НАСЕЛЕНИЕ ГОРОДА ОЧАКОВА (КОНЕЦ ХVІІІ – 

НАЧАЛО ХХ ВВ.) 

В этой статье рассматривается процесс формирования и 

жизнедеятельности еврейской общины города Очакова в конце ХVІІІ – начале 

ХХ в. Проводится анализ социальной структуры еврейского населения, а 

также его профессиональной ориентированности.  
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ДЕЯКІ ЗАХОДИ ОКУПАЦІЙНОЇ ВЛАДИ З ВИЯВЛЕННЯ 

ЄВРЕЙСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ МИКОЛАЇВЩИНИ ТА 

АНТИСЕМІТСЬКОЇ ПРОПАГАНДИ В 1941-1942 РР. 

Висвітлюються окремі дії окупантів з пошуку єврейського населення 

Миколаївщини та окремі напрями антисемітської пропаганди в 1941-1942 рр. 

Ключові слова: архіви, єврейське населення, антисемітська пропаганда, 

окупаційна преса. 

 

Для вирішення остаточного «єврейського питання» на території окупованої 

України створювалися гетто і концтабори, куди заганяли майже все єврейське 

населення. Для поголовного винищення євреїв окупаційна влада вдавалась і до 

пошуку «юдо-більшовиків» серед партійних та інших історичних матеріалів 

обласних архівів, а також матеріалів періодичної преси.  

У середині липня 1941 року державні архіви України отримали циркуляр про 

евакуацію секретних та інших першорядних фондів з одночасною ліквідацією тих, 

що не вдасться вивезти. Матеріали, що не мали оперативного і наукового 

значення, знищувалися. Проте залишилось чимало історичних документів, 

евакуювати які виявилось неможливо через відсутність транспорту. З огляду на це 

з Миколаєва вивезли невелику кількість матеріалів. У період з 4 по 12 серпня 

проведено масштабну роботу з відбору документів, призначених до знищення. З 5 

по 10 серпня 1941 року архівні документи із сховищ вивозилися 5-ма машинами 

удень і вночі на електростанцію, хлібозавод, лазні та інші установи, забезпечені 

відповідною охороною, де йшло спалення матеріалів у печах зазначених 

підприємств [5, с. 13-15]. Як виявилося пізніше, знищили не всі архівні документи.  

Директивою рейхсміністра окупованих радянських областей А. Розенберга 

рейхскомісару України Е. Коху від 3 жовтня 1941 року наказувалось взяти на 

облік все культурне майно, яке могло б бути матеріалом для вивчення 

ідеологічного противника націонал-соціалізму, досліджень німецької науки [14, 
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с. 40]. Під час окупації архів знаходився у підпорядкуванні архівного 

управління «Східного міністерства» або як його ще називали – штаб 

Розенберга. На окупованій території у його функції входило: управління 

окупованими радянськими територіями, а також вивіз з цієї території – 

музейних експонатів, історичних документів, бібліотек, книгосховищ та інших 

матеріальних та культурних цінностей  [12, с. 54-55].  

За розпорядженням окупаційної влади на початку жовтня 1941 року 

обласний архів відновлював свою роботу [6, арк. 18зв]. Працівники архіву 

діяльність розпочали з того, що збирали та звозили розкидані по закладах і 

установах міста документи, які під час евакуації радянських військ з Миколаєва 

призначалися для знищення у печах різних підприємств, проте з невідомих 

причин частина з них залишились неушкодженими [6, арк. 18зв; 25зв]. Для цієї 

мети міська управа надала транспортні засоби [6, арк. 22зв]. Загальна кількість 

співробітників архіву коливалась від 12 до 20 чоловік [6, арк. 18зв].  

В обов’язки працівників архіву входило: збір і систематизація розкиданих 

документів, переклад з російської на німецьку мову паперів, що цікавили 

окупантів, видача місцевим мешканцям довідок, на яких робили приписки: 

«Член ВКП(б) або ВЛКСМ». Одне із головних завдань полягало у виявленні та 

складанні списків комуністів та євреїв. Такі ж доручення отримували й 

працівники Херсонського архіву [6, арк. 49-50]. Це завдання дирекція архіву 

отримала від начальника відділу культури і просвіти гебітскомісаріату німця 

Баннека [6, арк. 50]. 

У кінці грудня 1941 року уповноваженими працівниками в приміщені 

міського партійного архіву знайдені 400 порожніх картонажів для архівних 

справ, серед яких один виявився з папками документів. Не роздивляючись, їх 

перевезли в обласний архів. Ввечері 31 грудня відбувся підпал [6, арк. 26зв], 

який здійснили учасники місцевої радянської підпільної організації [6, арк. 22].  

Наводячи порядок після підпалу впродовж 3-4 січня 1942 року директор 

архіву вирішила переписати віднайдені документи в партійному архіві. У цей 

момент, коли вона працювала в окремій кімнаті, увійшов німецький офіцер, 
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який розслідував справу про підпал. Відсторонивши її, передивився документи 

і наказав принести їх до окружного комісаріату [6, арк. 26зв]. Саме тоді в 

німецьких документах зроблена примітка, що в Миколаєві знайдені списки 

членів комуністичної партії та співробітників НКВС, захоплені інструкції з 

організації та діяльності партизанських загонів і диверсійних груп [15, с. 306]. 

Директора архіву декілька разів викликали в гестапо, де оберштурмбан-

фюрер Файстріцер запитували про наявність списків комуністів в архіві, чи 

відомі їй персонально мешканці єврейської національності та ін. Вона 

відповідала, що списків комуністів у міському архіві немає, а з євреїв нікого не 

знає.  

У 1942 році працівники гестапо вимагали надати їм з архіву наявні газети, 

що видавались у Миколаєві, особливо їх цікавили газети за 1937-1938 роки [6, 

арк. 20-зв]. 

В архіві в період окупації зберігались цінні історичні документи 

дореволюційних та післяреволюційних років, фонди міської думи, різних 

гімназій, документи про розвиток промисловості міста та ін. [6, арк. 21зв].  

Деякими документам протягом всього періоду окупації активно цікавилися 

німецькі фахівці. Починаючи з лютого 1942 року протягом 2,5 місяців в архіві 

працював офіцер Отто Фасс з м. Штудгарт, який вивчав матеріали про німецькі 

колонії періоду 1809-1870 років. Архів також відвідували доктор Шіль, 

Вальдемар Віхман, Шроємаєр [6, арк. 55-58]. 

Приблизно в травні 1942 року в Миколаїв приїхав з Берліну представник 

Східного міністерства Вінтер [6, арк. 28], який завідував справами архівів та 

музеїв на окупованій гітлерівськими військами території України. Оглянувши 

архів, вказав на неприпустимість зберігання документів у підвалі, наказав 

перенести їх на верхні поверхи будівлі. У цей же час він визначив головний 

напрямок роботи історичного архіву: всі зусилля працівників архіву 

скеровувались на виявлення за документами членів компартії і осіб єврейської 

національності, складання списків цих людей. Цю роботу необхідні було 
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виконувати секретно, а складені списки передавати до окупаційних каральних 

органів [6, арк. 25, 28].  

Значне місце в ідеології, політиці і практиці нацистської Німеччини для 

виправдання дій зі знищення єврейського населення відводилось 

антисемітській пропаганді на сторінках окупаційної преси, під час радіоефірів, 

показів театральних вистав тощо. 

Варто зауважити, що на початку окупації аналітики німецьких 

розвідувальних органів відзначали значну прихильність населення України до 

німецько-румунських військ. Проте була певна різниця у ставленні місцевих 

мешканців до румунів та німців. У зайнятих Румунією областях на початку 

окупації українці ставились до німців в основному доброзичливо. У німцях 

вбачали заступників, а в румунах – вступаючого у країну ворога. Причина 

цього явища полягала у різниці між поведінкою німецьких та румунських 

військ [15, с. 309]. У кінці липня румунська преса та радіо відверто заговорили і 

про «історичні права королівства» на задністровські землі [13, с. 204].  

Тому українці розуміли, що румуни воюють з метою національного 

реваншу проти Росії за анексію Бессарабії та Північної Буковини, і тому війну 

зі сторони німців вважали виключно за звільнення від «єврейського 

більшовизму». В областях, зайнятих німецько-румунськими військами, 

окупаційна влада спостерігала серед українців відхилення від комуністичних 

ідей, бо майже кожна родина зазнала репресій від більшовиків. До того ж за 

царської Росії українці були вільними землевласниками, і вони не забули, що в 

результаті примусового вступу до колгоспів в них відібрали все [15, с. 309].  

Озлобленість українців до євреїв окупаційна влада пояснювала тим, що 

саме у вищому керівництві Комуністичної партії, особливо, в лавах ДПУ-НКВС 

було немало євреїв, яких звинувачували у масштабному терорі 20-30-х років 

проти народу України [15, с. 305]. Джерела свідчать, що таке ставлення до 

єврейського населення досить поширене серед українців у воєнний період, тому 

антиєврейські настрої серед населення окупаційна влада провокувала досить 

легко. 
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Відомі випадки, коли окупаційні каральні органи чинили масштабні 

розправи над єврейським населенням з безпосередньою допомогою місцевого 

населення [4, арк. 17]. Наприклад, у момент вступу німецьких військ у 

Миколаїв у серпні 1941 року окремі мешканці зустрічали німців з квітами та 

хрестом, говорячи при цьому: «Мої голубчики, скільки часу можна було вас 

чекати, я вас чекала 24 роки». Активно видавали радянський та партійний 

актив, дружин працівників НКВС. У вересні 1941 року в Миколаєві, коли 

німецька влада зібрала багато єврейського населення на кладовищі, окремі 

громадяни раділи цьому факту, говорячи: «Ідіть, ідіть! Ви з нас кров пили 24 

роки, а тепер хай з вас крові нап’ються!» [7, арк. 52].  

Серед населення ширились розмови на зразок: «…в 1941 році євреям 

забезпечили евакуацію на Схід, а нам – ні. Воює зараз хто? Українці та росіяни, 

а євреїв дуже рідко зустрінеш, щоб вони воювали. Всі вони влаштувались 

керівниками та створюють собі комфорт» [8, арк. 32]. 

Нацистські окупанти в СРСР проводили свої заходи відкрито, намагаючись 

за допомогою антисемітської ідеології залучити місцеве населення до 

співпраці. Німецька пропаганда постійно акцентувала, що євреї займали 

головні посади у радянській адміністрації, доносили і допомагали 

заарештовувати українців. У газетних публікаціях окупаційної преси 

Миколаївщини, як на більшості території окупованої України, один з головних 

напрямків антиєврейської політики полягав у поширені тези про «юдо-

більшовизм», тобто звинувачення євреїв у причетності до злочинів сталінського 

режиму в 1920-1930 роках. Відбувалось сплетіння антирадянської і 

антиєврейської пропаганди в цілому. Аналіз показує, що кожен номер 

окупаційної преси містив статті такого характеру. 

На сторінках «Української думки» постійно розміщувались матеріали про 

злочини радянських репресивних органів. У публікації з характерною назвою 

«В пазурях ЧК» очевидець розповідав про знущання та розстріли мирного 

населення Херсона «чекістами-жидами» влітку 1920 року. Називались імена 
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чекістів Монька Фонарьов, Абрашка Коф, Золотарьов, а також відомого в 

Херсоні своєю жорстокістю чекіста «Соломончика» [3, с. 4]. 

У тому ж номері за 15 жовтня у статті «Кінець жидівської інквізиції» діти 

розповідали про знущання на їх батьками у березні 1938 року «жида-

енкаведиста» Лібермана, який під час допитів у Миколаєві мордував Іларіона 

Василенка у такий спосіб: залізним прутом бив по всіх частинах тіла, затискав 

дверима пальці та ін., у результаті 9-місячних тортур останній помер. У кінці 

сторінки містився заклик до громадян, щоб вони писали про такі випадки до 

редакції газет і називали конкретні прізвища та імена [1, с. 4]. 

Вже у листопадовому номері [2, с. 3] містилась стаття під назвою «В 

застінках Миколаївського НКВД», де описуються тортури, механізм фізичного 

й психологічного впливу, що чинили «слідчі-жиди» Шіманович, Шор, 

Маліновський, Ельозон, Макаренко, Орентліхтман та інші на ув’язнених. 

Інші статті містили матеріали, що висвітлювали становище селянства під 

владою «юдо-більшовиків» у період колективізації сільського господарства та 

Голодомору 1932-1933 років [10, с. 3]. 

Досить поширеною напрямком, що друкувала окупаційна преса, була тема 

майнової нерівності населення України і «жидо-комуністів». У публікації 

«Сторінка з минулого» [16, с. 3] наводились дані про заможне життя комуністів 

і євреїв у гарних будинках, одночасно зображуючи митарства простих 

робітників у підвалах, сараях тощо. 

Нацистська пропаганда готувала і спеціальні матеріали, які прямо 

обґрунтовували необхідність знищення єврейської нації. У грудні в газеті 

розміщується стаття під назвою «Жиди – найбільший ворог людства» [11, с. 2-

3].  

У театрах, радіо постійно транслювались постановки «Капітан Шубін», 

«Ночь перед судом», «Мстители», де зображалась карально-репресивна 

діяльність євреїв-енкаведистів [9, арк. 112-114]. 

Отже, у процесі здійснення каральних акцій зі знищення єврейського 

населення окупаційна влада застосовувала різноманітні способи виявлення 
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своїх жертв. Цим злочинам певною мірою сприяли місцеві державні архівні 

установи України, діяльність яких із перших днів загарбники скеровували в 

русло пошуку і складання списків на комуністичний актив та євреїв.  

Головний напрямок антисемітської пропаганди полягав у поширенні через 

засоби масової інформації тези про «жидо-комунізм». Історичні факти 

засвідчують, що така пропаганда впливала на частину мешканців 

Миколаївщини. 

Дискусійним залишається питання ставлення населення до євреїв у часи 

окупації та правомірність обвинувачення ними євреїв-комуністів у злочинах 

проти українців під час становлення та утвердження більшовицької влади в 

УРСР. Проте сьогодні відомі документи, що підтверджують наявність значної 

кількості євреїв у партійних та каральних органах під час здійснення 

радянською владою масштабного терору 20-30-х років ХХ століття проти 

народу України. 
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населения Николаевщины и отдельные направления антисемитской 
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УДК 94(477.73) (=411.16):908 «1941/1945» 
Поспєлов О.В. 
(с. Богданівка Доманівського району  
Миколаївської області, Україна ) 

ДОРОГА НА ВІРНУ СМЕРТЬ 

Стаття присвячена фактам знищення євреїв на території Доманівського 

району Миколаївської області. Головною метою роботи стало створення 

загальної картини Голокосту на території Миколаївської області, зокрема в 

Богданівці Доманівського району. 

Ключові слова: Голокост, табори смерті, Доманівка, єврейське населення. 

 

«Обратить вспять трагедию Холокоста 

невозможно, но о ней нужно помнить, пока 

жива человеческая память» 

Кофи Анан, 

Генеральный секретарь ООН, 2008 г. 

«Мы вместе с теми, кто испытал 

страдания, и черпаем вдохновение в их борьбе. 

Наша обязанность – помнить о жертвах, 

которые погибли уважать тех, кто выжил, и 

укреплять усилия всего человечества ради 

взаимопонимания и справедливости». 

Декларация Стокгольмского 

международного Форума по Холокосту 

Висвітлення трагічних сторінок Голокосту, усвідомлення уроків 

Катастрофи європейського єврейства українським суспільством є актуальним 

завданням на сучасному етапі історичного розвитку української держави. 

Початок війни нацистської Німеччини проти Радянського Союзу та окупація 

гітлерівськими військами південноукраїнських земель збігається з початком 

третього етапу «остаточного вирішення єврейського питання», змістом якого 

стало методичне й організоване знищення євреїв в окупованих країнах. Таких 
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масштабів цинічного і безглуздого винищення мирного населення історія 

людства не знала. Підтвердженням цього стали події на Миколаївщині в часи 

нацистської окупації. 

Поштовхом до написання цієї роботи стало дослідження фактів знищення 

євреїв на території Доманівського району Миколаївської області. Не можна 

сказати, що історію Голокосту на Миколаївщині не досліджують. Останнім 

часом з’явилося чимало статей та праць з цієї теми. Головною метою стало 

створення загальної картини Голокосту на території Миколаївської області, 

зокрема в Богданівці Доманівського району. 

Перше, що слід взяти до уваги, це той факт, що з установленням 

окупаційного режиму адміністративне розмежування Миколаївщини відбулося 

уздовж Південного Бугу так, що західні райони Миколаївської області було 

включено до складу губернаторства Трансністрія, в той час як інша територія 

Миколаївської області входила до складу рейсхкомісаріату України. 

Територіальне підпорядкування позначилося й на системі засобів «розв’язання 

єврейського питання». 

Не є великим секретом, що історія Голокосту належить до тем, з якими 

досить поверхово знайома сучасна молодь. Свого часу радянський уряд доклав 

зусиль до того, щоб навіть пам’ять про цю трагедію не збереглася. Коли в 

березні 1969 року, до 25-річчя звільнення Миколаївщини від німецько-

фашистських загарбників у Миколаєві на місцевому кладовищі на братській 

могилі був насипаний курган і встановлено пам’ятник «радянським громадянам 

– жертвам фашизму», там жодного слова не було сказано про основних жертв – 

єврейське населення міста. Таке становище було і у Доманівському районі. 

Богдановка, тебя я не забыл  

Не потому, что сам остался жив.  

А потому, что здесь в земле лежат  

Моя родня и чей-то сын и брат. 
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Живьем сжигали палачи детей, 

 И стон стоял над Доманевкой всей.  

Перекрывались залпами стрельбы  

Безвинных жертв неслышные мольбы.. 

Прошли года. Еще пройдут года,  

Но память сохранит нам навсегда  

Все муки, что пришлось нам пережить,  

И мы не смеем этого забыть, 

Стоит на повороте обелиск,  

Прохожий, обелиску поклонись!  

Здесь от родных и близких - лишь зола.  

Пусть вечно будет пухом им земля. 

Клянусь я на могиле тех людей,  

Что не дожили до победных дней.  

Богдановка! Ты в сердце у меня  

Тебя я не забуду никогда! 
Е. Гельфонд [1, с.3] 

Щодня, до 18 грудня 1941 року, партії приречених по 1500 – 2000 чоловік 

нескінченними колонами тяглися до останнього свого місця буття: Мостового, 

Доманівки, до колишніх колгоспів «Червона зірка», «Радянський селянин», 

радгоспів «Суха Балка», ім. Фрунзе, ім. Енгельса, «Акмечетські Ставки», 

«Богданівка». В кого ще теплилося життя, ледве добрівши до свого кінцевого 

пункту, охлялі, стомлені, відразу ж падали на напівпрогнилу, зіпрілу підстилку 

у відведених для ночівлі брудних, без вікон і дверей, конюшнях, свинарниках, 

корівниках, сараях, занедбаних клубах, гаражах, майстернях, складах. 

Холодний протяг пронизував виснажені, ледь прикриті ганчір’ям тіла, руки і 

ноги немилосердно проймали зашпори. Люди тіснилися в гурт, щоб бодай 
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якось зігрітися, забувши про голод і спрагу. Проте невідступні морози та голод 

до ранку умертвляли десятки і сотні найбільш кволих і немічних. Трупи 

небіжчиків, які довго не прибирались, неймовірна антисанітарія, велика 

скупченість невільників, відсутність харчування призводили до спалахів 

захворювань тифом і дизентерією [Дод.1]. 

З 19 грудня 1941 року до середини лютого 1942 року тривали масові 

розстріли. За цей час в Мостовому і навколишніх селах окупанти знищили 

майже 40 тисяч, а в Доманівці – 18 тисяч євреїв. Керівниками і безпосередніми 

учасниками кривавого злочину були начальник польового гестапо В.Крігер, 

есесівець О.Герінг, комендант Доманівської жандармерії П.Гелітар, жандарми 

Ангел, Довлатас, Посталаті, начальник поліції Нікора. 

В акті від 5 квітня 1944 року комісії по розслідуванню злочинів, вчинених 

окупантами в Доманівці, зазначено, що нею виявлені за лісонасадженням на 

захід від колишнього будинку райвиконкому три могили довжиною 10 – 12 м і 

шириною 2,5 м, десять окопів довжиною від 4 до 10 м, вщерть заповнені 

трупами розстріляних. Ще більші сліди злочинів виявлені на схід від селища, на 

полях колгоспу «Радянський селянин» - найбільша з могил розміром 3х20 м, 

десять розміром 2х4 м, дві шириною 4 м і довжиною 8 м, дві такі ж на захід від 

Чуйки, де на великій площі за масою решток неперегорілих повністю людських 

кісток виявлено і місце спалювання небіжчиків, а поблизу салотопки, яка 

розміщувалась на схід від Доманівки, численні суцільні ями, в які злочинці 

вперемішку з людськими трупами заривали дохлих тварин [Дод.2]. 

Чотирнадцятилітній Л. Рожецький, який пройшов пекло гетто в Березівці, 

Сирітському, Акмечетських Ставках, Доманівці і Богданівці, пізніше писав: «Я 

хочу, щоб з особливою ясністю запам’яталась кожна буква цих назв. Їх не 

можна забути. Тут були табори смерті. Тут знищувались фашистами безвинні 

люди тільки за те, що вони євреї… З трупів поступово створювались такі гори, 

що страшно було дивитись. Лежать в різних позах старики, жінки. Мертва мати 

пригортає в обіймах мертву дитину. Вітер ворушить сиві бороди стариків. 
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Тепер думаю: як тоді не зійшов з розуму? Вдень і вночі сюди з усіх сторін 

збігались собаки. Доманівські пси розжиріли, як барани. Вдень і вночі вони 

жерли людське м’ясо, гризли людські кістки. Сморід стояв нестерпний.»    [2, 

с.81-91 ] 

Ще жахливішим по жорстокості і масштабах злочину був табір смерті, 

створений у Богданівці. Тут в 27-ми свинарниках, кожен з яких був 

розрахований на 200 свиней, фашисти розміщували до двох тисяч і більше 

в’язнів. Так само, як і в Доманівці, люди сотнями гинули від голоду, холоду і 

хвороб – значна частина тих, кого тримали просто неба у відкритих літніх 

таборах для свиней (дод.3). 

21 грудня 1941 року румунські жандарми приступили до розстрілу мирних 

громадян. Їм допомагали вершити криваву акцію есесівці на чолі з 

оберштурмфюрером Гартунгом. Партії приречених зганяли до яру, поблизу 

соснового бору. Л.Рожецький згадує: «Смертників роздягали догола, потім 

підводили до яру і ставили на коліна, обличчям до Бугу. Стріляли тільки 

розривними кулями, прямо в потилицю. Трупи скидали вниз. На очах чоловіка 

вбивали жінку. Потім вбивали його самого» [2, с.81-91 ]. 

З краю урвища вбиті, а часто тільки поранені, падали на дно яру, де 

палахкотіло велетенське вогнище з соломи, очерету та дров. Маленьких дітей і 

кволих кидали в полум’я живцем. Штабелі трупів горіли цілодобово. 

Розслідуванням Надзвичайної державної комісії, очолюваної депутатом 

Верховної Ради СРСР В.Ф. Михайлюченком, та судово-медичних експертів в 

складі дійсного члена Академії наук України Г.І. Маркелова, професора судової 

медицини Ф.Н. Жмайловича, доцента Одеського медичного інституту А.Н. 

 Целларіуса, головного паталого-анатома 3-го Українського фронту полковника 

медичної служби Р.Д. Штерна встановлено, що окупанти розстріляли в цьому 

таборі майже 52 тисячі в’язнів. 

Ніхто і ніколи не знайде виправдання їх мерзенній розпусті, коли на ніч 

насильно тягли для тваринної втіхи чорнявих бранок-красунь, а вранці 

безцеремонно волокли їх, зганьблених, принижених, розтерзаних і немічних, на 
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страту. А чим завинили беззахисні діти, півсотні яких п’яні кати безжалісно 

розсікли кулеметною чергою біля колишнього льодяника? 

Неповнолітній Л. Рожецький ще в ті жахливі і трагічні дні уявляв 

пам’ятник, який з часом постане біля сумно відомого богданівського яру 

тисячам безвинних жертв кривавого геноциду із таким зворушливим написом 

на ньому: 

«Прошу, хто б не був ти, зупинись. 

О, подорожній благородний, 

І яр похмурий і холодний 

В журбі довкола обдивись. 

Втамуй і гнів, і хвилювання, 

В скорботі не опускай очей, 

Прах спопелілих тут людей 

Вшануй хвилиною мовчання».  [2, с.81-91 ] 

А ще були масові розстріли на території садиб радгоспів «Акмечетські 

Ставки», імені Енгельса в селах Маринівка, Маренбург, Новоселівка, Ново-

Кантакузівка, Миколаївка, Володимирівка, Молдавка. Всього понад 120 тисяч 

громадян закатували, знищили фашисти і їх прихвосні в Доманівському районі. 

13 грудня 1945 року трудящі Одеси звернулися до суддів Нюрнберзького 

процесу із звинуваченням німецько-фашистських злочинців: «…О, сівачі 

страхітливої смерті, хто може вам простити Богданівку – цей жахливий 

Майданек Одещини! Хай тіні жертв Майданека, Дахау, Освенціма, Богданівки, 

Бабиного Яру постануть з надр землі, хай передсмертний зойк невинно 

замучених залунає в залі нюрнберзького суду!..» 

Перед судом міжнародного військового трибуналу постав у січні 1946 року 

затятий винищувач мирного населення,  глава однієї з оперативних есесівських 

груп О. Олендорф, на совісті якого 90 тисяч розстріляних чоловіків, жінок та 

дітей. А ще раніше, в травні 1945 року, румунський народний трибунал судив 

38 військових злочинців. Звинувачувальний акт обґрунтовано доводить, що 

одним із головних організаторів масових вбивств на території Доманівського 
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району був полковник Ізопеску – префект Голтянського (Первомайського) 

повіту. Він створив гетто і табори для євреїв і циган, зігнаних сюди з Бесарабії, 

Буковини, Трансністрії – Задністров’я, тобто з тимчасово окупованих румунами 

територій Одеської, ряду районів Вінницької та Миколаївської областей. Перед 

тим, як розстрілювати в’язнів, Ізопеску грабував їх – відбирав коштовності і 

цінні речі. Він підписав наказ на знищення 44-х тисяч невільників в 

богданівському таборі, а військовий суддя Манеску ще на 16 тисяч в’язнів в 

Богданівці та 18 тисяч в Доманівці. Полковнику Ізопеску допомагали 

субпрефект повіту Падуре – він же винний у знищенні чотирьох тисяч 

інтернованих в таборі радгоспу «Акмечетські Ставки» та суддя Веманеску. 

Начальник жандармерії в селі Богданівка Мелінеску, який відмовився виконати 

наказ про знищення євреїв в богданівському таборі, заявив, що цей наказ 

виконали 60 жандармів, які прибули із Голти. Він підтвердив про безпосередню 

причетність до злочинів в Богданівці Ізопеску і Манеску. Проте суд встановив, 

що Мелінеску разом з підсудними Бобей і Крістіну знущались над в’язнями за 

найдрібніші порушення жорстокого табірного режиму, вони ж звинувачені в 

грабіжництві знедолених. Кат Ізопеску, по лікті забризканий кров’ю дітей і 

матерів, не гидував фотографувати найбільш «захоплюючі сценки». 

Звіроподібний виродок по-садистські спокійно увічнював «свою роботу». Всі 

злочинці понесли заслужену кару.  

В жорстоких таборах смерті на Доманівщині загинули люди багатьох 

професій. Серед них відомі вчені, професори одеських вузів, лікарі, вчителі, 

артисти… Поталанило небагатьом – переважно дітям, яким вдалося втекти і 

яких надійно переховували місцеві жителі. Серед них – неповнолітні в’язні 

табору смерті в Богданівці: нині відомий в Молдові дитячий прозаїк і 

драматург, поет і публіцист К. Шишкан, житель далекого Тель-Авіву, адвокат і 

директор фірми поліграфічного устаткування, член керівництва Союзу воїнів, 

партизан і жертв війни з нацистами Я. Маніович, який 1991 році закупив і 

подарував Богданівській середній школі комп’ютерний клас в знак 

благородства богданівців, які нехтуючи власним життям, врятували його. Це і 
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колишній в’язень, яка юною пройшла пекло таборів в Доманівці та Богданівці, 

фабрику смерті в Освенцімі, залишившись з довічним тавром № 27129, 

Пакшина (Шварцман) Марія Мойсеївна, мати якої розстріляна взимку 1941 

року в Доманівці, а батько Шварцман М.Ф., про якого варто розповісти 

докладніше.  

Народився Мойсей Фроймович 3.11.1911 року в с. Курники нині 

Тиврівського району Вінницької області в сім’ї селянина. Єврей. Член КПРС з 

1939 року. Закінчив Вінницький педінститут. Працював вчителем, завідуючим 

районо, завідуючим відділом Тиврівського райкому партії. В Радянській Армії з 

червня 1941 року. Замполіт батальйону 1124-го стрілецького полку 334-ї 

стрілецької дивізії, що входила до складу 43-ї армії 1-го Прибалтійського 

фронту, майор Шварцман при прориві укріплених позицій ворога біля с. 

 Козонового Шумилінського району Вітебської області 23.06.1944 року в числі 

перших з ротою свого батальйону увірвався у ворожу траншею, відбив ряд атак 

гітлерівців, а 25 червня організував форсування ріки Західна Двіна і захопив 

плацдарм на її протилежному березі. В цьому бою загинув смертю хоробрих, 22 

липня 1944 року йому посмертно присвоєно звання Героя Радянського Союзу. 

Він був також нагороджений орденами Леніна та Великої Вітчизняної війни. 

Його онук – Володимир – онук Марії Мойсеївни, загинув в Афганістані. 

Чи для того пройшла пекельні муки Великої Вітчизняної війни, втративши 

сім’ю, свідок бузувірських злочинів фашистів М.М. Пакшина, щоб страшний 

удар в материнське серце знову нагадав про лихоліття нікому не потрібних 

воєн? Незчисленні жертви в таборах смерті, на фронтах найкривавішої з воєн 

закликають до пам’яті про те, яка ціна Перемоги та сучасного мирного життя на 

українській землі. 

Розповідь очевидця, Наточій Валентини Іванівни, 1930 р.н. 

«Пам’ятаю, першою вбили нашу вчительку – Розу Абрамівну, а потім 

почали розстрілювати всіх. До нашого села приходили дві дівчинки – єврейки. 

Ми знали, яка доля їх чекає, моя мама хотіла їх врятувати, але не вдалося. Коли 

хоронили одну єврейську жінку, їх поховали з нею в одній могилі, живцем. 
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Чоловіків дуже часто рятували партизани. 

А жили табірники погано… В радгоспі було багато свинарників, там жили 

полонені. Деякі навіть до таборів не доходили, падали по дорозі, помирали. 

Серед жителів Богданівки теж знаходились і такі, хто добровільно допомагали 

німцям. Таких людей вважали зрадниками, їх виганяли за межі села, деяких 

судили.» 

І раптом Валентина Іванівна знову згадала про свою вчительку Розу 

Абрамівну: 

«Нашу Розу Абрамівну розстріляли, коли вона вже була вагітною. Ми 

спостерігали дуже часто як розстрілювали євреїв. Я разом зі своєю подругою 

пішли на місце розстрілу і знайшли Розу Абрамівну, після чого ми її поховали. 

Щодо самих жителів Богданівки, то їх не чіпали, та й не потрібно було – 

тоді в Богданівці була страшна епідемія тифу. 

Євреїв судили ні за що. Розстрілювали навіть діток, деякі з поранених 

просили, щоб їх «добивали». Одразу після розстрілу людей спалювали, тому 

врятуватись було дуже важко.» 

Розповідь очевидця, Зажерила Івана Гнатовича 

«Хоч я ще був малим хлопчаком, але й досі пам’ятаю, як через село йшли 

колони змучених жінок і дітей, які супроводжували румунські жандарми. Гнали 

їх туди, де були свинарники радгоспу «Богданівка». Було дуже холодно, а люди 

були майже роздягнені. Багато з них падали від голоду і спраги.  

Поселяли євреїв у свинарниках. Умови життя були страшними – тіснява, 

бруд, холод. Багато людей не витримувало і вмирало. А інших виводили на 

край яру, неподалік якого тече Південний Буг, і розстрілювали. Кров текла 

прямо в річку. Це було жахливо». 

Такі спогади дійсно дуже лякають. Нам пощастило, що нас не спіткало 

таке лихо і, що в наш час життя не таке, як було в недалекому 1945 році. 

Пам’ятні знаки, обеліски, стели загиблим у роки Великої Вітчизняної війни 

встановлено майже у кожному місті та селі України. Є такі пам’ятники і в нас. 
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…У пам’яті постає такий випадок: одного разу відповідальний партійний 

працівник, відвідавши мальовниче село над Бугом, повертався додому і 

побачив непримітну груду каміння, обнесену благеньким парканчиком. 

Здивований, він запитав місцевих жителів, що там знаходиться. Йому 

відповіли, що то – найтрагічніше місце не лише Богданівки, а й всього 

Доманівського району. Це місце масового знищення євреїв в роки Великої 

Вітчизняної війни. Почувши про це, він наказав негайно все знести, щоб і сліду 

не залишилося. Наказ було виконано. 

…До сьогодні жертвам Голокосту на території Богданівки - лише 

скромний пам’ятний знак, встановлений восени 1991 року за сприяння 

колишнього в’язня Якова Маніовича. До нього часто навідуються учні місцевої 

школи, жителі села, щоб вшанувати загиблих. 5 вересня 2009 року це трагічне 

місце нашого села відвідала Міжнародна делегація єврейської спільноти. 

Одним із представників цієї делегації був Яков Маніович. Вони вклонилися 

жертвам нацистського свавілля і були приємно здивовані, що жителі села та 

учні Богданівської ЗОШ І-ІІІ ступенів знають і пам’ятають про ті трагічні події. 

На жаль, для Якова Маніовича це була остання поїздка до Богданівки [Дод.4].  

Щороку в січні вшановується пам’ять жертв Голокосту.  

26.09.2012 року Богданівку відвідала міжнародна делегація у рамках 

Міжнародного форуму «Трансністрія – забутий Холокост» за ініціативою 

асоціації євреїв – колишніх в’язнів гетто і концтаборів, Одеського музею 

Холокосту у співпраці з Лейпцігським університетом ( Німеччина) [Дод.5]. 
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ДОРОГА НА ВЕРНУЮ СМЕРТЬ 

Статья посвящена фактам уничтожения евреев на территории 

Доманевского района Николаевской области. Главной целью работы стало 

создание общей картины Холокоста на территории Николаевской области, 

особенно в Богдановке Доманевского района. 

Ключевые слова: Холокост, лагеря смерти, Доманевка, еврейское 

население. 
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ROAD TO CERTAIN DEATH 

The article is devoted to the facts of the extermination of Jews in the area 

Domanevsky Mykolaiv region. The main aim of the work was the creation of the 

picture the Holocaust in the Mykolaiv region, especially in Bogdanovka Domanevsky 

district. 

Keywords: the Holocaust, the death camps, Domanevka, the Jewish population. 
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На карті позначено місця концентраційних таборів для єврейського та 
циганського населення на території Доманівського району у роки Великої Вітчизняної 
війни. 
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 354 

 
 

Додаток 4 
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УДК 94(477.73) (=411.16):908 «19/20» 
Прохоров Д.А. 
(Симферополь, Украина) 

КАРАИМСКИЕ ОБЩИНЫ НОВОРОССИЙСКОГО КРАЯ 

 В XIX – НАЧАЛЕ XX ВВ.: ОДЕССА, НИКОЛАЕВ, ХЕРСОН, 

ЕКАТЕРИНОСЛАВ 

В статье исследуется история возникновения и развития караимских общин 

юга Украины (Одесса, Николаев, Херсон, Екатеринослав) за столетний период 

от начала XIX до начала ХХ ст., при использовании значительного количества 

архивных материалов и статистических данных. 

Ключевые слова: восточноевропейские караимы, община, Новороссийский 

край, Екатеринославская губерния, история переселения.  

 

История восточноевропейских караимов сегодня является одним из 

активно разрабатываемых направлений в широком спектре проводимых 

исследований по проблемам иудаики. Малоизученным, и поэтому 

перспективным в данном контексте является вопрос о возникновении 

караимских общин на Юге Российской империи в конце XVIII – начале XIX вв. 

Как известно, одним из традиционных центров проживания караимов в 

Северном Причерноморье являлся Крымский полуостров. После присоединения 

Крыма к России в 1783 г. значительное число караимов-купцов и 

предпринимателей, привлеченных торговыми перспективами, покидали Крым и 

переселялись в крупные, экономические развитые города Российской империи. К 

началу XIX в. их присутствие наблюдается в Николаеве, Одессе, Херсоне, 

Екатеринославе и в ряде других городов Юга страны. В начале XIX в. было 

учреждено Новороссийское генерал-губернаторство в составе Екатеринославской, 

Таврической и Херсонской губерний. В 1814 г. из подчинения генерал-

губернатора была изъята Екатеринославская губерния, а с 1822 г. в его состав 

была включена Бессарабская область – и вновь Екатеринославская губерния (до 

1830 г.). В состав Новороссийско-Бессарабского генерал-губернаторства, 
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учрежденного в 1822 г., входили: Херсонская, Екатеринославская, Таврическая 

губернии, Бессарабская область, Одесское, Таганрогское, Феодосийское и Керчь-

Еникальское градоначальства. 

Отток караимов из Таврической губернии привел к образованию новых 

общин и в других регионах страны. Преимущественное положение, которое 

караимы добились в сфере российского гражданского законодательства, давало 

им значительные преимущества в отличие от евреев-раввинистов, испытавшим 

на себе всю тяжесть антиеврейского правительственного курса (двойное 

налогообложение, объявление т.н. «черты оседлости» и пр.). Закон, принятый 8 

апреля 1863 г., гласил: «Караимы, находясь под покровительством общих 

законов Российской Империи, пользуются всеми правами, предоставленными 

русским поданным, смотря по состоянию к которому кто из них принадлежит» 

[1, с. 303]. Этот документ закреплял за караимами все права и свободы, 

предоставленные им ранее. С этого момента караимы официально получали 

право служить в армии, учиться в университетах, занимать государственные 

посты и т.п. 

Превалирующая часть караимского населения, как и прежде, проживала на 

территории Таврической губернии, а общее число караимов, по сведениям, 

собранным П.И. Кеппеном, доходило до 4 тыс. 198 чел. [20, с. 33]. Что касается 

других городов юго-западных губерний России, то следует сказать, что до 

середины XIX в. число караимов там было существенно меньше, чем на 

Крымском полуострове. Так, например, в Херсоне в 1844 г. насчитывалось 

только 6 мещан и 21 купец 3-й гильдии из числа караимов [2, с. 348]; всего же в 

1847 г. в Херсонской губернии проживало 157 караимов «мужеского полу» (при 

общем количестве членов херсонской караимской общины 446 муж. и жен.). В 

1846 г. в Таврической губернии, в соответствии со статистическими отчетами, 

числилось 3 тыс. 202 караима; не было караимов в Екатеринославской губернии, 

в Бессарабской области и Таганрогском градоначальстве. Что касается данных о 

численном составе караимского населения в Одессе, то они довольно 

противоречивы – по некоторым источникам, караимов в городе не было; 
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согласно других документов, одесская караимская община в 30-х – 40-х гг. XIX 

в. уже существовала, причем в 1844 г. среди одесских караимов было 

зафиксировано 6 браков; демографический прирост составил 5 мал. и 5 дев., а 

число умерших – 1 жен. [26, с. 72]. В 1847 г. приводились данные о том, что в 

Одесской области насчитывалось уже 120 караимов [27, с. 78]. 

В соответствии с данными официальной статистики, в 1845 г. во всем 

Новороссийском крае в целом, и в Таврической губернии, в частности, общее 

число жителей составляло, соответственно, 3 млн. 127 тыс. 54 чел. и 544 тыс. 803 

чел. обоего пола; при этом караимское население исчислялось цифрой в 3 тыс. 

751 чел. (муж. и жен.). Евреев-раввинистов было 93 тыс. 787 чел. об. п. (в это 

число были также включены крымчаки Карасубазара) [38, с. 354, 357, 362]. В 

1846 г. в караимских общинах Новороссийского края было заключено 50 браков; 

родилось 252 чел. (147 мал. и 105 дев.), умерло – 157 чел. (67 муж. и 90 жен.) [27, 

с. 80]. 

В Херсонской губернии в 40-х гг. XIX в. существовало три караимские 

общины (в Херсоне, Николаеве и в Одесском градоначальстве), число членов 

которых составляло 484 чел. (331 муж. и 153 жен.); из них в Одесском уезде – 

299 чел. (215 муж. и 84 жен.). Караимских училищ действовало также три: в 

Херсоне, Одессе и Николаеве (5 учителей и 63 учащихся) [24, с. 73; 4, с. 97, 

183, Табл. 7]. В Новороссийском крае в 1847 г. среди караимов было 

зарегистрировано 50 браков; родилось 252 чел. (147 мал. и 105 дев.), умерло – 

157 чел. (67 муж. и 90 жен.); в 1848 г. браков, заключенных в караимских 

общинах, было зарегистрировано 52; родилось 219 чел. (103 мал. и 116 дев.), 

умерло – 268 чел. (144 муж. и 124 жен.) [27, с. 78; 28, с. 81]. 

Что касается демографической статистики в караимских общинах 

Новороссийского края в 1849 г., то она выглядела следующим образом: 

зарегистрировано 49 браков; родилось 212 чел. (120 мал. и 92 дев.), умерло – 

161 чел. (82 муж. и 79 жен.); в 1850 г. сочетались браком 55 караимских пар; 

родилось 247 чел. (113 мал. и 134 дев.), умерло – 132 чел. (57 муж. и 75 жен.) 
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[28, с. 82; 29, с. 83]. В 1851 г., в соответствии с данными IX ревизии о податных 

состояниях Российской империи, в Херсонской губернии в 1851 г. евреев-

раввинистов из числа купцов насчитывалось 3 тыс. 61 чел. (как значилось в 

отчете, «со включением 74-х караимов»); евреев-раввинистов из числа мещан – 

10 тыс. 780 чел. («со включением 43-х караимов») [31, с. 150]. В 

Екатеринославской губернии числилось 9 купцов-караимов, мещан и цеховых – 

1 [31, с. 26, 55, 72]. В соответствии с данными за 1852 г., в караимских общинах 

Новороссийского края было зарегистрировано 50 браков; родилось 240 чел. 

(125 мал. и 115 дев.), умерло – 170 чел. (81 муж. и 89 жен.) [31, 1853, с. 98]. 

Необходимо также упомянуть о том, что вплоть до очередной 

общегосударственной ревизии 1858 г. эта статистика не обновлялась. 

По данным на январь 1858 г., в Николаеве проживало (276 муж., 272 жен.) [6, 

л. 23]. В Херсоне в 1861 г. числился 341 караим (членов местной общины: 44 муж. 

и 26 жен.; иногородних: 171 муж. и 100 жен.); в Николаеве – 632 чел. (членов 

местной общины: 54 муж. и 55 жен.; иногородних: 262 муж. и 261 жен.); в Одессе 

– 632 чел. (членов местной общины: 84 муж. и 72 жен.; иногородних: 267 муж. и 

209 жен.); в Екатеринославской губернии – 58 чел. (41 муж. и 17 жен.; из них в 

Екатеринославе – 44 чел. (31 муж. и 13 жен.), в Никополе – 12 чел. (8 муж. и 4 

жен.); в Бахмуте – 2 чел. [9, л. 36, 40, 41, 41 об.; 32, с. 16, 18, 21; 12, с. 495]. В 1863 

г. караимские общины насчитывали: в Николаеве – 136 чел. (67 муж., 69 жен.), 

Одессе – 723 чел. (405 муж., 318 жен.), Херсоне – 346 чел. (231 муж., 115 жен.), 

Екатеринославе – 75 чел. (41 муж., 34 жен.), Елизаветграде – 46 чел. (27 муж., 19 

жен.), Кременчуге – 65 чел. (41 муж., 24 жен.), а общая численность караимского 

населения Российской империи в 1863 г. составила 7 тыс. 737 чел. [16, с. 120]. 

Следует сказать, что во второй половине XIX в. наиболее крупные 

караимские общины существовали в таких губерниях, как: Таврическая (в 

частности, в городах Армянский Базар, Евпатория, Бахчисарай, Чуфут-Кале, 

Симферополь, Севастополь, Феодосия), Херсонская (Одесса, Николаев, Херсон), 

Виленская (Троки), Волынская (Луцк) и Ковенская (Новомест Поневежского 

уезда). Постепенно увеличивалась и численность т.н. «молодых» караимских 
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общин, возникших в первой половине XIX в. на Юге России. Так, например, 

если в статистических сведениях по Елизаветграду до середины столетия о 

караимах не упоминалось, то в 1850-х гг. там уже проживало 11 чел. 

караимского вероисповедания [21, с. 96]. Длительное время отсутствовали 

точные данные о караимской общине Одессы – по сведениям за 1849 г., там 

проживало 226 караимов, однако эта информация в течение последующих лет (с 

1849 по 1858 гг.) фактически не обновлялась [22, с. 73; 23, с. 102]. В 

соответствии с данными за 1862 г., в Одессе проживало только 177 караимов (96 

муж. и 81 жен.), однако уже в 1863 г. уточненные статистические показатели 

свидетельствовали, что одесская караимская община за прошедшие годы 

увеличилась до 723 чел. (405 муж. и 318 жен.), а в 1869 г. ее численность 

достигла 858 чел. (очевидно, что под этими цифрами подразумевались как члены 

непосредственно самой одесской караимской общины, так и иногородние 

караимы, находившиеся в городе в связи с коммерческими делами) [3, с. 25; 24, 

с. 117]. В 1873 г. в этом городе насчитывалось 1 тыс. 140 караимов об. п., а в 

1892 г. членов одесской караимской общины было 958 чел. [14, с. VII]. 

Постепенно увеличивалась и численность караимской общины Николаева. 

Если в 1863 г. в городе проживало только 136 караимов (67 муж. и 69 жен.), то в 

1865 г. их было уже 613 чел. (304 муж. и 309 жен.). А в феврале 1868 г. общее 

число караимов и евреев-раввинистов в Николаеве составляло 4 тыс. 417 чел. (2 

тыс. 072 муж. и 2 тыс. 345 жен.) – при общем числе жителей в этом городе 47 

тыс. 262 чел. об. п. Следует также сказать, что вышеупомянутые общины 

занимали второе по численности место в городе после общины православных-

христиан [16, с. 120; 17, с. 76; 34, с. 34]. В 1881 г. в Николаеве было 552 караима 

(265 муж. и 287 жен.), причем все являлись представителями городского 

сословия; в 1882 г. – 577 чел. (278 муж. и 298 жен.; из них 4 – жители 

близлежащих хуторов, а остальные принадлежали к городскому сословию) [18, 

с. 37; 19, с. 38]. В 1910 г. николаевская караимская община состояла из 439 чел. 

(195 муж. и 244 жен.) [42, с. 122]. 
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В 1873 г. в Таврической губернии были собраны данные о 6 тыс. 454 

караимах (3 тыс. 371 муж. и 3 тыс. 083 жен.); в Керчь-Еникальском 

градоначальстве насчитывалось 34 караима (18 муж. и 16 жен.) [39, с. 163]. Что 

касается других административно-территориальных единиц Новороссийского 

края, показатели были следующими: в Херсонской губернии числился 591 

караим (313 муж., 278 жен.; в т.ч., в Херсоне – 50 семей, и в Елизаветграде – 15 

семей); в Одесском градоначальстве – 1 тыс. 614 караимов (887 муж., 727 жен., 

или 150 семей); в Николаевском губернаторстве караимов (вместе с евреями) 

насчитывалось 2 тыс. 463 муж. и 2 тыс. 637 жен. (из них караимов – 100 семей). 

В Кишиневе проживало 3 караимских семьи, в Екатеринославле – 12 семей, в 

Таганроге – 7 семей [25, с. 64].  

В 1879 г., то в Одессе было зафиксировано наличие 940 караимов об. п., в 

Николаеве – 653, в Херсоне – 387, в Харькове – 262 чел. Караимские общины 

(общим числом 1 тыс. 392 чел.) существовали также в Екатеринославе, 

Елизаветграде, Киеве, Москве, Санкт-Петербурге и других городах страны. Таким 

образом, всего в России в 1879 г. проживало 9 тыс. 725 караимов об. п.; из них в 

западных губерниях – 1 тыс. 137 чел., и в остальных регионах – 8 тыс. 588 чел. 

[13, кол. 297]. 

В 1880-е гг. в России вновь увеличился объем внутренних земледельческих 

миграций, причем Новороссия продолжала оставаться регионом наиболее 

интенсивного заселения (общий объем мигрантов – до 900 тыс. чел.), вследствие 

чего крупные размеры приобрело эмиграционное и иммиграционное движение; 

значительно усилился приток мигрантов в города. Однако выявить точное 

количество проживавших в этих городах караимов не всегда представляется 

возможным, т.к. зачастую они были объединены в одну группу с евреями-

раввинистами. 

Во второй половине XIX в. активное участие в миграционных процессах 

принимает и караимское население страны. За счет представителей караимских 

общин Крыма, выезжавших за его пределы с коммерческими, образовательными 

или иными целями, продолжался рост числа жителей-караимов в городах юго-
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западных и центральных губерний России; кроме того, их количество росло и за 

счет демографических процессов внутри самих общин. 

Увеличение численности караимских общин в городах вскоре привело к 

тому, что возникла необходимость в постройке более просторных, с учетом 

современных требований, зданий для отправления религиозного культа. Одним 

из важных условий существования любой караимской общины являлось 

наличие молитвенного дома – кенасы. Так, закладка здания для караимской 

кенасы в Николаеве состоялась в 1844 г. – ее решено было построить на 

пересечении ул. Католической, 26 (ныне – ул. Адмирала Макарова) и 

Рождественской (ныне – ул. Лягина, 23-а). Возведение здания было закончено 

12 февраля 1847 г.; в донесении николаевского газзана от 23 декабря 1879 г. за 

№ 22 сообщалось, что николаевская кенаса была официально утверждена 

адмиралом М.П. Лазаревым в 1848 г. [7, л. 1 (об.)]. По мнению некоторых 

авторов (Н. Сапак, А. Хаецкий), Николаевская караимская кенаса была 

построена либо в 1841 г., либо в 1846 г. [40, с. 208; 36, с. 212]. Однако 

приведенные в их публикациях сведения не соответствуют действительности. 

Из архивных документов становится известно, что в отзыве, направленном 

собранием николаевской караимской общины полицмейстеру г. Николаева в 

1844 г., сообщалось, что «синагога в здешнем городе [Николаеве] нами еще не 

устроена, а только испрашивается на то разрешение, то мы и не можем избрать 

теперь газзана, ибо кроме того, что должны определить ему тотчас же 

содержание, которое без синагоги будет только к нашему обременению, но и не 

имеем ввиду еще и человека, достойного к занятию этой должности, а 

обязываемся, коль скоро постройка синагоги будет происходить к окончанию, в 

то же время избрать газзана и его помощника» [5, с. 53]. В 1860-х гг. в 

Николаеве старшим газзаном николаевской кенасы состоял Я. Калиф, и.о. 

младшего газзана – С. Пенбек, и.о. шамаша – С. Туршу. В 1911 г. должность 

газзана занимал С.С. Иртлач-Мангуби. К приходу кенасы относились города 

Николаев, Елизаветград и Херсон.  
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В Одессе, где существовала одна из наиболее крупных караимских общин в 

России, караимская кенаса была утверждена одесским градоначальником в 

1854 г. (согласно сведениям, представленным одесским караимским старшим 

газзаном И.А. Беймом в ТОКДП от 20 декабря 1879 г. за № 35) [10, л. 1.]. Здание 

для одесской кенасы (окончательный проект, разработанный архитектором А.С. 

Панпуловым, утвердили в ходе конкурса проектов, проводившемся в Одесском 

отделении Императорского русского технического общества,) было построено на 

ул. Троицкой, 33; одесская кенаса функционировала вплоть до начала Первой 

мировой войны. В начале XX в. в ее здании было «устроено электроосвещение и 

паровое отопление», а также изменена внутренняя отделка [43, с. 129]. В приход 

кенасы, кроме Одесского градоначальства, был включен также Кишинев.  

В Екатеринославле караимская кенаса была утверждена предписанием 

Екатеринославского губернского правления от 15 апреля 1887 г. за № 22 (в 

приход кенасы входили Екатеринослав, станицы Каменская и Урюпинская) [7, 

л. 9 (об.)]. Что касается караимской кенасы в Херсоне, известно, что в конце 

1870-х гг. каменное здание для кенасы уже было построено [7, л. 2] – 

располагалось оно по ул. Суворовской, 28 (обязанности старшего газзана 

исполнял И. Пенбек, младшего газзана – Ш. Фуки; впоследствии газзанскую 

должность занимал Е.С. Фуки) [8, л. 35; 33, с. 24] В приход херсонской кенасы 

были включены караимские общины Херсона, Алешек и Голой Пристани. 

В соответствии с Высочайше утвержденным в 1895 г. «Положением о 

Первой всеобщей переписи населения Российской Империи», 28 января 1897 г., 

путем непосредственного опроса всего населения на одну и ту же дату, была 

проведена «Первая всеобщая перепись населения Российской империи 1897 

года». Из-за разных критериев оценки, численность проживавших в России 

караимов определялась по двум параметрам – по вероисповеданию и носителям 

языка. В соответствии с опубликованными данными переписи и показателями 

распределения населения по конфессиональной принадлежности и по 

народностям на основании родного языка в городах прежней Новороссии (после 

расформирования Новороссийско-Бессарабского генерал-губернаторства в 1873 г. 
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этот административный термин перестал соответствовать какой-либо конкретной 

территориальной единице), где существовали крупные караимские общины, 

переписью были зафиксированы такие показатели: в Херсонской губернии 

жителей-караимов насчитывалось 2 тыс. 008 чел. (954 муж. и 1 тыс. 054 жен.), и, в 

частности, в Одессе и Одесском уезде – 1 тыс. 069 чел. (499 муж. и 550 жен. в 

самой Одессе, и 12 муж. и 8 жен. – в уезде), в Херсоне – 363 чел. (121 муж. и 142 

жен.), в Николаеве – 554 чел. (253 муж. и 301 жен.), в Елизаветграде и 

Елизаветградском уезде – 83 чел. (50 муж. и 43 жен.); в Екатеринославе и 

Екатеринославской губернии – 359 чел. (178 муж. и 181 жен.) [14, с. 34, 35; 41, с. 

88, 89; 15, с. 72, 73]. Общая численность караимов, проживавших в Российской 

империи по данным Всероссийской переписи населения 1897 г., составила 12 

тыс. 894 чел. (6 тыс. 372 муж. и 6 тыс. 522 жен.) [37, с. 30]. 

Таким образом, можно констатировать, что в первой половине XIX в. 

караимы из традиционных мест проживания, каковыми являлись территория 

Крымского полуострова (а также города западных регионов страны – Троки, 

Вильно, Галич и др.), переселялись в перспективные в торговом и экономическом 

отношении города Юга России – Одессу, Николаев, Херсон, Новороссийск; с 

средины XIX в., караимские общины формировались в крупных промышленных 

центрах страны. В это время наблюдался как отток караимов из Таврической 

губернии, так и переселение их сюда из других регионов страны. Преобладание 

караимов, проживавших в городах, по сравнению с сельской местностью может 

быть объяснено, прежде всего, тем, что основными для членов караимских общин 

по-прежнему оставались занятия, связанные с городской инфраструктурой. 

Дальнейшие социальные трансформации, революции, войны и эмиграция 

значительно сократили численность караимов, проживавших на территории 

Новороссии. 
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Д.А. Прохоров 

КАРАЇМСЬКІ ОБЩИНИ НОВОРОСІЙСЬКОГО КРАЮ У ХІХ – 

ПОЧАТКУ ХХ СТ.: ОДЕСА, МИКОЛАЇВ, ХЕРСОН, КАТЕРИНОСЛАВ 

У статті зроблено спробу дослідити історію виникнення та розвитку 

караїмських общин півдня України (Одеса, Миколаїв, Херсон, Катеринослав) 

протягом ста років з початку ХІХ до початку ХХ ст., із використанням значної 

кількості архівних матеріалів та статистичних даних. 

Ключові слова: східноєвропейські караїми, община, Новоросійський край, 

Катеринославська губернія, історія переселення.  
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D.A. Prohorov 

KARAITE COMMUNITIES IN NOVOROSSIYSKY REGION IN THE XIX - 

EARLY XX CENTURIES: ODESSA, NIKOLAEV, KHERSON, 

EKATERINOSLAV 

This article examines the history and development of the Karaite communities in 

south of Ukraine (Odessa, Nikolaev, Kherson, LOTS) for hundred years from the 

beginning of XIX to the early XX century, Using a significant amount of archival 

material and statistical data. 

Keywords: Eastern European Karaites, the community, the Novorossiysky 

region, Ekaterinoslav Province, the history of resettlement. 
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УДК 94 (477. 73) 
Рижева Н.О. 
(Миколаїв, Україна) 

СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ТРАНСФОРМАЦІЇ В ЄВРЕЙСЬКИХ 

СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКИХ ПОСЕЛЕННЯХ МИКОЛАЇВЩИНИ 

 У 20 – 30-ті рр. ХХ СТ. 

У контексті радянської державної парадигми 20-30-х рр. XX ст. 

розглядається історія єврейського селянства на Миколаївщині. Увага автора 

зосереджується на змінах у структурі управління та життєзабезпечення на 

селі. Визначено кризові наслідки політики колективізації. 

Ключові слова: єврейські селянські господарства, економічна діяльність, 

система управління, голодомор. 

Історія єврейського селянства 20 – 30-х років ХХ ст. на Миколаївщині 

становить царину інтенсивного накопичення історичного знання, яке, в свою 

чергу, потребує осмислення та розробки нових підходів до вивчення. 

Актуальність дослідницької проблеми обумовлена місцем, роллю, значенням 

перетворень, які відбувалися у сільському господарстві (особливо періоду 

колективізації), як для функціонування єврейських поселень, так і для життя 

окремих постатей. Період колективізації стає драматичним і яскравим 

прикладом "соціальної інженерії", що характеризувалося соціальними, 

економічними, культурними потрясіннями. Саме у таких ситуаціях людина 

проявляє себе найбільш відкрито, виражаючи не тільки обумовлені, задані 

почуття і емоції, а й розкриваючи своє "єство". У подібні моменти історії 

можна визначити реальну соціальну картину, спрогнозувати майбутні зміни, 

передбачити "гострі кути" у соціальних відносинах. 

На початку 20-х рр., після утвердження радянської влади, рівень життя 

єврейського населення в Україні стрімко знизився. Відродження 

господарського життя землеробських єврейських колоній стало складною 

проблемою, що вимагала негайного вирішення. В. С. Орлянський, автор 

монографії "Євреї України в 20-30 роках ХХ століття: соціально-політичний 

аспект" зазначає, що: "... величезні втрати під час війни понесли єврейські 
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колонії. Ці втрати зафіксовані в цифрових даних звіту Центральної комісії 

національних меншин при ВУЦВК: колонії втратили 24% населення, 19% 

різних будівель, 70% коней, 57% корів "[10, с. 50]. 

У містах, серед декласованого, позбавленого заробітків містечкового й 

міського населення, голод 1921 – 1922 рр. заклав інтерес до землеробської 

праці. Цілком закономірно набуває популярності ідея єврейської земельної 

колонізації півдня України. Грандіозним проектом участі в колонізації 100 тис. 

єврейських сімей державні управлінські структури переслідували прагматично 

"агітаційні цілі" [1, с. 524-526]. 29 липня 1924 р. прийнято Постанову ВЦВК 

про залучення єврейського населення до землеробської праці, яким 

передбачалося масове переселення євреїв у сільську місцевість. У процесі 

переселенської кампанії планувалося "протягом 8-10 років залучити до 

землеробства до 20% єврейського населення республіки, що значно поліпшило 

б його соціальну структуру" [4]. 

З метою реалізації планів єврейської аграрної колонізації створено дві 

спеціальні структури: одна – державна: Комітет із землеустрою працюючих 

євреїв (КомЗЄТ в Україні – УкрКОМЗЄТ); інша – формально громадська: 

товариство земельного устрою трудящих євреїв (ОЗЄТ – УкрОЗЄТ). КомЗЄТ 

займався безпосередньо землевідведенням і переселенням, ОЗЄТ – 

формуванням громадської думки, пропагандою, збором коштів, організацією 

загальної та професійної освіти, культурного життя, медицини для 

переселенців, співпрацював з міжнародними єврейськими організаціями. На 

чолі цих впливових структур стояли більшовики: КомЗЄТ очолив П. Смідович, 

ОЗЄТ – спочатку Ю. Ларін, потім –С. Диманштейн. У всіх районах півдня 

України створено відділи "ОЗЄТ". Тільки в Миколаївському окрузі 

налічувалося 45 осередків ОЗЄТа. У 1928 р. у звіті УкрОЗЄТа повідомлялося, 

що на території України побудовано 140 селищ, у них 3 тисячі будинків, 

заселених 35-ма тисячами переселенців. На Херсонщину було переселено 630 

сімей. Усі сільради та міськвиконкоми складали списки єврейського населення, 

що бажає займатися сільським господарством. В Одеській губернії до списків 
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внесли 14900 чоловік. З них у районах сучасної Миколаївської області 

числилося: у Новоодеському районі – 388 чол., Миколаївському районі – 344 

чол., Новобузькому – 357 чол. Лише в Новобузькому районі для розселення 

переселенців виділялося 570 га землі. На одного, як говорили тоді, "їдока" 

виділялося 2,45 га землі. Для нових аграріїв плата за оренду землі становила 

близько 6 рублів [3]. 

У 1924 – 1926 рр. на Херсонщині та Миколаївщині виникло 200 єврейських 

сільських поселень, в яких діяли 300 господарств фермерського типу, 14 

сільгоспартіль і 8 землеробських колективів. Більшість колективних 

господарств були маленькими, понад 55% з них налічували до 50 осіб. Тільки 

6% сільгоспартіль налічували по 200-300 чоловік [5]. 

У сфері господарсько-економічної діяльності єврейських 

сільськогосподарських колоній півдня України, друга половина 20-х рр. 

характеризується створенням кооперативних об'єднань. Так, у єврейській 

колонії Єфінгар у січні 1926 р. розпочало свою діяльність сільськогосподарське 

споживче товариство "Вигода", яке займалося хлібозаготівлею в обмін на 

товари і сільськогосподарські продукти. У названій колонії, крім того, 

працювало сільськогосподарське кредитно-кооперативне товариство (входило 

499 чол.). У 1926 р. товариство заготувало 13 657 пудів зерна. У 1926 – 1927 рр. 

його оборот становив 539 185 руб. 49 коп. [6]. Сільськогосподарське 

кооперативне товариство також діяло у єврейській колонії Нагартав. 

В 1924 році сільськогосподарські досягнення єврейських колоній 

Миколаївщини (Нагартав, Добре, Єфінгар) були відзначені і премійовані на 

Всеукраїнському конкурсі сільського господарства. За високі показники в 

роботі колоністи удостоєні, відповідно, другої і третьої премій у розмірі 400 і 

250 рублів [8]. 

У 1927 р. 48 єврейських землеробських колоній півдня України входили до 

складу єврейських національних районів із загальною кількістю населення 35,5 

тис. чоловік. У власності 8852 господарств перебувало 16 638 коней, 7897 

корів, 10665 сільськогосподарських машин. До кінця 1920-х рр. в Україні 
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виникло ще близько 50 єврейських сільськогосподарських поселень 

кооперативного типу [2]. Подальші кардинальні зміни в їх діяльності 

впроваджувалися відповідно до вимог правлячої партії: по-перше – 

«вирішенням історичного завдання щодо заміни малого, індивідуального 

роздробленого сільського господарства на великі землеробства», по-друге – 

«необхідністю перетворення СРСР з країни дрібноселянської в країну 

найбільшого землеробства». 

Зазначимо, саме теза про необхідність і закономірність «соціалістичного 

перетворення дрібнотоварного селянського господарства» вважалася 

визначальною у дослідницькій традиції радянських істориків, що вивчали тему 

становлення та розвитку сільського господарства в СРСР [11, 12, 13]. 

В кінці 20-х початку 30-х рр. ХХ ст. більшовицький лозунг «ліквідації 

куркульства», поставив завдання соціально-класової диференціації села. Однак, 

починання радянського уряду не були розроблені заздалегідь і проводилися під 

впливом конкретних обставин (криза постачання продовольчих товарів, 

недалекоглядність і низька кваліфікація працівників органів управління). 

Враховувалися лише інтереси партійного керівництва, а інтереси, так званої, 

«конфліктної» групи населення – селянства не бралися до уваги. 

Масова колективізація єврейських колоній проходила досить суперечливо. 

Весь комплекс організації праці змушував переселенців вступати до 

колективних господарств. Вони абсолютно залежали від влади у питаннях про 

надання кредитів, техніки, будматеріалів, землі. В цілому, колективізація у 

єврейських колоніях, як і по всій Україні, відбувалася примусовими методами: 

тих, що чинили опір оголошували куркулями і націоналістами, заарештовували 

та висилали за межі республіки. Регіони, у яких розташовувалися господарства 

національних меншин належали до першої зони, де планувалося провести 

колективізацію за півтора роки. У 1931 р. 95% єврейських землеробських 

господарств України стали колективними. У 1936 р. вони обробляли 175 тис. га. 

Спочатку основним напрямком їх діяльності було лише зернове господарство, 

але згодом серед єврейських колгоспів почали переважати багатогалузеві [2]. 
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Єврейські колгоспи у Баштанському і Новобузькому районах 

обслуговували три машинно-тракторні станції. У селі Єфінгар було створено 

два колгоспи: "Най Єфінгар" і "Дер Ротерштейн", у колонії Добре створено 

колгосп "Вперед" і комуна "Новий побут", у колонії Новополтавка – три 

колгоспи: "Фрайшанд", "Фрайарбарт", "Нове життя "; у Романівці в 1930 р. 

діяли колгоспи "ІІІ Інтернаціонал" і "Комунар". У 1928 р. 40% єврейського 

сільського населення Первомайського округу об'єднано у колективні 

господарства. Це колгоспи: "Сельтруд", "Сонце", "Солідарність", 

«імені Воровського» – у Кривоозерському районі; "Надія", "Пробудження", 

"Червоний Жовтень" –  у Доманівському районі та ін. 

Колективна організація праці була економічно вигідною для радянської 

держави. Організоване селянство виступало надійним платником податків, на 

свої кошти утримувало об'єкти соціально-культурного побуту і т.  д. 

Організувавши масову колективізацію, влада приступила до грабунку колгоспів 

з використанням режиму залякування. На засіданнях райкомів говорилося, що 

колгоспи грубо порушують директиви партії та уряду по боротьбі з втратами, 

не мобілізують необхідні сили і можливості для заощадження хліба. Одним із 

знакових наслідків масової колективізації стало падіння зацікавленості селян у 

результатах праці і відповідно, зниження його ефективності. 

Як і все селянство України, найбільших збитків єврейські колгоспи, 

зазнали під час подій 1932 – 1933 рр. У 1932 р. затверджено нереальний план 

хлібозаготівлі – вдаючись до жорстких репресивних заходів, у селян відбирали 

останнє зерно, в тому числі насіннєвий фонд. 

6 грудня 1932 партійно-радянське керівництво України ухвалило 

постанову "Про занесення на "чорну дошку" сіл, які злісно саботують 

хлібозаготівлю". У таких селах заборонялась кооперативна і державна торгівля, 

жителі не могли виїхати за межі села і купити продукти, не видавалися кредити 

і накладалися штрафи. Згідно з цією постановою на "чорну дошку" занесені 6 

колгоспів Новобузького району ("Хвиля революції", "Перебудова", "Великий 

шлях", "За колективізм", "Скрипник", "Червоний путилівець"). З особливою 
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жорстокістю ставилися організатори хлібозаготівлі до селян-одноосібників. 

Обов'язкове виконання плану, не звільняло їх від вступу до колгоспів. У 

Новобузькому районі на 56 індивідуальних господарств накладено 

натурштрафи. Крім того, 501 особу (серед них і євреї) вислано до Сибіру. З 

метою попередження можливих хвилювань селянства в район прибули озброєні 

загони. Одночасно, офіційні джерела (газета "Шлях індустріалізації") 

стверджували: "селяни цілими родинами і районами вступають у колгоспи, 

змітаючи на своєму шляху куркульство, звільняючись від його кабали" [4]. 

Пропагандистські гасла не відповідали реаліям. Лише погрози і масові 

репресії зробили можливим відмову селянина, в тому числі і єврея, від своєї 

власності та вступ до колгоспу. Багато одноосібників-євреїв відмовлялися 

вступати в колгоспи і, рятуючись від розкуркулення, виїжджали в міста. 

Авторитетний миколаївський дослідник українського колгоспного 

селянства у 20 – 30-ті рр. ХХ ст. М. М. Шитюк зазначав: "Тоталітарна держава 

безжально грабувала колгоспників та одноосібників під час хлібозаготовчої 

кампанії 1932 – 1933 рр., залишивши їх без необхідної продовольчої допомоги, 

тим самим прирекла селян на вимирання" [9, с. 97]. Своєрідною формою 

протесту проти геноциду власного народу стає небажання керівників деяких 

господарств прирікати односельців на голодну смерть. Керівники ряду 

колгоспів Миколаївщини, як свідчать очевидці, не здавали зерно державі, а 

роздавали його населенню, пекли хліб, годували дітей у школах і садках. 

Яків Геллер, голова єврейського колгоспу ім. Кірова (с. Добре), організував для 

дітей сніданок і обід (юшкою). Через день видавали по шматочку хліба. Свідок 

цих подій Клара Бродська (у 1933 р. їй було 13 років) вважає, що завдяки цій 

людині "Люди пухли від голоду, хворіли, але в колгоспі з голоду ніхто не 

помер" [4]. 

7 серпня 1932 виходить Постанова ВЦВК СРСР "Про охорону майна 

держпідприємств, колгоспів і кооперативів та зміцнення соціалістичної 

власності", згідно з якою передбачався розстріл за розкрадання майна. При 

"пом'якшуючих" обставинах, засуджені отримували 5-10 років тюремного 
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ув'язнення. Приклади масової жорстокості репресивних органів, випадки 

голодної смерті, у тому числі жителів єврейських колгоспів, зафіксовані в 

документальних виданнях і наукових працях, опублікованих в Україні 

наприкінці ХХ – на початку ХХІ ст. "Голод 1932-1933 рр., – вважають сучасні 

дослідники-історики, – це наслідок здійснення соціалістичного будівництва 

воєнно-комуністичними методами, проте, примусова колективізація і накладена 

на колгоспи продрозкладка супроводжувалися глибокою деградацією 

сільського господарства" [9, c. 98]. 

Голод не обирав жертв за національним принципом. Він вбивав 

одноосібника і активіста, єврея та українця, члена партії і рабина. Навряд чи 

коли-небудь стане можливо точно встановити величезні втрати, яких зазнала 

Україна і Миколаївщина. Примусова колективізація призвела до тяжких 

соціальних, демографічних та психологічних наслідків. У той же час, необхідно 

звернути увагу на те, що репресивно-каральна машина не змогла знищити, 

найголовніше – бажання євреїв займатися сільськогосподарською працею. 

Якщо на 1 січня 1927 р. у сільськогосподарському виробництві України 

працювало понад 107 тис. євреїв (сім відсотків єврейського населення 

республіки), то в 1936 р. – більше 200 тис. [2]. З урахуванням трагічних подій 

1932 – 1933 рр. така статистика є переконливе підтвердженням готовності 

євреїв України продовжувати працювати у сільському господарстві. 

Таким чином, колективізація суперечила природному ходу економічного 

розвитку села. Перетворення сільського господарства супроводжувалися 

падіннями виробничих показників, ростом опору у всіх колгоспах, в тому числі 

єврейських. Колективізація внесла руйнівні елементи в економіку і стала 

першопричиною низки великих криз, антинаукових необґрунтованих рішень і 

конфронтацій. У той же час, виходячи з аналізу історичних джерел 

розглянутого періоду, слід визнати, що єврейське населення сільських регіонів 

Миколаївщини зуміло мужньо пройти період адаптації до нових умов життя. 

Джерела та література: 

1. Бруцкус Б. Еврейское население под коммунистической властью /Б. 



 376 

Бруцкус // Современные записки. - Кн. 36. – М., 1928. 

2. Евреи в Советской Украине и Крымской АССР [Электронный ресурс] // 

Еврейский портал. Режим доступа: http://www.aish.kiev.ua 

3. Государственный архив Николаевской области.  – Ф. Р. 161, оп. 1, д. 1, л. 

139; д. 701, л. 266; Ф. Р. 2066, оп. 1, д. 20. 

4. Гриневич Е. Голодомор 1932-1933 гг. и еврейское население 

Николаевщины [Електронний ресурс]  / Е. Гриневич // Доля єврейських громад 

центральної та східної Європи в першій половині  ХХ століття. Матеріали 

конференції 6- 28 серпня 2003 р., Київ. Режим доступу: 

http://www.judaica.kiev.ua/Conference/Conf2003/07.htm 

5. Котляр Ю. Сільськогосподарські єврейські колонії на Півдні України в 

20-х рр. XX ст. [Електронний ресурс]. / Ю.Котляр // Доля єврейських громад 

центральної та східної Європи в першій половині ХХ століття. Матеріали 

конференції 6- 28 серпня 2003 р., Київ. Режим доступу: 

http://www.judaica.kiev.ua/Conference/Conf2003/ 

6. Котляр Ю. Образование и культура сельского еврейского населения Юга 

Украины в первой трети ХХ века [Электронный ресурс] / Ю. Котляр.  Режим 

доступа: http://www.judaica.kiev.ua/Conference/Conf2002/ 

7. Ларин Ю. Против антисемитизма /Ю. Ларин — М.: Жизнь и знание, 1930. 

8. Мучник А. М. Южные земледельческие колонии: 1916-1922 гг. 

[Электронный ресурс].  / А.М. Мучник //Мигдаль. 14.12.2008.  Режим доступа: 

http://www.migdal.ru/migdal/events/science-confs/6 

9. Миколаївщина в новітній історії. 70-річчю утворення Миколаївської 

області присвячується. – Миколаїв: Вид-во ПП Шамрай, 2007. 

10. Орлянський Н.Г. Євреї України в 20-30 роках ХХ сторіччя: соціально-

політичний аспект. “ДІВО” /Н.Г. Орлянський - Запоріжжя, 2000. 

11. Погудин В.И. Путь советского крестьянства к социализму. 

Историографический очерк. М., 1975. 

12. Проблемы истории советского крестьянства: Сб. ст. / Отв. ред. М.П.Ким. 

М., 1981. 



 377

13. Советское крестьянство. Краткий очерк истории (1917-1970). 2-е изд. 

М., 1973. 

Н.А. Рыжева 

СОЦИАЛЬНО-ЕКОНОМИЧЕСКИЕ ТРАНСФОРМАЦИИ В 

ЄВРЕЙСКИХ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ ПОСЕЛЕНИЯХ 

НИКОЛАЕВЩИНЫ В 20–30-х гг. ХХ в. 

В контексте советской государственной парадигмы 20-30-х гг. XX в. 

рассматривается история еврейского крестьянства Николаевщины. Внимание 

автора сосредотачивается на изменениях в структуре управления и 

жизнедеятельности села. Определяются кризисные последствия политики 

коллективизации. 

Ключевые слова: еврейские крестьянские хазяйства, экономическая 

деятельность, система управления, голодомор. 
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SOCIAL AND ECONOMIC TRANSFORMATIONS IN JEWISH 

AGRICULTURAL SETTLEMENTS OF MYKOLAYIV REGION IN THE 20 –30’s 

OF THE XX CENTURY 

The history of the Jewish peasantry of Mykolayiv region is considered in the 

context of the Soviet state paradigm in 20-30s of the XX century. The author focuses 

on the changes in the structure of administration and livelihoods in rural areas. 

Crisis consequences of the collectivization policy are defined. 
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РИМ И ИУДЕЯ В І – ІІ ВЕКАХ Н.Э. 

В статье представлена ретроспектива трех Иудейских войн, имевших 

место в I-II вв. н.э. между Римом и Иудеей. Очерчена их социальная и 

национальная природа. 

Ключевые слова: Рим, Иудея, Талмуд, Иудейская война, еврейское 

восстание, антисемитизм. 

 

В 63 г. до н.э. Палестина была завоевана римлянами и присоединена к 

провинции Сирия. Гией Помпей входит в Иерусалим и после трехмесячной 

осады овладел Храмом. 

В 37 г. до н.э. идумейский князь Ирод получил от римского Сената царский 

титул и в течение 40 лет правил Палестиной и Идумеей. Преобредший престол 

путем интриг и насилия, вошедший в историю под именем ирода І Великого 

царя Иудейского, он мог удерживать у власти только при помощи зверской 

жестокости и поддержки Рима. Несмотря на то, что Ирод возводил 

величественные постройки, с неслыханным великолепием реконструировал 

Храм Соломона, ненависть к нему иудейского народа не уменьшалась [10, с. 

11]. 

По завещанию Ирода власть его в 4 г. н.э. унаследовал старший сын 

Архелай. Но император Август разделил владения Ирода между тремя его 

сыновьями: Архелай получил Иудею, Саморию и Идумею; Ирод Антипа – 

Галилею и Перею; Филипп – Итурею и Голан. Утверждая этот раздел Август не 

согласился однако пожаловать Архелаю царское достоинство и оставил за ним 

лишь титул этнарха (правителя), братья же его получили звание тетрархов 

(правитель четверти провинции) и их владения вошли в состав римской 

провинции Сирия. 

В 6 г. н.э. по указу Августа Архелая сместили, а управление этнархией 

перешло в руки римских чиновников – прокураторов. Они осуществляли 
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высший суд, назначали священников и сановников, но предоставляли 

гражданское управление местным властям. 

Иудея, Самария и Идумея вновь стали зависимыми от Рима государством 

при внуке Ирода Агриппе І (41 – 44 гг.), после смерти которого Клавдий 

восстанавливает прокураторство в Иудее.  

І Иудейская война началась с восстания 66 г., поводом к которому 

послужили злоупотребления прокуратора Иудеи Гессия Флора, требовавшего 

выдачи из хранилищ Иерусалимского Храма золота в императорскую казну и 

подстрекавшего язычников к оскорблениям и насмешкам над иудеями во время 

их религиозных ритуалов. Но истинная причина заключалась в другом. К этому 

времени в Иудее сформировалась религиозная партия зелотов (от греческого 

zelotia «ревнители»), члены которой призывали иудеев перестать повиноваться 

Риму и платить ему налог. Зелоты только искали предлог к началу восстания и 

он был найден. 

В движении зелотов выделялась самая радикально настроенная его часть – 

сикарии (от латинского sicarii – «кинжальщики»), которая с начала 60-х годов 

вела против римлян партизанскую войну. В целом восстание 66 г. являлось 

восстанием простонародья. Далеко не все иудеи желали вести войну с Римом, 

значительная их часть являлась законопослушными гражданами империи. 

Синедрион иудейских первосвященников не одобрял поведения зелотов и 

считал римское господство меньшим злом. По сути, восстание зелотов являлось 

как национально-освободительным движением, так и, одновременно, 

социальной революцией. В Иудее разразилась гражданская война. До того, как 

начать военные действия против римлян, зелоты несколько дней вели борьбу со 

сторонниками Синедриона, устроив жуткую резню в Иерусалиме. Иудеи 

громили иудеев! 

В мае 66 г. зелоты атаковали римский лагерь под Иерусалимом. Легионеры 

отступили. В ноябре 66 г. наместник Сирии легат Цестий Галл двинул свои 

войска на Иерусалим, но город взять не смог и отошел в Самарию. Иудеи 

утверждали, что уничтожили армию Галла [3, с. 76]. Римляне же считали, что 



 380 

наместник увел свои легионы, ибо был уверен в том, что иудеи сами истребят 

друг друга. Мы же констатируем тот факт, что карательная экспедиция римлян 

потерпела поражение, но не потому, что иудеи оказались сильнее, а потому, что 

Галл не оценил масштабы восстания. Сирийские части не смогли подавить 

зелотов и тогда Рим двинул против них 60 тысячную армию во главе с 

Веспасианом Флавием. Легионеры, прошедшие школу войны в Галии и 

Германии, сражались профессионально. Зелоты бросались в бой с яростью 

защитников своей земли помноженной на религиозный фанатизм. Но молитвы, 

обращенные к Ягве, были бессильны против регулярной армии. Римские 

легионеры неизбежно разбивали повстанцев, даже в случаях, когда наследники 

значительно превосходили их числом. Оставляя за собой опустошенную землю, 

римляне понесли незначительные потери. За семь лет войны они составляют 

около 20 тыс. человек. 

В принципе шла война двух культур – античной и древневосточной. 

Армии, способной противостоять римской у иудеев, не было. Война зелотов 

была кровавой полупартизанской войной. В этой войне, во всяком случае со 

стороны иудеев, нет уважения к неприятелю, есть звериная ненависть к 

противнику и такая же жестокость по отношению к самим себе. 

В 69 г. после того, как Веспасиан стал императором, римскую армию в 

Иудее возглавил его сын Тит. В борьбе с повстанцами он стал применять 

тактику «выжженной земли», в мятежных районах сжигались посевы, 

вырубались рощи и сады. В 70 г. римляне осадили Иерусалим. После 5-ти 

месячной осады Тит взял город штурмом, разрушил его и сжег Иерусалимский 

храм. Большая война закончилась. 

Но в руках повстанцев все еще находился ряд крепостей в Иудейской 

пустыне. Несмотря на то, что Рим считал войну законченной, зелоты думали 

иначе, и еще почти 3 года сопротивлялись римским войскам. 

Летом 73 года легат Луций Флавий Силова, подавил оставшиеся очаги 

сопротивления. Была взята последняя крепость Массад, построенная еще 

Иродом Великим, обороняемая сикариями под руководством Элизара бен Яира. 
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Не имея сил к сопротивлению, не желая сдаваться, сикарии убили всех 

укрывавшихся в крепости и затем перебили друг друга.  

І Иудейская война явилась переломным моментом в иудейской истории. 

Количество погибших иудеев насчитывает порядка миллиона человек, треть 

населения страны. Около 100 тысяч погибли с оружием в руках, остальные 

умерли от голода и вырезаны римлянами или друг другом. Значительное число 

зелотов покончили с собой [2, с. 84]. В одном Иерусалиме погибло до 500 тыс. 

человек [7, с. 68]. Спаслись только христиане, которые покинули город до 

штурма, не поверив, что Ягве сможет их спасти. 

Кардинально изменилась структура иудейского общества. Исчезли целые 

сословия и ряд направлений в иудаизме. Практически исчезли саддукеи, 

истребленные зелотами как ненавистные аристократы, сотрудничавшие с 

римлянами. Исчезли и ессеи, то ли от рук римлян, то ли от рук сикариев, 

которые уничтожали всех «не своих», с большей жестокостью нежели римляне 

[7, с. 71]. Сами же зелоты и сикарии в большинстве своем погибли в ими же 

развязанной войне. 

Не стало пророков, не старо священнослужителей. Связь иудейской и 

древневосточной традиций окончательно порвалась. Иерусалимский Храм 

сгорел. Лишь Библия и Закон остались святынями иудеев, как в Палестине, так 

и в диаспоре. Уцелели только преемники фарисеев книжники.  

Итак всю І Иудейскую войну иудеи уничтожали друг друга. Любопытно 

высказывание Веспасиана по поводу упреков в его адрес в нежелании 

штурмовать Иерусалим. «Зачем рисковать римлянами, если можно просто 

подождать, когда иудеи перебьют друг друга» [3, с. 82].  

Сторонники Синадриона пытались сдать Иерусалим, часть иудеев 

поддерживала Рим и получила название «верноподданных». Прямо во время 

осады Иерусалима дочь Царя Агриппа І Береника вступает в бурный роман с 

Титом Флавием. Еще в 67 г. на строну римлян перешел полководец Иосиф бен 

Маттафий. Он стал рабом самого Веспасиана, который вскоре даровал Иосифу 

свободу. По римским законам вольноотпущенник принимал родовое имя 
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хозяина. Таким образом Иосиф бен Маттафий стал известен как римско-

иудейский историк Иосиф Флавий. 

Незадолго до взятия Иерусалима Тит предложил осажденным 

капитуляцию, дабы избежать ненужных разрушений и кровопролития. При 

этом он обещал гарантировать жизнь и свободу побежденным. Но фанатически 

настроенные зелоты отказались сдаться, обрекая тем самым не только себя, но 

и все мирное население Иерусалима на гибель и рабство. 

Вожди же зелотов вели себя почти как все революционеры – они лишь 

других посылали и обрекали на смерть. По их приказу множество людей были 

казнены за попытку покинуть осажденный город. Но сами Иоханан из Гуш-

Халава и Шимон бар Гиор предпочли сдаться в плен, но это их не спасло, оба 

были казнены в Риме. 

Римляне воевали за сохранение и расширение своей империи, но при этом 

они никогда не проявляли крайней жестокости. Римские власти по мере 

возможности старались не допустить бунтов и тем более крупных восстаний. В 

случае же возникновения бунта, ограничивались его подавлением, 

расправляясь с непосредственными бунтовщиками не прибегая к общим 

репрессиям. Поголовно же вырезать все население или отдельные социальные 

группы Иудеи им просто не приходило в голову. После окончания войны 

римляне тут же вывели из Палестины вспомогательные части из сирийцев и 

греков, зарекомендовавшие себя особой жестокостью по отношению к мирному 

населению [6, с. 482]. 

В ходе войны свершилась масса насилия и трудно сейчас уточнить, кто 

именно виноват в том или ином преступном эксцессе. Но довольно часть это 

оказывались не римляне. Сами восставшие подожгли одну из галерей 

Иерусалимского Храма, чтобы остановить уже вошедших в город легионеров. 

В результате чего сгорел весь Храм. Страшный голод в осажденном 

Иерусалиме связан с уничтожением религиозными фанатиками всех запасов 

продовольствия [4, с. 756 – 757]. В Талмуде это преступление объясняется тем, 

что, мол, хозяева хлеба хотели мира, а зелоты настаивали на продолжении 
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войны до победного конца, поскольку были уверены, что Ягве принесет его 

своему избранному народу [9, с. 56]. 

Кровь сотен тысяч иудеев не руках религиозных и политических 

фанатиков. 

Конечно же, книжники, здравомыслящие политические деятели и просто 

психически вменяемые иудеи не разделяли диких представлений 

малограмотных зелотов и сикариев. Масса высокообразованных и культурных 

иудеев, в том числе и священнослужителей, были истреблены иудейскими 

террористами. 

Уцелевшие сакарии бежали в Египет, где с помощью иудейских общин 

были либо перебиты, либо выданы римским властям [3, с. 110]. 

Итак, І Иудейская война это не история того, как большой Рим покорил 

маленькую Иудею. Это история ряда явлений: 

1. Развитие религиозно-мессианских направлений в иудаизме, 

претендующих на создание некого утопического общества. 

2. Гражданская война иудеев друг с другом. 

3. Война сражающегося само с собой иудейского общества с Римом. 

Иудейская вона была не одна. События 115 – 117 годов – ряд историков 

называют ІІ Иудейской войной. К сожалению, об этих событиях известно очень 

мало. В 115 г. иудеи, воспользовавшись войной, которую в это время вела 

Римская империя с Парфянским царством, взялись за оружие, и что 

любопытно, на территориях диаспоры. Они напали на грекоязычное население 

Нижнего Египта, Северной Африки и Кипра. 

Таким образом, иудеи, подданные Рима оказались «пятой колонной» 

внутри Римской империи. Парфяне охотно снабжали их оружием. Для 

подавления восстания Риму пришлось снимать войска с фронтов Парфянской 

войны [2, с. 98]. 

В ходе восстания иудеи устроили жуткую резню, на что греки и египтяне 

ответили им тем же. Погибшие исчислялись сотнями тысяч [7, с. 110]. 
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В 132 г. в Иудее вспыхнуло восстание Бар-Кохба, которое называют ІІ или 

ІІІ Иудейской войной. Это выступление соединяло черты гражданской и 

религиозной войны, социального и национального движения. Бар-Кохба 

объявил себя потомком царя Давида и мессией, претендуя на верховную 

светскую и духовную власть. 

Довольно быстро повстанцы захватили около 50 крепостей, но неизвестно 

взял ли Бар-Кохба Иерусалим [8, с. 197]. 

Синадриону Бар-Кохба нравился еще меньше, чем зелоты. Для них он был 

лжемессией. Иудеи в очередной раз оказались расколоты. 

Для подавления восстания император Адриан послал одного из лучших 

своих полководцев Секста Юлия Севера. Север действовал по образцу Тита 

Флавия: избегая генеральных сражений он постепенно взял под контроль 

основную территорию Палестины. В конце концов, восставшие были 

блокированы и последней своей крепости Бетаре. Бар-Кохба и большинство его 

сподвижников погибли. Оставшиеся, ослабленные голодом и жаждой, сдались 

на милость победителей.  

После восстания Бар-Кохбы Палестина была разорена еще страшней, чем 

после Тита Флавия. Войска Севера сжигали любые строения и посевы. 

Вырубали рощи и сады. «Умиротворенная» Иудея напоминала пустыню. 

Численность населения сократилась вдвое. Иудеев выслали из Иерусалима и 

Иудеи. На территории Иерусалима был основан римский город Элия 

Капитолина. Многие историки именно с 135 г. ведут отсчет еврейской 

диаспоры. 

Еврейские авторы очень неохотно сообщают о религиозной подоплеке всех 

иудейских восстаний. О претензиях на мировое господство упоминают изредка, 

да и то вскользь [3, с. 102]. 

Сторонники Бар-Кохбы мечтали о воплощении существовавшего в их 

сознании идеального проекта: Бог помогает своему избранному народу создать 

во всем мире некий идеальный божественный порядок во главе с иудеями. 



 385

Рассмотрим в общих чертах как складывались взаимоотношения между 

иудеями и римлянами. Как ни странно у большинства еврейских 

исследователей греки неизменно оказываются «хорошими», а вот римляне 

примитивными, грубыми солдафонами. Полный абсурд! Именно греки были 

самыми отчаянными антисемитами. Даже ведение военных действий греками и 

римлянами подвергаются разной логике. Ведь греко-еврейский и римо-

еврейский конфликты имели принципиально разную социальную природу [7, с. 

112]. 

Во всем Восточном Средиземноморье греки хотели изгнать или, во всяком 

случае, ограничить в правах еврейских сограждан, устраивая жуткие погромы, 

на которые иудеи отвечали погромами греческого населения. 

В отличии от греческих, еврейских и сирийских погромщиков, римляне 

выступали как гарант имперского порядка. «Нет свидетельств вмешательства 

римских властей в исполнение заповедей еврейской религии. 

Административные реформы, проведенные Римом, соответствовали интересам 

еврейского населения, послевоенная позиция римлян была умеренной и 

конструктивной» [1, с. 76]. 

Для иудеев жизнь в эллинистических государствах оборачивалась 

погромами, а жизнь в Римской империи гарантировала порядок и возможность 

реализовать все свои таланты и умения. 

Откуда же взялась вражда иудеев к Риму и римлянам? Эта враждебность в 

иудейской культурной традиции просто неприлично велика. Она вступает в 

противоречия с реальными поступками римских политических деятелей. 

Описывая Тита как «нечестивца», Талмуд ни словом не упоминает о спасении 

им иудейских общин Антинохии и Александрии от готовящихся греками 

погромов. Император Траян, которого обвиняют в патологической ненависти к 

иудеям, специальными указами подтверждал права иудейских общин Египта, 

Сирии, Кипра Северной Африки. При нем было казнено несколько наиболее 

активных  греческих возмутителей спокойствия, провоцирующих еврейские 
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погромы. Мудрого императора Адриана также объявляют «злодеем», за 

усмирение еврейских погромщиков в ходе ІІ Иудейской войны [10, с. 38]. 

В целом же Талмуд прямо исходит из того, что тупые и кровожадные 

правители Рима все время замышляли против евреев злые козни, причем не из 

рациональных соображений, а в силу своей ненависти к иудаизму. 

Интересно, что греки были не в состоянии понять, чего это римляне 

защищают иудеев. Греческие антисемиты полагали, что стали жертвами хитрых 

иудейских интриг, и что сами римские императоры – иудеи. Так один из 

организаторов александрийского погрома 38 г. Исидор всерьез заявлял, что 

наказывающий его император Клавдий сын еврейки Соломеи. Осужденный 

Траяном погромщик Гермаиск был убежден, что Римский Сенат «наполнен 

безбожными иудеями» [5, с. 79]. 

Все это так напоминает утверждения многих современных антисемитов, 

что просто диву даешься. 

К сожалению определенная часть современных евреев, все еще 

продолжают «войну» с Римом, понося его достижения со страниц вроде бы 

вполне научных изданий и популярной литературы. 

Риму приписывается ненависть к иудеям, тогда как изначально ее не было 

и в помине. 

Начиная с Августа римские императоры давали и подтверждали 

привилегии еврейским общинам в городах Восточного Средиземноморья. 

Требовалось три иудейских восстания, чтобы Адриан издал закон, 

направленный против иудаизма. Эта мера не продолжалась более трех лет и 

была отменена Антонием Пием. 

Римляне не были сентиментальными, но и не были грубы и чрезмерно 

жестоки. Они уважительно относились к культуре покоренных народов  и 

никогда не пытались навязать им свои религиозные убеждения. Существует 

точка зрения, что римляне наряду с достижениями в области культуры 

позаимствовали у греков и антисемитизм, опирающийся на сознание того, что 

иудеи оказались чужаками в греко-римском мире. Это и заложило основы 
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исторического противостояния Иудеи и Рима, независимо от чьей-либо злой 

воли [7, с. 115]. 

Но наверное не надо чрезмерно обобщать. Многие евреи уже при 

Селевкидах и Птолемеях  вошли в античную цивилизацию. Достаточно 

вспомнить Филона Александрийского. Число лояльных Риму иудейских 

подданных тоже значительно, по крайней мере в диаспоре. Эти евреи и 

продолжали иудейскую цивилизацию. Для этого они перестали претендовать на 

исключительность своей религии и культуры, что и послужило основой их 

социального благополучия. 
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(Одесса, Украина) 

ОДЕССА – ЗЕМЛЯ МУЗЫКАЛЬНОГО ЧУДА 

Статья представлена в форме биографического очерка о судьбе 

выдающегося всемирно известного скрипача еврейского происхождения Петра 

Соломоновича Столярского. 

Ключевые слова: биография, скрипач, Одесса, школа Столярского. 

 

Имя Петра Соломоновича Столярского навсегда вошло в музыкальную 

жизнь Одессы и во всемирную скрипичную школу. Фантастический блеск его 

достижений можно объяснить его неординарностью, индивидуальным 

характером, жизненной судьбой, личностью. 

Если проанализировать весь жизненный путь этого уникального человека, 

то перед нами предстанет удивительная картина музыкального быта Украины в 

начале ХХ века. И на основе этого быта и родились великие имена, 

прославившие Одессу и Украину на весь мир. 

И среди этих имен первое место принадлежит народному артисту 

Украины, профессору, великому педагогу П.С. Столярскому. 

«…Родился 18(30) ноября 1871 года в городе Липовец на Киевщине в 

семье музыканта-педагога. Музыкальное образование получил у старшего 

брата и отца. С малого возраста стал проявлять большие музыкальные 

способности и очень легко научился играть на различных инструментах. 

Особенно увлекся скрипкой и стал мечтать о регулярном музыкальном 

образовании. 

После нескольких лет занятий стал выступать в различных концертах. 

Попутно стали проявляться способности к педагогической работе. В возрасте 

10-12 лет занимался уже со своими сверстниками и это как бы являлось 

началом педагогической работы» [2, c.39]. Это отрывок из автобиографии, 

написанной П. Столярским в 1940 году. 
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За этими скупыми, на первый взгляд, обычными данными биографии 

ранимая душа юного скрипача Пейса по фамилии Столярский, которого нужда 

заставляла изо в день идти от одного помещика к другому по долгим пыльным 

дорогам. С десяти лет он по сути единственный кормилец многочисленной 

семьи. 

Юный музыкант играл в помещичьих усадьбах вдохновенно, забывал 

робость, весь уходил в музыку, слава о нем прокатилась по всей губернии. Но 

для них он «диковинка», забава, престижно показать вундеркинда друзьям, 

объявив под звон бокалов: «Ну, вот и явился знаменитый музыкант».  

Одаренность юного музыканта привлекла внимание одного 

малоизвестного меломана. И он показал Петю чешскому музыканту, скрипачу и 

педагогу Отакару Шевчику. В 1870-е годы он жил и работал в России, позже 

преподавал в Харьковском, а затем в Киевском музыкальном училище. 

Шевчику не понравилась дилетантская игра ребенка. Все надо было начинать с 

нуля – учиться, как правильно держать скрипку, смычок, и вообще забыть все 

то, чему он научился. Казалось, путь в мир профессиональных музыкантов для 

него закрыт. 

Семейные гастроли капеллы Столярских по Украине сводили их с 

талантливыми и дальновидными людьми, такими как музыкальный критик 

Мазараки, который сказал после концерта юному скрипачу: «Тебе надо 

учиться. У тебя великое будущее». А летом 1885 года в Виннице игра юного 

Столярского покорила польского скрипача, педагога, дирижера Станислава 

Барцевича. Ученик Ивана Гржимали и П.И. Чайковского пообещал подготовить 

Столярского к поступлению в Варшавский музыкальный институт, где он 

преподавал в должности профессора. Столярский был принят в класс польского 

педагога в Варшаве. И одновременно получает приглашение играть в оркестре 

передвижной украинской группы артистов. Через два месяца профессор 

Барцевич уехал на гастроли. Одновременно уезжает и передвижной театр. 

Судьба забрасывает их в Одессу. Так в жизнь Столярского вмешался случай. 

Он останется в этом городе на долгие годы. 
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Передвижной театр пользуется большим успехом, особенно у 

демократической молодежи. В Одессе П. Столярский знакомится с такими 

выдающимися музыкантами как Н.В. Лысенко, П.П. Сокальским, А.Г. 

 Рубинштейном и благодаря дружбе с ними Столярский принимает решение 

продолжить музыкальную учебу «…в Одессе у профессоров Млинарского и 

Карбулько. По окончанию Одесской консерватории, в 1898 году поступил по 

конкурсу в оркестр Одесского Оперного театра, где проработал   21 год – до 

1919 года…» [1, c.40]. 

Учеба всегда приносила Столярскому профессиональное удовлетворение и 

в училище, и в консерватории, но он мечтает учить сам. И решается на шаг, в 

корне меняющий всю его дальнейшую жизнь. Одновременно с работой в 

театре, по окончанию консерватории стал интенсивно заниматься 

педагогической работой, также открыл школу скрипичной игры для бедных, 

способных детей. В этой школе занимались очень многие, которые в 

дальнейшем стали выдающимися музыкантами, как, например, Натан 

Мильштейн, Бризечкин, Миша Виолин, С. Фурер, Ф. Столяров. 

Он обращается к обучению детей игре на скрипке, причем начинал занятия 

с 3-4 летними малышами. 

Начинается новая страница жизни и творчества великого музыканта и 

педагога П.С. Столярского. 

О педагогической деятельности Столярского писали К. Паустовский, И. 

 Бабель. Ведь его знала «вся Одесса», любила, говорила, создавала легенды. А 

то, чем он занимался, позже назовут методикой профессионального обучения 

музыке детей с раннего детства, предусматривающих выявление ярких 

индивидуальных качеств, развитие совершенных технологических навыков, 

художественного вкуса и артистизма с целью подготовки музыкантов-

виртуозов. 

Работа в Оперном театре увлекла П.С. Столярского. Но, он не бросал 

любимой педагогической работы. Долгие ночи он просиживает с инструментом 

над методической литературой, он ищет новые приемы для 
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усовершенствования скрипичного мастерства. Итог исканий – станок-пюпитр 

приучает руку держать скрипку все время высоко и тем самым не гнуть фигуру. 

Специальные приспособления, которые держат правую руку ниже локтя, 

приучают юного скрипача играть только кистью. 

Постепенно Столярский приходит к выводу о необходимости открыть 

музыкальную школу. Но для этого у него нет ни средств, да и нет прав. Ведь 

евреям в царской России запрещено открывать учебные заведения. Столярский 

не теряет надежду и проявляет невероятное упорство. Слава о необыкновенном 

педагоге доходит до Москвы и Петербурга. 

О Столярском узнает великий скрипач-виртуоз Леопольд Ауэр. Именно он 

помогает в 1908 году открыть в Одессе первые «Частные музыкальные 

скрипичные курсы». Школа существует трудом и энтузиазмом ее основателя. 

Большинство одаренных детей – в основном, детей бедняков – учились 

бесплатно. Столярский был единственный педагог и руководитель этой школы. 

Столярский умел открывать таланты, проникал в психологию маленького 

ребенка. Ребенок учился не игре на скрипке, а «игре в скрипку», в «скрипача». 

А рядом проводились уроки с юными скрипачами. Таким образом, Столярский 

воплотил собственную идею естественного отбора будущего музыканта. 

Столярский часто и подолгу рассказывал своим маленьким ученикам о 

скрипке как о живом существе и сравнивал звук ее с человеческим голосом. В 

обхождении с учениками он был требователен и строг. Для Столярского 

каждый его ученик был исключением, каждого считал натурой неординарной, 

неповторимой. 

В своей автобиографии П.С. Столярский пишет: «особенно широко 

развилась педагогическая деятельность после октябрьской революции. В 1919 

году приглашен на работу в Одесскую консерваторию в качестве педагога по 

классу скрипки. В 1923 году получил звание профессора» [2, c.44]. 

В 1917 году «Частные курсы» преобразуют в Государственную студию 

музыкального воспитания детей». 
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В 1930 году состоялся в Харькове первый всеукраинский конкурс юных 

музыкантов. Все премии были присуждены ученикам Столярского. Среди них 

были будущие музыканты с мировым именем: Давид Ойстрах, Лиза Гилельс, 

Миша Фихтенгольц. 

В 1933 году состоялся первый всесоюзный конкурс в Москве. После этого 

конкурса специальным постановлением Украинского правительства в Одессе 

была открыта музыкальная школа им. Столярского. В 1935 году после второго 

всесоюзного конкурса в Ленинграде Столярскому было присвоено звание 

заслуженного деятеля искусств. 

Во время выступлений в Киеве и в Москве ученики школы 

демонстрировали высокое мастерство как сольной, так и ансамблевой и 

оркестровой игры. Особенно поразил всех детский унисон и оркестр. Газеты 

«Известия», «Комсомольская правда» пишут о школе П.С. Столярского, как о 

едином крепко сколоченном коллективе, как об армии музыкальных талантов. 

 Талантливые дети, игравшие на конкурсах, приглашены в Кремль, где 

играли в присутствии Й.В. Сталина и всего правительства. Через несколько 

дней в Кремле указом правительства было принято решение об основании 

музыкальной школе для одаренных детей имени П.С. Столярского, а 

профессору было присвоено почетное звание заслуженного деятеля искусств. 

Столярский сумел создать свою школу, свое собственное направление, 

отличавшееся неповторимыми чертами его индивидуальности. П.С. Столярский 

создал систему проверки музыкальных данных, консультации и 

предварительные прослушивания перед конкурсом поступления в школу и 

только после этого проходил экзамен. 

Занятия со П.С. Столярским никогда не проходили одинаково, он всегда 

находил новые формы и сравнения одних и тех же вещей. По воспоминаниям 

учеников и современников, он обладал удивительным качеством – умением 

объяснять. Вот пример поразительного сравнения П.С. Столярского. Во время 

одного из уроков П.С. Столярский пытается объяснить ученику, как правильно 

и, главное, красиво играть pizzicato: «Представь себе капли воды, падающие на 
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металл; при каждом падении капли металл звучит, вибрирует. Так должно 

звучать пиццикато» [1, c.54]. 

В 1937 году состоялся всемирный конкурс скрипачей имени Изаи в 

Брюсселе. Победителями конкурса стали советские скрипачи – ученики 

Столярского: Давид Ойстрах, Миша Финтенгольц, Лиза Гилелье, Буся 

Гольдштейн, Марина Козолупова. За заслуги в деле воспитания музыкальных 

кадров П.С. Столярский награжден орденом Трудового Красного Знамени. 

Конкурс в Брюсселе был фактором мирового признания педагогической 

школы Столярского и Одессы. Скрипичная школа Столярского завоевывает 

первое место в мире. Ведь на конкурсе соревновались 24 нации. Из шести 

премий шесть получили русские. 

П.С. Столярский воспитал немало прекрасных профессиональных артистов 

симфонического оркестра. Он не уставал повторять, что артистов-солистов 

нужны единицы, а оркестрантов – целые армии. 

Крайне серьезным в педагогической практике П.С. Столярского был 

вопрос подбора репертуара. При этом П.С. Столярский учитывал как 

технические возможности ученика, его музыкальность, формирование его 

мышления, воображение и образованность. Процесс подбора был долгим, 

кропотливым. Только в этом случае успех был обеспечен. 

В 1938 году, когда страна помогала Испании, в Одессу было привезено 

много испанских детей. Некоторые учились в школе, в классе П.С. 

 Столярского, а несколько учеников стали известными скрипачами. Вот их 

имена: Хосе Гарсия, Кармен Баутиста, Луисе Гуриди. 

Для школы имени Столярского было выстроено прекрасное здание на 

Сабанеевом мосту. Школа строилась под наблюдением самого П.С. 

 Столярского с учетом всех его пожеланий.  

Семидесятилетний юбилей П.С. Столярского собиралась отметить вся 

музыкальная общественность. Но в 1941 году П.С. Столярский эвакуирован в 

Свердловск. В сентябре 1942 года П.С. Столярский открывает детскую 

музыкальную школу при Свердловской консерватории. Несмотря на тяжелые 



 395

жизненные условия, голод, болезни, перенесенную операцию, он полон 

оптимизма. Он занимается детьми, слышит музыку и мечтает вернуться в 

Одессу в свою школу. 

1944 год – апрель, Одесса освобождена от оккупантов. Петр Соломонович 

с отрадой воспринимает это известие, но тут пришло известие: школа сожжена 

немцами при отступлении. Сердце Столярского не выдержало. 29 апреля 1944 

года он скончался. 

П.С. Столярский соединил в себе редкий педагогический талант, 

музыкальную интуицию, любовь к музыке, трудолюбие и целеустремленность. 

Эти качества позволили ему воспитать целую плеяду блестящих музыкантов. 

Ведь «Таланты не находят, их нужно воспитывать» [2, c.74]. 
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Стаття презентує біографічний нарис про долю видатного всесвітньо 

відомого скрипаля єврейського походження Петра Соломоновича 

Столярського. 
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Стариков И.М. 

(Николаев, Украина) 

ЕВРЕИ НА СУДОСТРОИТЕЛЬНЫХ ПРЕДПРИЯТИЯХ 

НИКОЛАЕВА 

В статье при помощи биографического метода исследуется история 

еврейского населения г. Николаева. Описаны судьбы выдающихся специалистов 

судостроительной отрасли Николаевщины в ХІХ-ХХ ст.  

Ключевые слова: биография, еврейская национальность, судостроители, 

Николаев. 

В годы советской власти ходил такой анекдот антисемитского толка. У 

выпускника вуза спрашивают: 

-Абрам Васерман, почему вы отказываетесь ехать по распределению в 

Сибирь на работу. Там же здоровый климат, леса и горы.  

Абрам отвечает: 

- А мне нужны весы и гири… 

Такие искаженные представления о преимущественной сфере 

деятельности представителей еврейской национальности были широко 

распространены в России еще с царских времен. Источником им появления 

являлись те ограничения на места проживания и профессиональное 

образование, которые были долгое время, утверждены действующим 

законодательством. Так, в конце 19 века в Российской империи существовала 

самая большая еврейская община мира, в которой проживало 67% всего 

еврейского народа. Из-за массовых погромов в начале прошлого века Россию 

покинуло более 2 млн. евреев.  
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Профессиональному разделению населения по национальному признаку 

способствовали также жесткие ограничения в возможностях выбора сферы 

образования и практической деятельности для евреев. В 1908 году Совет 

Министров России принял постановление о введении во всех государственных 

высших учебных заведениях процентной нормы для их приема. А в ряд высших 

учебных заведений прием евреев был вообще запрещен (Петербургский 

Электротехнический институт, Сельскохозяйственный институт в Москве, 

Горные училища и др.). 

В 1912 году был принят закон, установивший запрет на производство в 

офицерские звания крещеных евреев, их детей и внуков, а так же их прием на 

обучение в военно-медицинские академии и кадетские корпуса [1]. 

Такие ограничения приводили, с одной стороны, к искусственному 

разделению сфер профессиональной деятельности по национальному признаку. 

А с другой стороны, создавали условия для накопления у представителей 

определенной национальности профессиональных умений и навыков, которые 

передавались из поколения в поколение и способствовали  

более высокому уровню их профессиональной сноровки и качеству 

выполняемых работ в определенной сфере деятельности. К примеру, в швейном 

мастерстве, в аптекарском деле, в торговле и др.  

Исторический опыт России и других стран свидетельствует, что 

различные национальные ограничения на получение образования и освоение 

профессий, возможности должностного роста, как правило, приводят к 

экономической стагнации и отставанию в тех сферах деятельности и хозяйства, 

где такие ограничения вводятся. Не случайно, по нашему мнению, одним из 

факторов, способствовавших быстрому подъему экономики в СССР после 

Октябрьской революции, значительным прорывам в разных сферах науки и 

техники, явилась и отмена национальных ограничений в профессиональной 

деятельности населения молодой страны Советов. А начавшееся позднее 
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отступление от этих принципов, стало постепенно отрицательно сказываться на 

всех сферах производства, науки, техники и экономике страны в целом. 

Такие зависимости отчетливо прослеживаются и при анализе вклада 

инженерно-технической прослойки еврейской национальности на развитие 

судостроительных предприятий Николаева. Еще до революции по инициативе 

адмирала Грейга для быстрейшего строительства флота на новых верфях 

города было привлечено семейство Рафаловичей, выигравшее подряд на 

постройку серии военных кораблей. За период с 1836 по 1860 год под 

непосредственным руководством и участием членов этой семьи было 

построено на николаевских верфях 18 кораблей разного класса, ставших 

основой Черноморского флота.  

Моя профессиональная деятельность начиналась на новостроящемся 

судостроительном заводе «Океан» и более полувека была тесно связана с 

подготовкой и повышением квалификации кадров на судостроительных 

предприятиях Министерства судостроительной промышленности СССР, в том 

числе и Николаева. В данном материале остановлюсь на кратком освещении 

вклада некоторых николаевцев еврейской национальности в развитие в 

судостроения – одной из самых наукоемких и тяжелых по условиям труда 

отраслей современной промышленности.  

Верхолаз Михаил Матвеевич – более тридцати лет проработал 

начальником механомонтажного цеха судостроительного завода «Океан». 

Пришел на завод, когда предприятие только начало строиться и выпускало 

небольшие несамоходные баржи водоизмещением 3000 тонн, и цех которым он 

руководил, выполнял весь объем работ по изготовлению трубопроводов и их 

монтажу в корпусах судов. По мере расширения предприятия его цех стал 

самым крупным подразделением завода, выполняющим механомонтажные 

работы, связанные со строительством уникальных судов водоизмещением 

более 150 000 тонн. 
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Горбенко Ефим Маркович – прошел путь от судосборщика, разметчика, 

производственного мастера, заместителя начальника и начальника стапельного 

цеха до главного инженера завода им. А. Марти (ныне ЧСЗ). В годы ВОВ 

руководил различными подразделениями крупнейших судостроительных 

предприятий на Дальнем Востоке, а после возвращения из эвакуации был 

главным инженером завода им 61 коммунаров и ЧСЗ. Под его руководством 

после войны здесь был освоен выпуск серии подводных лодок, поточного 

строительства траулеров, уникальной китобазы «Советская Украина». Уже в 

пенсионном возрасте возглавил научно-исследовательское подразделение 

корпусно-сварочных работ в ЦНИИ технологии судостроения. За заслуги в 

развитии отечественного судостроения награжден орденом Ленина, двумя 

орденами Отечественной войны и многими медалями. 

Ентис Михаил Лазаревич – много лет возглавлял бюро специального 

судостроения завода им. 61 коммунаров, которое занималось строительством 

военного судостроения. Под его руководством на заводе было построено 

уникальное судно-спасатель «Эльбрус», предназначенное для подъема 

подводных лодок в случае их аварии в океане. Как главный строитель он 

руководил освоением крупной серии эскадренных миноносцев проекта 61, на 

которых впервые в практике советского кораблестроения широко 

использовались корпусные конструкции из алюмине-магниевых сплавов, 

газотурбинные двигатели, ракетные установки и площадки для вертолетов. За 

вклад в научно-техническое совершенство военного флота он с группой других 

конструкторов в 1966 году был удостоен Ленинской премии. 

Плесков Леонид Аронович – окончил николаевский судостроительный 

техникум, работал на разных должностях в стапельном цехе ЧСЗ, а в годы ВОВ 

- сборщиком танков на Сталинградском танковом заводе. С 1944 по 1989 год 

работал на ЧСЗ начальником цеха, а с 1952 года – главным технологом по 

судостроению. Отмечен правительственными наградами, а как автор ряда 
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научно-технических разработок, внедренных на производстве, награжден 

серебряной и золотой медалями ВДНХ СССР.  

Ремез Юлий Вульфович – участник ВОВ, после окончания вуза 

заведовал кафедрой теории корабля в Николаевском кораблестроительном 

институте, занимался изучением теоретических проблем продольной и 

поперечной качки судов. Доктор технических наук, профессор. 

Реконструировал и ввел в строй в НКИ крупнейший для своего времени 

учебный опытовый бассейн. Дважды лауреат премии им. академика А.Н. 

Крылова, награжден девятью медалями СССР. Им было подготовлено 13 

кандидатов технических наук из которых двое стали позднее докторами 

технических наук в области судостроения. 

Розенфельд Клим Исаакович – прошел на заводе им. 61 коммунаров 

путь от рядового инженера-наладчика до конструктора 1-ой категории. Долгое 

время работал старшим строителем по вооружению уникальных кораблей, 

сооружавшихся на заводе, а затем возглавил бюро электрооборудования 

предприятия. 

Рыльский Михаил Григорьевич – работал мастером, заместителем и 

начальником стапельного цеха на ЧСЗ. В послевоенный период этим цехом 

было освоено серийное строительство крупнотоннажных танкеров типа 

«Казбек», вертолетоносцев «Москва», «Ленинград». Принимал 

непосредственное участие в разработке и освоении впервые в практике 

кораблестроения электросварки броневых плит методом «дуга в дугу» для 

формирования корпусов линкоров. Во время его руководства в стапельном цехе 

были введены дополнительные спусковые приспособления, которые позволили 

строить корабли повышенного водоизмещения и приступить к формированию 

на стапеле завода корпусов авианосцев. Явился инициатором организации на 

ЧСЗ автоматизированной системы управления производством и с 1976 по 1992 

годы являлся руководителем АСУП предприятия.  
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Фукельман Виктор Леонидович – участник ВОВ, многие годы 

преподавал курс теории корабля в Николаевском судостроительном техникуме, 

автор учебника «Основы гидромеханики и теории корабля», в котором 

рассмотрены главные положения повышения мореходных качеств судов и 

подводных лодок. Книга стала основным учебным пособием для студентов 

судостроительных техникумов и вузов, осваивающих судостроительные 

специальности. Он был не только талантливым педагогом, умевшем доходчиво 

излагать сложные теоретические дисциплины, которые базируются на 

использовании высшей математики, но и глубоко знал историю русского 

кораблестроения. В 2002 году в Санкт-Петербурге им издана книга «Души 

прекрасные порывы» о жизни и деятельности выдающегося ученого, академика 

П.Я. Гамалея, который написал первый в России учебник «Теория и практика 

кораблестроения», ставший настольной книгой для подготовки многих 

поколений корабелов. 

Ходарковский Лазарь Моисеевич – начал работать на заводе им. 61 

коммунаров и прошел путь от помощника производственного мастера до 

начальника планово-производственного отдела предприятия, а с началом 

внедрения сетевых методов управления производством и компьютерной 

техники возглавил отдел АСУП предприятия. Является автором трех книг по 

проблемам повышения качества управления производством, опубликованных в 

центральных издательствах страны. 

Чиговский Марк Вульфович – прошел путь от судосборщика до 

начальника планово-распределительного бюро на ЧСЗ в блоке цехов, ведущих 

строительство траулеров. Под его руководством и непосредственном участии, 

впервые в судостроении была разработана и внедрена система планирования 

работ на основе судокомлектов, которая позволила организовать уникальное 

поточное строительство траулеров на принципах конвейерного производства. 

Это обеспечило возможность ритмичной сдачи ежегодно до четырнадцати 
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крупнотоннажных судов, а автор разработки отмечен серебряной медалью 

ВДНХ СССР. 

Шут Илья Львович – работал помощником строителя, строителем и 

старшим строителем группы, которая курировала строительство и сдачу судов-

лесовозов, контейнеровозов и рефрижераторов со скороморозильными 

установками. Под его руководством был освоен впервые в мировой практике 

судостроения монтаж аппарелей на специальных судах, предназначенных для 

перевозки танков.  

Это лишь небольшой список только тех специалистов среднего и высшего 

звена управления, с которыми мне приходилось сталкиваться непосредственно 

на трех николаевских судостроительных заводах лично. Ясно, что он не может 

претендовать на полноту освещения затронутой проблемы. Ведь много 

специалистов еврейской национальности работало на низовом уровне 

управления судостроительных предприятий мастерами, бригадирами. Многие 

из них принимали самое активное участие в изобретательской и 

рационализаторской работе. Перечисленные фамилии являются лишь первым 

шагом в исследовании этого вопроса. 

Но, касаясь этой темы, хочется отметить, что мне не раз приходилось 

слышать сетования из уст многих упомянутых здесь специалистов о том, что их 

выдвижение на вышестоящие должности или очередное награждение 

незаслуженно задерживалось по причине пятой графы их анкетных данных. 

Поэтому когда были сняты запреты на их выезд из закрытого города и заводов, 

многие семьи видных корабелов покинули родной Николаев. 

Может быть, в этом кроется тоже одна из причин того, почему так долго 

не могут встать на ноги судостроительные предприятия нашего города. 
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ЄВРЕЇ НА СУДНОБУДІВЕЛЬНИХ ПІДПРИЄМСТВАХ 

МИКОЛАЄВА 

У статті шляхом застосування біографічного метода досліджується 

історія єврейського населення м. Миколаєва. Розкриті життєві шляхи 

видатних спеціалістів суднобудівельної галузі Миколаївщини ХІХ-ХХ ст. 
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JEWS FOR SHIPYARDS IN NIKOLAEV 

The article with the biographical method explores the history of the Jewish 
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УДК 908:94(477.73) (=411.16)+ [314.113:323.14] «1941/1945» 
Степанюк І.І. 
(с. Бурилове Кривоозерського району  
Миколаївської області, Україна) 

ДО ІСТОРІЇ ЄВРЕЙСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ КРИВООЗЕРЩИНИ. 

МИКОЛАЇВСЬКА ОБЛАСТЬ 

У статті при використанні свідчень та спогадів очевидців, а також 

архівних документів зроблено спробу реконструкції історії єврейських общин 

Кривоозерського району, Миколаївської області, від періоду появи перших сіл в 

регіоні і до сьогодення. Особливу увагу автор звертає на події під час 

Голокосту. 

Ключові слова: Голокост, єврейське населення, Праведники Миру. 

 

Народ єврейський! Славний! 

Не втішать тебе я хочу. 

Кожен хай тут слуха і 

В цей час, коли синам твоїм вмирати. 

Прийшлося від фашистського обуха. 

Я хочу силу оспівать,  

Безсмертну силу твого Духа. 

П. Тичина 

Пам’ять і правда - це те, що не залежить від політичних бур, панівних 

ідеологій тієї чи іншої доби, її законів, від волі владних сил, від оцінок тих чи 

інших подій наступними поколіннями. 

Спливають роки, та пам’ять про тих, хто жив, працював, боровся за свій 

рідний край, за свою Батьківщину, лишається нетлінна. І чим далі від нас 

віддаляється минуле, тим відчутніше стає для нас дорогим життя нашого 

багатонаціонального народу, життя людей Кривоозерщини. 

Історія нашого краю сягає в сиву давнину. Кривоозерщина – це великий 

дім в якому жили і нині живуть люди різних національностей. 
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Люди. Вони – наша гордість. Вони – носії добра. Вони ростять хліб і 

виховують дітей, будують оселі і шляхи, садять сади. Їхні долі – це наша 

історія. 

Як свідчать архівні документи селище Криве Озеро та інші села 

Кривоозерщини з’явились в період з ХVI – XVII століть. Села поступово 

заселялися багатьма переселенцями, а саме: поляками, євреями, турками, 

росіянами.  

За даними 1911 року тільки в Кривому Озері проживало українців та росіян 

– 1953 чоловіки, поляків – 780, турків – 6 чоловік, а також євреїв, кількість, 

яких сягала – 10319 чоловік та інші. 

Чимало єврейського населення проживало в селах  Багачівка, Берізки 

Кривоозерського району. 

В середині минулого століття в Балтському районі Подільської губернії 

(нині Кривоозерський район Миколаївської області) виникла єврейська 

землеробська община названа на честь сусіднього села Багачівською колонією. 

«Поселилося тут близько вісімдесяти єврейських сімей, загальною 

чисельністю не більше  п’ятисот чоловік. Їм було надано в користування не 

більше двохсот гектарів землі. Вирощували там хліб, у кого сім’я більша – 

цукровий буряк, баштани, розводили бджіл, тримали корів, коней,овець, 

пізніше – свиней» [3, с. 29]. 

Техніки майже ніякої не було. Молотили дідівським способом на гармані. 

Масло збивали в ручну. Пізніше з’явилася в Багачівці снопов’язалка. З сусідніх 

сіл люди збігалися подивитися на неї. Коли повернувся з німецького полону 

Борух Бонман, який потрапив туди в  Першу світову війну, то розповів 

колоністам про те, як виготовляють там голландський сир, і в Багачівці теж 

почали виробництво цього рідкісного тоді продукту. Так поступово формувався 

тип єврея – землероба. 

При цьому колонія жила в повній відповідності з побутовим і релігійним 

устроєм маленьких єврейських містечок. На Пасху самі пекли мацу, сідали за 

святкову трапезу, вимовляли належні в такому випадку слова і мочали пряник в 
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крихітні срібні чарочки з саморобним вином. І не дивлячись на те, що на землі 

жили, харчувалися не дуже різноманітно і вдосталь. 

«Курицу, к примеру, ели лишь по субботам, а иногда по пятницам, так что 

шойхет, резник, осуществлявший венами обряд лишения жизни этой птицы, 

большую часть времени оставался без работи» [2, с. 6]. 

Була в Багачівці і хедер – початкова школа, і, подібно до всіх своїх колег – 

вчителів, багачівський мелемед бив особисто неслухняних хлоп’ят лінійкою по 

пальцях. Після революції відкрилася єврейська чотирикласна школа. 

«Приучила меня школа к чтению, потому, что театр нам, жителям сельской 

глубинки, был недоступен, телевидение, понятное дело, не существовало, 

радиоточки были по моему, только во Врадиевке, а кинопередвижка начала 

приезжать только перед войной» [2. с. 21]. 

По субботах учні хедера йшли в синагогу і несли талес та інше приладдя 

необхідне для молитви своїх дідів, батьків, старших братів, яким в цей день 

навіть таку «роботу» виконувати було заборонено. У синагозі після, зрозуміло, 

рабина, першою людиною був Шая Тутмахер, грамотний, тямущий в релігії 

єврей, знавець всіх обрядів, канонів, заборон і правил. Варто було тільки у 

кого-небудь народитися дитині, або не дай Бог, померти кому-небудь, як родичі 

йшли прямо до нього. 

Голова колгоспу Ойберман розповідав, що коли в 1930 році тут утворився 

колгосп, кривоозерська община в Америці зібрала кошти, закупила 

сільгоспмашини і через організацію « Рот – Фронт » направила їх у цю колонію. 

Для зберігання продукції колгосп мав свої льодовні. Це був не просто колгосп – 

це було сільськогосподарське підприємство – прообраз нинішніх ізраїльських 

кібуців. 

Тут жили не лише євреї, а й українці. Я запам’ятав з тих часів два 

призвища – Воронецьких і Мошинців. Жили всі, мов одна сім’я, все ділили 

порівно » [1] – згадує О.А. Анчиполовський. 

І до нині збереглася в селищі Криве Озеро одноповерхова хата – власник 

Анчиполовський. Збереглися в Кривому Озері найстаріші єврейські будівлі – це 
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сучасний історико-краєзнавчий музей та музична школа, які належали купцю 

Креймгальцю. 

Із спогадів Анчиполовського: 

«…Мій прадід поселився в першому (єдиному з тих, що досі збереглися) 

будиночку, що стоїть практично на перехресті п’яти доріг – навпроти церкви 

поблизу костьолу. Після зведення цього будиночку в ньому містилась корчма. 

Мій прадід був корчмарем. Мимо корчми проходив чумацький шлях у Крим за 

сіллю та портів Чорного моря. 

…Мушу зазначити, що будиночок – старожил, який залишився, - це мала 

частка того, що було тут колись. А був тут справжній заїжджий двір, де можна 

було переночувати, дати спочинок волам, напасти їх (а тоді воли були 

основним транспортом). Були тут комори, амбри для зберігання товарів. 

Корчма, яка була й житлом Анчиполовських, являлася власністю держави, отже 

податками не обкладалася. На клаптику землі при корчмі мій дід із нами 

збудували льодовні для зберігання риби. Це був найдоступніший і дешевий вид 

холоду. Такий спосіб зберігання продукції існував приблизно до 50-х років ХХ 

ст. – поки не з’явились холодильники. Великі льодовні були і на маслозаводі, де 

лід зберігався практично цілорічно ». 

Після встановлення тоталітарного комуністичного режиму єврейська нація 

зазнала чи мало погромів на Україні в тому числі і на Кривоозерщині.  

«…Чи не найстрашнішими сторінками в історії Кривого Озера були 

єврейські погроми 1918 – 1919 років. Зима тоді стояла люта – згадує 

Анчиполовський – Ховатись було нікуди. Лише за один вбили 500 чоловіків, 

історія повторилася у вересні 1941 року, коли окупанти стратили 42 чоловіків – 

жителів селища. Моя сусідка, яка пройшла крізь це пекло – Естер Полур, 

розповідала: «Глибокої осені 1941 року в амбарі машинно-тракторної станції 

окупанти зібрали до 180 євреїв – чоловіків, жінок, дітей. Звеліли всім зняти 

верхній одяг, який тут же поліцаї поділили між собою. Всіх напівроздягнених 

бранців погнали в бік Доманівки. Знесилених, хворих і немічних розстріляли в 

яру між с. Берізки і смт. Врадіївка. В один день були страчені – Рива 



 408 

Шустерман з двома дітьми, Бердичевська з п’ятьма дітьми, Мушеровський з 

двома дітками, а також Елка Шустерман, хлібопекар Сішка та інші. Кінцевий 

пункт цього трагічного походу – село Семихатка, що в Доманівському районі. 

Там нещасні просто вмирали від хвороб, холоду й голоду». 

Голокост на Україні 

Похилений вітром осіннім 

Над Бабиним Яром стою. 

Отця сивобрового бачу, 

І брата, і матір свою. 

Не тут вони тяжко вмирали, 

Не тут вони зморені сплять, 

Та їхні молитви й благання 

В деревах десь тут шелестять. 

Тут Київ та рід мій козацький, 

Тут наша свобода в крові. 

Над братнім усопшим народом 

Ми молимось, мертві й живі. 

Я бачу – то мамині сльози 

Блискочуть по хвилях Дніпра, 

Я знаю - моя Україна 

Воскресне на поклик добра! 

Д.Павличко «Бабин Яр». 

В селищі Криве Озеро, в селах Мала Багачівка, Луканівка, Секретарка до 

війни жили євреї, трудолюбиві і дружні люди, які своєю працею збагачували 

цей край. Кривоозерські євреї в основному були ремісники – бондарі, теслярі, 

шевці, кравці, покрівельники, візники. Трудились вони мов мурашки. Особливо 

діставалося візникам. Бували дні коли «водій кобили» пішки вимірював у 

бездоріжжя 30 кілометрів (до Любашівки і назад), лише зрідка підсівши на 

свою колимагу. Він жалів свою сивку-бурку, завдяки якій «кушал свой кусочек 

хлеба с маслом». Старожили пам’ятають Рахміла «останнього з могікан». 
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Мешкав він у справжній хаті на курячих лапках – там де нині подвір’я вузла 

зв’язку. 

Євреї – мужчини були зразковими сім’янинами «непитущими». До війни 

побачити п’яного єврея було рівнозначно, що побачити білого негра – 

розповідають очевидці. Єврейські жінки в основному займалися домівкою, 

дивились за дітьми, яких у них було багато. Вміли прекрасно готувати страви. 

Старше покоління євреїв спілкувалось між собою на неймовірному суржику з 

єврейських, українських, російських слів. Своєрідний акцент надавав мові 

надзвичайний колорит. 

Старожили та люди середнього віку пам’ятають Бориса Ісановича 

Рейдмана, який тривалий час очолював тодішній колгосп ім. Жданова. 

Хазяйновитий, знаючий, вимогливий цей голова завоював довіру селян і разом 

з ними вивів господарство в число кращих за врожайністю і продуктивністю 

великої рогатої худоби. Десятки простих робітників Рейдмана, в роки 

голодування, одержали високі урядові нагороди, а доярка Катерина Андріївна 

Бойко стала Героєм Соціалістичноі партії. 

Нині Криве Озеро – селище міського типу майже повністю 

перебудувалось. Колись у центрі селища була перукарня, де працював Сьома 

Бурлих, поряд фотографія Гіхера. На розі, навпроти стояла «Пивна». Все життя 

там працював Шика Ландман, допомагала йому дружина Рива. Довгий час у 

Кривому Озері жив Давидзон Сруль. Працював в артілі «Червоний прапор», 

бондарем, воював у роки Великої Вітчизняної війни. Після війни повернувся 

додому і знову працював бондарем. Помер та був похований на єврейському 

кладовищі. Дружина Хова, діти Поля і Броня були в Кривоозерському гетто в 

роки війни, але залишились живими, а син Пейся загинув, розстріляний під 

Врадіївською горою [Записано зі слів мешканців с. Криве Озеро]. 

Поступово трагізм війни почав проникати у дитячу підсвідомість. Дітям 

забороняли запалювати вогнища по вечорам. Над дитячими головами пролітали 

літаки з чорним хрестом, а одного разу в селі Багачівка упала бомба, яка убила 

жінку. Ця бомба принесла багато лиха. А в селі під виглядом біженців із 
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прифронтових районів з’явились якісь чужі люди, які постійно говорили, що 

нічого боятися не потрібно, тому що вони такі самі як і мешканці села, нікого 

не зачіпатимуть, ні євреїв, ні комуністів, всі будуть жити спокійно і добре, 

нікуди йти не потрібно, а в цей час німці виконували свою справу. Не чекаючи 

кращого життя, окремі сім’ї євреїв почали покидати рідні домівки. 

Майже 50 сімей на колгоспних підводах добрались до станції Врадіївка, 

але її дуже бомбили, потяги не ходили і вони вирішили повернутися назад. 

З початку на колію Мала Багачівка налітали якісь місцеві банди і говорили, 

що захищають колію від іншої банди, вимагали речі і цінності, погрожували 

спалити будинки. Пізніше в село вривалася інша і також погрожувала спалити 

«жидівську колію». «Когда почти всё было отдано, банды устраивали погром, и 

опять пришлось бежать, а когда люди окончательно поняли, что в еврейской 

колонии им уже житья не дадут, за нее взялись оккупационные власти…» [2, с. 

42]. 

…Про майбутню «акцію» стало відомо, і люди, хто міг, почали 

розбігатися. Поліцаї під керівництвом румун оточили колонію, увірвалися в 

будинки, витягнули на вулиці всіх євреїв, які не встигли втекти або сховатися в 

українських сім’ях, вистроїли їх в колону і почали гнати у бік Врадіївки. Йшов 

холодний осінній дощ, ноги в’язнули в багнюці, але люди щосили прагнули 

йти, тому що тих, хто падав або тільки зупинявся передихнути, пристрілювали. 

Так загинули Перл Беккерман і її дочка Удл, яка йшла з немовлям на руках. 

«Собрали всех евреев, которые не успели убежать. Меня и ещё 13 человек 

поставили над ямой и стали стрелять. Там была одна женщина с ребёнком на 

руках, её заставляли бросить ребёнка живым в яму, а когда она отказалась, 

застрелили ребёнка у неё на руках, а потом и её. Это всё проделал бывший 

комсорг Митько Кохановський. Когда дошла моя очередь, местный немец 

Арент – староста – стал совещаться с полицаями, что меня надо оставить 

временно, как он выразился, чтобы я помогала вести колхозную документацию, 

потому что все были уничтожены, и так я осталась в живых. 
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Маму с двумя детьми – мальчику 3 года, а девочке 8 месяцев угнали куда-

то, видимо, они погибли, и мы их больше не видели. Младшей сестре удалось 

скрыться в соседней деревне, а ночью она пришла ко мне и мы вместе сбегали. 

Нас поймали и отправили с другой партией в районный центр Кривое Озеро, 

где мы там долго таскали камни, чистили места после бомбёжки разбитых 

домов. Потом нас отправили в Доманёвку» [10]. 

«Многих убивали на месте, а некоторым удалось скрыться. Я убежала в 

сторону села Секретарка. Там я у одних людей на огороде лежала до вечера, а 

вечером меня хозяйка пустила домой, напоила, накормила и я у них просидела 

два дня в погребе, а на вторую ночь она велела мне уйти в селе началась облава, 

и она отправила меня через лес в другое село – Богачёвка. Рассказала, где 

живут хорошие люди. Это были семьи Ткачуков, Пшенных. Там я встретилась 

со своей сестрой и узнала, что маму и ещё одну сестру с двумя детьми угнали в 

сторону Доманёвки, и больше мы их не видели, их убили. Вскоре мы попали в 

гетто в Акмечетке» [13]. 

А вот трёхлетнему сыну улыбнулась сквозь слёзы судьба: один из 

полицаев, который знал, что ожидает евреев, сказал Удл, чтобы она отдала ему 

мальчика: «У меня детей нет, я его возьму к себе, и он останется жить» [2, с. 

42]. 

В колонії після того, як погнали більшість її жителів на Доманівку, одна за 

одною пішли облави: румуни і поліцаї шукали євреїв, які ще ховалися тут, і 

розправлялися з ними. Одинадцятилітнього Мішу Томана хворим витягнули з 

хатини, де його ховала українська сім’я, кинули на землю і кілька разів 

проїхали по ньому качалкою. Бетю Гольдфарб з дитиною, яка щойно 

народилася, вигнали на вулицю і застрелили. 

Тридцяти чотирьох літня Поля Силіпа з дочкою Кларою прийшла до 

поліцая, який, як їй говорили, забрав її трирічного сина. І цей поліцай на очах 

матері зґвалтував тринадцятирічну дочку, вивів всіх до якоїсь покинутої ями, 

застрелив і скинув в неї Полю, шпурнув зверху ще живого хлопчика, убив і 

зіштовхнув туди ж Клару, поклав зверху солому і підпалив. 
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Але знаходилися добрі люди, і таких, на щастя, було більше, що ховали і 

годували євреїв, ризикуючи своїм життям. 

Згадуючи ті дні, Христина Василівна Шевчук, жителька с. Луканівка, не 

стримує сліз – такі болючі ті спогади дитинства… 

«Окупація. В селі хазяйнують румуни. Їх не зрозуміла мова чулася 

звідусіль, було моторошно від їх цупких поглядів. І ми не потикалися на 

вулицю без потреби. По селі пішли чутки: шляхом, в напрямку Кривого Озера 

женуть євреїв. Жінки, діти, старики. Зморені, байдужі, налякані. А ввечері до 

хати прийшло два єврейських хлопчики. Їм вдалося втекти з колони бранців і 

вони переховувалися в покинутій будівлі біля цвинтаря. А коли голод дався в 

знаки, попросили порятунку в найближчій оселі. Це і була наша домівка, де 

окрім дорослих, було семеро дітей. Було тісно і голодно, тож мати відправила 

хлопчиків до бездітних сусідів з надією, що ті їх приймуть. Там їм відмовили і 

хлопчики знову стояли на порозі нашого дому. Вже не згадаю, де подівся 

інший, але Юзек ( так звали єврейського хлопчика ) залишився з нами. Ми 

полюбили його, як рідного, прикипіли всім серцем. А він з вдячністю за 

порятунок намагався бути корисним, брався за будь-яку роботу та батьки дуже 

жаліли його. Навіть за пустощі не карали.  

Спокій в нашій родині закінчився з приходом жандармів: хтось доніс, що 

ми переховуємо єврея. Пам’ятаю перелякані очі матері, коли у хату увірвалися 

румуни. Вони приклали їй до чола пістолета, а ми, маленькі, налякані, кидалися 

їм в ноги і благали не вбивати. Юзека забрали в жандармерію. Та старша сестра 

віднесла солдатам хабара і хлопчика погодилися відпустити. Уже потім він 

зізнався нам, що до вечора сидів під нашою хатою, дивився на каганці у вікні і 

не наважувався зайти в дім. Страх, що його вже не приймуть в родину (адже 

загроза розстріляти сім’ю за переховування єврея була серйозною), голод і 

невідомість сковували ноги. А лайливе, різке, як ляскіт батога «жоден» 

переслідувало в думках. Та мати з батьком плакали і притискали його до 

грудей, як найдорожчу дитину. А ми плигали від радості. 
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Потім була Перемога і розставання, у Юзека знайшлася рідна тітка і він 

від’їздив. Та ми завжди лишалися його родиною – чекали зі строкової служби, 

гуляли на весіллі, проводжали на історичну батьківщину. Від’їжджаючи до 

Ізраїлю (він зі своєю сім’єю жили бідно) подарував мені гумові чоботи. Мабуть 

пам’ ятав наші розгаслі дороги…» 

Та відстань не роз’єднує родини. Вони спілкуються, телефонують, 

сподіваються побачитись ще хоч раз. 

Могилевський Юзер Аронович всі ці роки з вдячністю згадує просту 

сільську родину, що захистила  його в далекому 1941 –му. І хто знає, з яким 

бажанням він приходить до Стіни Плачу. 

За мужність, милосердя, проявлені в роки окупації родина Христини 

Василівни ( на жаль, вона залишилася єдиною в сім’ї ) носить високе звання 

«Праведник Миру», ще раз доводячи правильність біблейських заповідей. 

Споконвіку жив в Багачівській колонії Аврам Оргун, одружився тут, 

народилася дочка Анісія. Говорив він зі своїми односельцями на ідиш, вони з 

ним на українській. Годувалися з однієї землі і жили одними турботами, а що 

молилися по-різному, так це хіба корінь всього? А коли прийшла біда, то не  

зміг він залишити без допомоги дочок своїх друзів і подруг своєї дочки. В 

найстрашніші дні ховав він Брушку і Масю Бекерман. 

Спійманих в колонії євреїв, не убитих відразу, замкнули перед відправкою 

в Доманівку, в школі. Аврам носив їм туди їжу. Він продовжував ходити туди і 

тоді, коли там тиф почався, заразився, пролежав удома короткий час і помер.  

Душею колонії, як і будь-якого іншого села, були не будинки, ставки та 

сади, душею колонії були люди. І цю душу продовжували краяти і після 

розгрому колонії, тому що румуни дізналися, що деякі євреї, знайшли притулок 

в українській частині Багачівки. Знайшов тут притулок і Дмитро Гутмахер. 

Люди прийняли його, нагодували, помили і залишили жити по сусідству з 

розгромленою колонією. Разом зі всіма сідав за стіл, на якому в центрі стояв 

загальний чавунець, чи з борщем, чи з вареною картоплею. 
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А в цей час румуни і поліцаї по всіх селах тоді євреїв вишукували, і своїх, 

місцевих, і прийшлих, вірніше тих, що втекли звідкись. Євреїв, яких зуміли 

впіймати, поліцаї привезли в Криве Озеро до розореної машинно-тракторної 

станції. Тут було стільки людей, що сісти чи прилягти ніхто не міг. П’яні 

поліцаї забирали молодих дівчат, а потім викидали їх назад замордованими. 

Вранці всіх вигнали на вулицю. Був сильний мороз. Людей погрузили на сані і 

повезли на Доманівку. 

Юрій Львович Ойберман тоді ще був дитиною, але в його пам’яті назавжди 

закарбувались страшні події. 

«Було ще темно і ми діти, разом з матір’ю ховалися в день у полі, а вночі 

мама нишком, щоб ніхто не бачив, пробиралася в село, брала їжу і воду і знову 

йшла в поле, де ми її з нетерпінням чекали. Одного разу приїхали в наше село з 

Врадіївки румуни, поліцаї, розстріляли багато людей, які були в селі, жінок з 

маленькими дітьми, старих людей. Ми з матір’ю вночі пішли подалі від нашого 

села, десь під село Миколаївку. П’ять днів сиділи ми в полі без їжі й води. 

Потім вночі мати повела нас до села Секретарки. Мати нас сховали в скирті 

соломи, а сама пішла в село, принесла нам їжі і води. В кінці листопада чи в 

грудні 1941року в село Секретарка приїхали поліцаї із Багачівки. Це був кат – 

Кохановський, з ним були ще два чи три поліцаї, шукали євреїв. Поліцаї 

знайшли в селі п’ятеро дітей і жінку – єврейку – всіх розстріляли на горі в 

ущелині. Був ще місцевий поліцай Іван Сікорський, який теж розстрілював 

євреїв. Через кілька днів приїхали поліцаї з села Леніне. Хтось видав, що в полі 

ховаються діти – євреї, там був тракторний стан, всіх розстріляли. Поліцай, 

який розстріляв дітей був Новошицький. 

В лютому 1942 року була велика облава, нашу родину, а також інших 

євреїв зібрали в селі Секретарці в управі. На початку березня нас відправили в 

Криве Озеро, а потім в табори в село Доманівку. Там в таборі загинула моя 

мати» [17]. 

Цибулько (Озернюк) Поліна Йосипівна та її чоловік Цибулько Григорій 

Кіндратович, проживають в селі Секретарці і пам’ятають ці події. 
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Поліна Йосипівна згадує: «Можливі помилки в датах, адже запам’ятати 

чітко число і місяць через багато років звичайно важко, а от факти достовірні 

повністю. Було то восени 1941 року, мама жала кукурудзу, звідти, від Багачівки 

і в’язала в снопи, складаючи в копиці, аж глядь – із однієї копиці виглядає 

дівчинка років 13-ти. «Тебе як звуть?» - спитала мати. «Рая» - відповіла 

плачучи дівчинка. Що робити? Дівчинка просила забрати її з собою, мама 

боялася, але Раї не покинула, привела додому. Батько пішов до управи, щоб 

записати Раю на своє прізвище – Озернюк. Рая проживала в родині до 1945 

року. Після війни виїхала в Одесу. Брат Раї – Юра ховався у сестри моєї мами – 

Горпини.» [19]. 

Цибулько Григорій Кіндратович: «Мої батьки Кіндрат і Софія також 

ховали євреїв. Літом ми з батьком пасли корів і косили сіно, складаючи в 

скирти. В тих скиртах ховалися євреї. В одній  із скирт переховувався 

Олександр Григорович Вітнянсикий (казали на нього Гершко). Я йому постійно 

носив їсти. Зимою ж він ховався у нас, на горищі, коло комина» [18]. 

27 жовтня 2008 року комісія по присвоєнню звання Праведника народів 

світу створена при національному інституті пам’яті катастрофи і героїзму Яд – 

Вашем, на основі представлених свідчень удостоїла батьків Поліни Йосипівни 

– Йосипа і Хіврону Озернюк, а також батьків Кіндрата – Софію і Григорія 

Цибульків звання Праведників світу і нагородила їх медаллю Праведників 

народів світу. Їх імена вибиті на стіні Пошани в Алеї праведників Яд – Вашем. 

Акту про вчинення злочинів німецько-румунських загарбників і їх 

помічників євреїв, що переховувалися в Секретарці розстріляли. 

Свідчення Юрія Львовича Обермана, який проживає в Одесі, співпадають з 

свідченнями жителя Секретарки Анатолія Аврамовича Корніленка: 

«Було це якраз на різдвяні свята. Я зі своїми товаришами почули постріли, 

які лунали з кручі на окраїні села. Із цікавості, так, як булат ще малими – по 8-9 

років, вирішили побігти подивитися, хто там стріляє і чому. Підкрались 

тихенько і сховалися в верболозі. Те що ми побачили, була жахливе. В рипі 

румуни і місцевий поліцай Іван Сікорський (на прізвисько Байло) вишикували 
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єврейські родини і підготували до страти. Всі були босі. Діти плакали, а старі 

євреї молилися Богу. Одна чорноволоса жінка вирішила втекти і швидко 

побігла в поле, але Байло на своєму коні наздогнав її, розстріляв і за коси 

приволік назад до рипи.» [14]. 

Василь Андрійович Новицький із села Багачівка розповідає: «Коли 

почалися розстріли, то люди переховували євреїв. Я мало знаю тих людей, які 

допомагали їм, бо тоді ніхто нікому нічого не розповідав, всі боялися. Пугач 

Марія Семенівна ховала хлопчика Кернаса Сеню Лейбовича. Він лишився 

живим і виїхав в Одесу. Козловська Єлина переховувала дорослого тесляра 

Шатхена і його дочку Гені – мою однокласницю. Ховалися вони всю зиму. 

Після погрому Геня залишилася живою. 

Я бачив, як на кінських гарбах везли на розстріл євреїв. Румуни ж хитрі, 

вивозили їх вдосвіта або ввечері, щоб ніхто не бачив. На гарбу намощували 

солому до 4 – 5 метрів і по 10 – 15 людей, скільки влізе вивозили на смерть» 

[16]. 

Бобровська (Бернадська) Тамара Данилівна згадує : «В єврейські колонії 

жило 15 сімей. Були вчителі, лікарі, була і єврейська школа. Коли прийшли 

німці у вересні 1941 року, то всіх євреїв зігнали в Купиршмітову хату. Пробули 

вони тиждень. Я носила їм їсти і води, бо німці не давали, і подавала через 

шибку. Пам’ятаю принесла їм борщ, а румун застав мене із тим борщем і 

сказав: «Век!» - йди. Але я не пішла додому, хоч він тримав наді мною нагайку. 

Я подала їм їжу і вони почали їсти руками, бо румун закинув ложки, які я 

принесла. 

Надвечір, пам’ятаю як зараз, тихо, тепло, верби почали розпускатися, 

вигнали всіх тих євреїв з хати, казали, що було їх 211 чоловік і заставили 

копати яму, коло лісу, там був пляцок. Тоді приїхала машина озброєних німців і 

наказали євреям стати навколо ями й почали стріляти в них з кулеметів. Їх 

вбивали, але не засипали. Так, як наша хата була крайньою від лісу, чуємо вночі 

як шкрябається щось у вікно. Я виходжу і бачу маленького хлопчика. Він був 

без єдиної царапиночки, ну ми його і приютили у сараї на горищі. Ховали ми 
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його до 1944 року. Звати цього хлопчика Борис Шойхет, було йому тоді 7 років. 

Він хоч був ще дитиною та добре знав, що коли німці його знайдуть, то вб’ють 

його і всіх нас, тому він говорив і плакав тихенько. В 1946 ми написали в газету 

«Правду» і знайшовся його батько. Коли він приїхав, то цілував ноги мамі і 

мені… Пізніше Борис написав у газеті про нашу сім’ю. Спочатку він жив в 

Одесі, потім переїхав до Ізраїлю. 

Коли євреїв убивали, то речі забирали собі ті, хто вбивав, а якщо не могли 

зняти обручки з пальців, то їх відрізали і виварювали. 

Я пам’ятаю таких людей, які загинули: Йойна Люба, Борис Вітнянський, 

Дора Острерова, Маня Купиршмідт, дві сестри Роза і Мірпа, Рана і її чоловік 

Золман» [11]. 

Зі спогаду Воронцова Миколи Матвійовича: «З війни в Малій Багачівці 

жили українці, євреї. Головою на колонії був Ойберман. Багато євреїв 

розстріляно в Малій Багачівці, тому в їх честь збудували пам’ятник. 

На Покрову врадіївські поліцаї приїхали в Малу Багачівку. В той час наша 

сім’я допомагала євреям. У нас на подвір’ї було два сараї: один довгий під 

жесть, а другий під солому, в ньому й переховувався Бахман зі своїми дочками. 

Старшу було звати Соня, а меншу не пам’ятаю. Ми їм туди підносили їсти. 

Вони там ховалися зо два місяці. Врадіївські поліцаї забрали Бахмана. Його 

били гвинтівкою, а потім зв’язали йому ноги віжками, які забрали у мене і за 

ноги підв’язали до підводи і поволокли. Голова тягнулася по дорозі, залишаючи 

сліди крові. Переїхавши через Берізки поліцаї добили Бахмана на тому місці, де 

зараз пам’ятник. Дочки залишилися живі. За даними 1944 року за ними приїхав 

їх брат, який був лейтенантом Радянської армії і забрав. 

В хаті між грубою і піччю був простір, там під дошками ховалась Штутман 

Песя – жінка вже в віці. Вона переховувалась у нас до 1942 року, її чоловіка 

було звати Шулим, але він ховався в іншому місці. Про Песю я знаю тільки те, 

що вона залишилася живою» [12]. 

Миколаєнко Антоніні було 17 років і вона добре пам’ятає трагедію: 

«Поверталася я із базару, спускаючись з врадіївської гори і бачу там, в яру 
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приблизно 60 жінок, дівчат мертвих. От над ними познущалися: одяг порваний, 

коси відрізані, та що там коси – груди повідрізали. 

Страшно, що робилося в дні. Румуни вбивали, або наказували нашим 

поліцаям розстрілювати євреїв. Багато євреїв шукали захисту у Секретарці, 

Багачівці та других селах, багато ховалися в очеретах. Ми ж на той час жили в 

селі Багачівка і також переховували євреїв. Це були дві сестри Мірпа й Роза 

Гольфарб. Переховувалися вони у нас на горищі з 1942 по 1943 рік. 

Ще я була свідком того, як просто насміхалися над євреями. Наприклад над 

євреєм по прізвищу Штутман Шулим. Якийсь поліцай зняв з нього чоботи і той 

швидко побіг босими ногами по снігу подалі від нього, бо боявся, щоб той його 

не вбив» [15]. 

Прекрасний край Кривоозерської землі, страшна війна з махнувши чорним 

крилом перетворила його на клаптик гіркого болю, на стражденні українські 

землі: у Малій Багачівкі в селищі Криве Озеро та інших селах Кривоозерського 

району під час Великої Вітчизняної Війни стали жертвами Голокосту десятки 

сімей. В чому були винні жителі нашого степового краю. Хіба тільки в тому,що 

були євреями. 

Окупація південноукраїнських земель співала з початком «Остаточного 

вирішення єврейського питання», основним змістом якого стало методичне і 

тотальне винищення нацистами євреїв у всіх окупованих країнах. Не обминула 

ця біда і українських євреїв. На півдні України, на відміну від інших 

захоплених регіонів, окупанти майже не створювали гетто, як місця 

концентрації євреїв. Стратегічний курс був взятий на термінове винищення 

єврейського населення. 

У другій половині серпня 1941 року на Кривоозерщині було розстріляно 

1028 євреїв. Багатьох погнали до Богданівки. Вони були розстріляні біля рогу за 

селом Берізки. На місці трагедії 22 червня 2007 року встановили пам’ятник 

спільними зусиллями кривоозерців і врадіївчан. А в Малій Багачівці нащадки 

невинно убієнних жителів села теж встановили після війни пам’ятник знак на 

місці, де була школа і куди фашисти зігнали євреїв села. 
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17 вересня 2010 року - День урочистого відкриття реставрованого 

пам’ятника, до якого вмонтовано меморіальну дошку з прізвищами жертв 

Голокосту колонії Мала Багачівка та тих євреїв – воїнів, які загинули на полі 

бою зі зброєю в руках…  

З нагоди 70-річчя трагедії Бабиного Яру у с. Секретарка відбулося 

урочисте відкриття пам’ятного знаку євреям, розстріляним тут у роки Великої 

Вітчизняної Війни. Біля підніжжя пам’ятника, огорнутого білим покривалом, 

який височіє у яру на околиці села зібралася учнівська молодь району, 

волонтери, вчителі, сільські голови, представники єврейських общин, місцеві 

жителі, громадські гості з Одеси, Миколаєва, Америки. Слово для молитви 

надається голові Миколаївського благодійного фонду «Хесед Реім» М.Д. 

 Гольденбергу. На початку він подякував всім, хто організував це поминальний 

день, підкреслив: важливо що тут є діти, школярі. На них – наша надія. Вони 

повинні знати про трагедію Голокосту, про його причини. Він прочитав 

молитви – іскор – українською мовою і благословення – на івриті.  

Євген Григорович Вікнянський прилетів з Америки. У своєму слові він 

згадав, що народився в Багачівці, але жив у Секретарці. Він добре пам’ятає 

події на окупованій території, поневіряння, смерть рідних і близьких. Євген 

Григорович очолює у своєму місті Сіетл в Америці асоціацію ветеранів війни. 

До 65 – річчя Перемоги над фашизмом асоціація запровадила ювілейну медаль. 

Він привіз такі медалі і вручив праведнику народів світу Г. К. Цибульку і Г.А. 

 Анчиполовській. 

Звертаючись до загалу, Грета Абрамівна сказала, що земля Кривоозерщини 

всіяна кістьми полеглих євреїв. У Берізках їх загинуло 7 тисяч, 241 чоловік – у 

с. Голояково, 135 – у с. Мала Багачівка, 150 – у Луканівці. І цей список можна 

продовжити.  

Уродженець с. Мала Багачівка Юрій Ойберман звернувся до присутніх 

українською мовою. Він дякував усім, хто прийшов вшанувати загиблих євреїв. 

Особлива вдячність тим , хто рятував євреїв під час війни. 
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На івриті є такий вислів – ніколи більше. Так, пам’ятати жертв нацизму 

якої б вони не були національності, - наш святий обов’язок. 

Всі хто не байдужий до історичної пам’яті нашого краю, трагічні долі тих, 

для кого ця земля стала малою батьківщиною повинні знати, що лише ті мають 

право на майбутнє, хто пам’ятає і шанує минуле. 

Тож хай ніколи більше не повторяться ті примарні страшні події. А 

сторінка Голокосту в книзі історії людства завжди нагадує – не будьте 

байдужими до долі інших націй. 

В нарисі використані конкретні факти спогадів очевидців та архівні 

документи. 

Джерела та література: 

1. Анчиполовський О.А. Слід на землі /О. Анчиполовський // Заповіти 

Леніна.- 31 травня 1997 року. - № 43. – С.2-3 

2. Гутахов Д. Пам'ять сердца / Д. Гутахов. - Одесса, 1994. - С. 128. 

3. Гриневич Е.В. Холокост на Николаевщине / Е.В. Гриневич // Еврейское 

население на Николаевщине. Сб. док. и матер. – Т.2. – Николаев, 2004. – С.25. 

4. Єврейські діти України - жертви Голокосту: Каталог додаткової експозиції з 

історії Голокосту на теренах України, яка є частиною виставки "Анна Франк - 

урок історії". - Київ, 2004 (1 Вид.), 2006 (2 Вид.), 2007 (3 Вид). - 56 с. 

5. Історія України. 11 клас [Текст] : плани-конспекти уроків / О.В. Гісем, О.О. 

Мартинюк. - Харьков : Веста: Издательство "Ранок", 2003. - 320 с.  

6. Музиченко, Я. Без Освєнціма [Текст]: сьогодні - Міжнародний день пам’яті 

жертв Голокосту / Я. Музиченко // Україна молода. - 2010. - 27 січня. - С. 11 

7. Подольський А.Ю. Уроки минулого: Історія Голокосту в Україні. Навч. 

Посібник /А.Ю. Подольський / Музей «Будинок Анни Франк», Укр. центр 

вивчення історії Голокосту. — К.: «Сфера», 2007. — 100 с.: іл. 

8. Спогади Анчиполовського О. А. /О. Анчиполовський // Заповіти Леніна.- 11 

червня 1997 року. - № 45. – С. 3 

9. Спогади Белінської А.А. / А.А. Белінська// Заповіти Леніна.- 21 листопада 

1996 року. - № 89. – С.5 



 421

10. Спогади Бекерман Беті проживаючої в Ізраїлі, надіслані по інтернету 3 

березня 2007 року. 

11. Спогади Бобровської (Бернадської) Т. Д., 1934 р.н., проживаючої в с. 

Багачіка Кривоозерського району Миколаївської області. 

12. Спогади Воронцова М.М., 1928 р. н., в с. Багачівка Кривоозерського району 

Миколаївської області. 

13. Спогади Занвелевич Марії, проживаючої в Ізраїлі, надіслані по інтернету 3 

березня 2007 р. 

14. Спогади Корніленка А., 1923 р. н., проживаючого в с. Секретарка 

Кривоозерського району Миколаївської області. 

15. Спогади Миколаєнко А.П., 1924 р. н., проживаючої в с. Багачівка 

Кривоозерського району Миколаївської області. 

16. Спогади Новіцького В.А., 1923р.н., проживаючого в с. Багачівка 

Кривоозерського району Миколаївської області. 

17. Спогади Ойбермана Ю., який проживає в м. Одеса. (надіслані матеріали) 

18. Спогади Цибулько Т.К., 1927 р. н., проживаючого в с. Секретарка 

Кривоозерського району Миколаївської області. 

19. Спогади Цибулько (Озернюк) П.Й., 1931 р. н., проживаючої в с. Секретарка 

Кривоозерського району Миколаївської області. 

20. Спогади Шевчук Х.В. 1930 р. н., в с. Луканівка Кривоозерського району 

Миколаївської області. 

И.И. Степанюк 

К ИСТОРИИ ЕВРЕЙСКОГО НАСЕЛЕНИЯ КРИВООЗЕРЩИНЫ. 

НИКОЛАЕВСКАЯ ОБЛАСТЬ 

В статье, при использовании свидетельств и воспоминаний очевидцев, а 

также архивных документов сделана попытка реконструкции истории 

еврейских общин Кривоозерского района, Николаевской области, от момента 

появления первых сел в регионе и до сегодняшнего дня. Особое внимание автор 

уделяет событиям, происходившим во время Холокоста.  

Ключевые слова: Холокост, еврейское население, Праведники Мира. 
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THE HISTORY OF JEWISH POPULATION AT KRYVOOZERSCHYNA. 

MYKOLAIV REGION 

In this paper were using an evidence and eyewitnesses, as well as archival 

documents attempted reconstruction of the history of Jewish communities Kryve 

district, Mykolayiv region, from the period when the first villages in the region and to 

the present. Particular attention the author pays to events during the Holocaust. 

Keywords: Holocaust, the Jewish population, Righteous Peace. 
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УДК 94(477.73) (=411.16) «1941/1945» 
Сугацька Н.В. 
(Миколаїв, Україна) 

ПОЛІТИКА РУМУНСЬКИХ ОКУПАНТІВ  

СТОСОВНО ЄВРЕЙСЬКОГО НАСЕЛЕННЯ  

НА ПІВДНІ ТРАНСНІСТРІЇ (1941 – 1944 РР.) 

У статті розглянуті деякі аспекти політики, що здійснювалася 

румунською окупаційною адміністрацією стосовно єврейського населення 

південноукраїнських земель у період фашистської окупації 1941 – 1944 рр. 

Автор звертає увагу на специфічні риси, що виявилися в ході практичної 

реалізації антиєврейських акцій у Трансністрії. 

Ключові слова: Трансністрія, фашистська окупація, румунська окупація, 

єврейське населення, Голокост. 

 

Голокост – одна з найтрагічніших сторінок вітчизняної та світової історії. 

Об’єктивне вивчення цих подій має загальнолюдське значення, бо через них 

найбільш виразно виявляється людиноненависницька сутність нацизму та 

расизму як найганебніших явищ у людській історії. 

Українське голокостознавство отримало міжнародне визнання завдяки 

прагненню до неупередженості та об'єктивності у висвітленні фактів і подій, а 

також змогло ввести в науковий обіг великий масив джерельних матеріалів. 

Цей напрямок виявився одним з таких, що розвиваються найбільш динамічно. 

На часі необхідність приділити більше уваги специфічним регіональним 

особливостям цих трагічних подій. Без досліджень такого характеру ми не 

матимемо можливості отримати повну багатогранну картину подій Голокосту в 

Україні. Реалізація цього завдання має сприйматися сучасними українськими 

істориками як данина пам'яті численним безвинним жертвам даної трагедії. 

Згідно з угодою між Німеччиною та Румунією до складу Румунії 

передавалися Північна Буковина та Бессарабія. Крім того, під владу румунської 

окупаційної адміністрації відходили південно-західні регіони України, де 

створювалася спеціальна окупаційна зона – Трансністрія. До цього договору 



 424 

додавалася секретна угода, в якій встановлювалася домовленість стосовно долі 

євреїв Трансністрії. В угоді говорилося, що всі євреї, які будуть виявлені на цій 

території, будуть передані німцям для подальшої депортації до генерал-

губернаторства «Польща» через деякий час, коли рейх буде до цього готовий. 

Малося на увазі, коли там будуть збудовані табори знищення. Зазначимо, що 

цей план так і не було здійснено через те, що румунські окупанти організували 

масове знищення євреїв безпосередньо на території Трансністрії. 

Адміністративним центром Трансністрії в жовтні 1941 року стала Одеса. 

Доля єврейського населення цього міста була особливо трагічною. Перед 

війною в Одесі проживало більше 200 тисяч євреїв. Частині з них на початку 

війни вдалося евакуюватися. На жаль, як вважає Ю. Смілянська, на момент 

окупації міста там знаходилися ще 100 – 120 тисяч євреїв [6]. Майже всі вони 

згодом були знищені окупантами. 

Вже 17 жовтня 1941 року розпочалася реєстрація населення Одеси. В ході 

реєстрації євреїв виділяли в окрему групу. Вони, як правило, не приховували 

своєї національної приналежності через необізнаність стосовно політики 

румунської влади щодо єврейського населення. 

Перший великий акт масового знищення жителів Одеси був здійснений у 

жовтні 1941 року. На третій день після захоплення міста окупанти зігнали 

велику кількість мешканців Одеси та околиць у дерев'яні артилерійські склади 

на Люсдорфському шосе. «Всього мирними городянами були заповнені 9 

складів. Потім румунські солдати за допомогою шлангів та насосів стали 

поливати сараї і людей горючою сумішшю і підпалювали... При розкопці, 

здійсненій під керівництвом районної комісії, у...9 ямах було знайдено більше 

22000 трупів» [5, с. 202 – 203]. Варто зазначити, що ніякої мотивації цього 

варварського акту ні в румунських, ні в радянських документах не наводиться. 

Наступний акт масового знищення населення Одеси відбувся за кілька днів. 

Він став результатом таких подій. 22 жовтня в приміщенні міської комендатури 

відбувався банкет, який влаштувала румунська адміністрація на честь 

встановлення своєї влади в Одесі. Близько 18 годин в приміщенні пролунав 
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вибух, влаштований одеськими підпільниками. Внаслідок вибуху будинок був 

зруйнований, загинув комендант Одеси, а також велика кількість румунських 

офіцерів та чиновників. Того ж дня румунським командуванням було вирішено 

вжити заходів для того, щоб повісити на площах Одеси євреїв та комуністів. 

Вранці 23 жовтня на вулицях і площах міста були повішані та розстріляні без 

розбору жителі міста. Всього цього ранку в Одесі було страчено 5 тисяч людей. 

Потім поліція почала зганяти до тюрми десятки тисяч людей, а 24 жовтня їх 

відконвоювали в район Дальника, де зігнали в 4 бараки. Частину людей почали 

розстрілювати, але потім було вирішено прискорити їх знищення. Для цього в 

стінах та дахах бараків зробили отвори, через які кулеметами розстрілювали 

людей, замкнених там. Після цього бараки спалили. Ця акція тривала протягом 

двох днів. Загалом було знищено значно більше 5 тисяч осіб [2]. 

Описані акти масового знищення жителів Одеси у всіх документах 

радянського походження характеризуються як знищення «мирних жителів», без 

згадки про євреїв. Але Д. Стародинський у своїх спогадах підкреслює, що в 

період реєстрації жителів Одеси 17 – 18 жовтня євреїв виділили в окрему 

групку і залишили як заложників, саме їх потім відправили в приміщення 

артилерійських складів на Люсдорфській дорозі. Він висловив припущення, що 

серед людей, які були знищенні в ході згаданих актів, були євреї. Цих євреїв 

можна вважати першими жертвами румунського геноциду в Одесі [9, с. 12]. 

У жовтні – листопаді 1941 року продовжувалося масове знищення євреїв. 

Сліди цих подій виявив письменник Л. Соболев у 1944 році після звільнення 

Одеси. Він писав: «На вулицях Одеси ми звернули увагу на хрести, акуратно 

наведені по трафарету білою фарбою на цілому ряду будинків. Виявилося, що 

будинок, на якому був наведений білий хрест, вільний від євреїв; тут знищення 

єврейського населення було закінчене» [7].  

В січні 1942 року всіх євреїв, які залишилися в Одесі, зігнали в гетто на 

Слобідці, а потім відправили до Очаківського та Березовського повітів в табори 

знищення. Табори знищення зафіксовані також в Доманівці, Богданівці, Голті.  



 426 

Треба зазначити, що на відміну від подій в німецький зоні окупації, те, що 

відбувалося в румунській зоні Трансністрії, було досить ретельно 

задокументоване: число жертв румунського геноциду жахливе. На цій території 

знищувались не тільки євреї, які були жителями Трансністрії, а й з Буковини та 

Бессарабії, а також певна кількість євреїв з Румунії, яких до Трансністрії 

депортувала румунська адміністрація саме для подальшого знищення. З цією 

метою на даній території були створені гетто та табори знищення. 

Претор Голтянського повіту М. Ізопеску наказав створювати т. зв. «табори 

знищення», де відбувалася ліквідація євреїв найбільш варварським способом – 

голодом. Найбільш відомий з таких таборів створений у с. Акмечетка 

(Ахмечетка) – сучасне с. Прибужжя Доманівського району Миколаївської 

області. За спогадами Д. Стародинського: «Страшніше Ахмечетки важко що-

небудь придумати. Тисячі людей, ізольовані від зовнішнього світу, без їжі, 

приречені на голодне вимирання. Першими вмирали чоловіки, їхня 

виносливість поступалася перед жіночою. Ховати їх не було кому. Один з 

бараків був призначений для вмираючих, котрі вже не могли самостійно 

пересуватися. У цьому бараку з'являлися все нові й нові трупи» [9, с. 46 – 47]. 

Про страшні знущання над євреями свідчить лист голови Федерації 

єврейських громад Румунії, адресований міністру внутрішніх справ Румунії від 

14 жовтня 1943 року. В ньому йшлося про таке: «Нещодавно 1000 євреїв з 

повіту Голта були вислані до Акмечетки на річці Буг, де в наявності лише 60 

будинків, де нема ні води, ні квартир, тому вони змушені жити у трьох 

свинарниках. Внаслідок нестачі житла, відсутності опалення, води, їжі та одягу 

960 з 1000 померли. 

Нещодавно префект отримав інструкції, згідно з якими всі євреї, як 

депортовані, так і місцеві, яких нараховується 3000 – 3500, до 15 жовтня 

повинні бути відправлені в те ж село, що означає, звичайно ж, смерть» 

[8, с. 438]. Територію табору в Акмечетці ізолювали від навколишніх сіл, щоб 

унеможливити спілкування ув'язнених з місцевими жителями. Вона 

охоронялася румунською поліцією і всі, хто намагався покинути табір, 
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знищувалися, включаючи дітей. Тут знищили понад 4000 євреїв. Досвід 

Голтянського повіту запозичений і в інших місцевостях. Подібні табори діяли 

також у селах Сирітському та Гражданівка (Врадіївський район Миколаївської 

області). 

На околиці с. Прадівка людей знищували в трьох варницях – ямах для 

випалу вапна. Жертв підводили до краю ями і розстрілювали з автоматів. Коли 

яма наповнювалася, трупи обливали бензином і підпалювали. Особисті речі 

страчених відвозилися на залізничну станцію, де їх сортували і вантажили в 

вагони. В трьох варницях спалили близько 7000 євреїв [3, с. 126]. 

У селищі Врадіївка, на території районної лікарні та МТС, створили табори, 

куди звозили євреїв з інших регіонів. Ночами їх розстрілювали на березі річки 

Кодими. 

Тимчасовий табір для цивільного населення існував на хуторі Мантово. В 

ньому перебували етаповані євреї кількістю 120 чол. Їх розмістили в 

приміщеннях пошти та сільради. 25 лютого 1942 року до табору прибув загін 

румунської жандармерії, він відібрав з числа в'язнів 20 осіб, яких погнали у 

напрямку сусіднього хутора Худзинка. Не доходячи до хутора, їх усіх 

розстріляли, трупи поскладали докупи, обклали коноплею та підпалили. 

Недогорілі трупи закопали в землю та заборонували [4, с. 275]. 

В кінці січня 1942 року в селище Колосівка (велика залізнична станція – 

нині територія Кудрявцевської сільради Веселинівського району) пригнали 

етапом єврейське населення у кількості 800 чоловік. Помістили їх у колгоспних 

конюшнях в поганому стані. 770 чоловік було розстріляно. На розстріл 

виводили групами напівроздягнених жінок та дітей. Після розстрілу, 18 лютого, 

вночі трупи підпалили. Награбоване німці забрали з собою [10, с. 82].  

Значна кількість євреїв, яких депортували з Бессарабії та Буковини, 

розселили в гетто і протягом 1942 – 1944 років використовували на примусових 

сільськогосподарських та інших роботах. 

Інколи табори знищення асоціюють з гетто. Поняття «гетто» в румунській 

та німецькій окупаційних зонах мало різний зміст. На території Миколаївщини, 
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підлеглій німецькій адміністрації, гетто не існувало. В документах румунської 

окупаційної адміністрації поняття «гетто» вживалося часто, цим поняттям 

визначали всі місця тимчасової концентрації єврейського населення, 

переміщеного в дане місце з інших. Це поняття вживалося стосовно тих місць 

тимчасового перебування євреїв, де їх залучали до примусової праці з метою 

подальшого знищення. Це давало євреям хоча б примарний шанс на виживання. 

На Миколаївщині гетто існували лише в північних районах – в м. Голта 

(Первомайськ), в с. Мостовому Доманівського району, в Кривому Озері. 

Румунська адміністрація намагалася максимально використати євреїв як 

безкоштовну робочу силу. Але це були лише місця короткочасного 

перебування євреїв, яких невдовзі знищували. 

Страшна картина знищення мирних громадян відкрилася у Богданівському 

таборі (сучасна Миколаївська область), де закатовано 54 тис. чоловік. Більшу 

частину загиблих складає єврейське населення. 

У кінці жовтня 1941 року в цей табір доставляли з Одеси євреїв, які 

добровільно з'явилися до Дальника, великою колоною під конвоєм гнали їх 

пішки в напрямку с. Доманівка. Колона рухалася впродовж 23 днів. Хворих та 

таких, що нездатні були пересуватися, розстрілювали прямо уздовж дороги. 

Загалом до Доманівки пригнали більше 55 тис. євреїв, частину з них залишили 

в Доманівці, а більшість відправили далі – в Богданівку Доманівського району. 

Туди ж пізніше зігнали євреїв з Бессарабії. Як свідчить довідка військового 

прокурора 37-ї Радянської армії, силами якої відбувалося звільнення регіону від 

німецьких та румунських окупантів: «В селі Богданівка Доманівського 

району... в жовтні 1941 року, німці на території свиноводського радгоспу 

створили табір, куди зігнали євреїв з багатьох районів Одеської області, міста 

Одеси, Молдавської РСР. У другій половині грудня в таборі знаходилося 54 000 

осіб – чоловіків, жінок і дітей різного віку. Люди розташовувалися в 

свинарниках, конюшнях, сараях і просто неба. Комендантом був румун Ніколае 

Маленеску. Холод, голод, нестерпний режим важких дорожних робіт, бруд 

приводили до смерті щоденно 400 – 500 чоловік». Цей документ складено в 
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1944 році, у перші дні після визволення району від окупантів, тому він міг 

містити певні неточності. Щоб уявити картину тих жахливих подій, звернімося 

до іншого документа – звіту Надзвичайної державної комісії з розслідування 

злодіянь німецько-румунських окупантів по Доманівському району: «В 

приміщеннях свинарників на 200 свиней знаходилися до 2 000 людей. Значна 

частина людей була просто неба. З моменту ув'язнення в таборі заарештованих 

позбавили їжі та води. На початку грудня 1941 року румунський префект 

Голтянського повіту підполковник Ізопеску прибув до Богданівки і продавав 

печений хліб по 5 крб. золотом за 500 гр. Зібрані золоті монети та цінності 

увезли». В'язні майже не отримували води та їжі. Для вгамування спраги 

мусили використовувати сніг. 

Тих, хто робив спробу добути у місцевих жителів хоч якусь їжу, жорстоко 

карали чи розстрілювали. Під час суду над Міліонеску – начальником 

жандармів, які здійснювали охорону Богданівського табору, він визнав, що від 

голоду щоденно вмирало 150 – 200 осіб. До 21 грудня 1941 року їх кількість 

склала більше 2 тисяч. 

Жахливі відомості містить газета «Чорноморська комуна» за грудень 1945 

року: «В листопаді (1941 року) в Богданівку прибув загін німецьких поліцаїв. 

Найдобірніших злодіїв надіслало сюди фашистське командування. Почалися 

масові страти. На світанку з приміщень вивозили тисячі людей. Біля соснового 

лісу їх розстрілювали. А перед цим кожен повинен був сам вирити собі могилу. 

Поранених, хворих і дітей садисти живими кидали в ями і загортали землею. 

Не задовольняючись масовими стратами, німці вигадували нелюдські 

катування – вони примушували чоловіків розстрілювати своїх дружин, матерів, 

закопувати дітей. А коли люди відмовлялись виконувати ці вимоги, звірі їх 

заганяли і спалювали живцем. Майже місяць тривали страти. Постріли не 

змовкали ні на хвилину. Щодня до Богданівки приганяли нові й нові тисячі 

людей, яких чекала жахлива смерть. А фашистські звірі ніяк не могли упитися 

кров'ю своїх жертв. Їм усе було мало. 
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За кілька тижнів у селі Богданівка було розстріляно 94 тисячі радянських 

громадян. Понад 3 тисячі чоловік злочинці спалили живцем, багато тисяч 

загинуло від голоду і хвороб». 

У травні 1945 року в звинувачувальному акті на судовому процесі над 68 

румунськими воєнними злочинцями в Бухаресті зазначалося: «Одним із 

основних організаторів масових вбивств в таборах повіту Голта був 

підполковник Ізопеску, якого призначили у жовтні 1941 року префектом повіту. 

Не очікуючи наказу, Ізопеску створював гетто в повіті та табори для євреїв і 

циган... Перед тим, як розстрілювати ув'язнених, Ізопеску пограбував їх». 

Надалі Ізопеску передав наказ про знищення євреїв у Богданівському 

таборі Арістіду Педурі, заступнику префекта повіту Голта, своєму помічнику, 

що не поступався перед Ізопеску жорстокістю і користувався повною його 

довірою. Вбивства розпочалися вранці 21 грудня 1941 року. 

Першими вбивали хворих та інвалідів, що не могли пересуватися і вийти за 

межі табору до лісу, де відбувалися страти. Їх загнали до конюшень, «...облили 

нафтою, обклавши дахи та ворота сіном,.. за кілька хвилин конюшні з 4000 – 

5000 приреченими палали, мов смолоскипи». Інших ув'язнених партіями 

конвоювали на місце страти – у яр на краю лісу неподалік від табору. «В лісі 

людей грабували, роздягали, а потім ставили на коліна на краю яру, де їх 

розстрілювали групами по 300 – 400 осіб розривними кулями». 

Масові вбивства продовжувалися 22 – 24 грудня. З 25 по 28 грудня 1941 

року операція не проводилася. Акція знищення продовжувалася з 29 по 31 

грудня. Під час перерви в'язнів, яких не знищили, примусили спорудити 

земляну загату в яру, яка мала затримувати потік крові жертв, що стікала до 

річки Південного Бугу. 

Оскільки кількість страчених дуже велика (43000), М. Ізопеску наказав 

спалювати трупи, намагаючись приховати сліди злочину. Для цього він 

підібрав 200 здорових в'язнів. Трупи спалювалися протягом двох місяців: у 

січні – лютому 1942 року. 200 в'язнів трудилися протягом двох місяців, 

знищуючи сліди злочину Ізопеску [4, с. 253]. Після завершення цієї операції 
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150 з 200 в'язнів розстріляли під приводом того, що вони виконали наказ 

недостатньо швидко. Вирішивши особисто перевірити виконання своїх наказів, 

Ізопеску приїхав на місце страти 24 грудня 1941 року і розважався тим, що 

фотографував страчених. І хоча Модест Ізопеску заявив на свій захист, що не 

винний у вбивстві 48 000 ув'язнених у Богданівці, бо наказ віддано за Бугом 

німцями і ними ж виконано, заява підсудного необгрунтована і нічим не 

доведена. Зі свідчень очевидців виходить, що «...під час масового вбивства ні 

одного німця поруч не було, а поліцаї, які брали участь в цій операції, носили 

білі нарукавні пов'язки з написом «румунська поліція», більшість з них 

служили під командою Ізопеску в Голті». Коментуючи наведений документ, 

слід звернути увагу на два моменти: по-перше, розбіжність у кількості 

знищених людей в межах одного документа (43000 і 48000) пояснюється тим, 

що протягом 1942 – 1943 років у Богданівці продовжувалися масові розстріли 

євреїв, депортованих з інших районів; по-друге, певний сумнів викликає те, що 

М. Ізопеску на власний розсуд, не маючи наказу згори, створював табори та 

здійснював акти масового знищення. 

Згідно ж із даними Надзвичайної державної комісії по Одеській області, 

встановлено, що всього в Богданівському таборі румунські окупанти 

розстріляли близько 52 тисяч мирних радянських громадян і більше 2 тисяч 

чоловік спалили в бараках. Ця цифра збігається з даними Державного архіву 

Миколаївської області та ізраїльського архіву-музею Яд Ва-Шем: усього в 

Богданівці знищено близько 54000 осіб [1, арк. 114]. 

Наведені документи не залишають сумніву в тому, що абсолютну більшість 

жертв Богданівського табору складало саме єврейське населення. 

Наведені факти є свідченням того, що в цілому політика румунських 

окупантів по відношенню до єврейського населення не мала суттєвих 

розбіжностей у порівнянні з політикою німецьких окупантів в даному питанні, 

але не можна заперечувати і наявність певних особливостей в діях румунської 

окупаційної адміністрації, яка діяла не так енергійно та послідовно в цьому 

напрямку. Це дало можливість хоча б невеликій частині євреїв все ж таки мати 
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шанс на виживання, чого у них не існувало в німецькій окупаційній зоні. 

Однак, ці обставини ні в якому разі не дають підстави для ствердження, що 

румунський режим був хоч трохи поблажливішим стосовно єврейського 

населення. 

Незаперечним є і те, що румунський фашистський геноцид по відношенню 

до євреїв мав цинічний спланований характер. В перспективі, очевидно, малося 

на меті здійснити депортацію до Трансністрії більшості єврейського населення 

Румунії для подальшого знищення. 

Не викликає сумніву і той факт, що від повного знищення євреїв в 

Трансністрії врятував лише швидкий наступ Червоної Армії та звільнення 

цього регіону від румунських окупантів. Як свідчать румунські документи та 

преса, кількість жертв могла б збільшитися на десятки тисяч євреїв, якби 

наступ радянських військ затримався хоча б на місяць. 
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ПОЛИТИКА РУМЫНСКИХ ОККУПАНТОВ, ЧТО ДО ЕВРЕЙСКОГО 

НАСЕЛЕНИЯ НА ЮГЕ ТРАНСНСТРИИ (1941-1944 ГГ.) 

В статье рассматриваются некоторые аспекты политики, которая 

проводилась румынской оккупационной администрацией, что до еврейского 

населения южноукраинских земель в период фашистской оккупации 1941-1944 

гг. Автор обращает внимание на специфические черты, которые проявились в 

ходе практической реализации антиеврейских акций в Транснистрии. 

Ключевые слова: Транснистрия, фашистская оккупация, румынская 

оккупация, еврейское население, Холокост. 

N.V. Sugatskaya 

POLITICS ROMANIAN OCCUPIERS FOR JEWISH POPULATION IN 

SOUTHERN TRANSNISTRIA (1941 - 1944 YEARS). 

The article examines some aspects of the policy that was carried Romanian 

occupation administration in relation to the Jewish population of Southern lands 

during the Nazi occupation of 1941 - 1944 The author draws attention to the specific 

features that were in the practical implementation of anti-Jewish actions in 

Transnistria. 

Keywords: Transnistria, Nazi occupation, the Romanian occupation, the Jewish 

people, the Holocaust. 
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ДІЯЛЬНІСТЬ «ДЖОЙНТ» НА ХЕРСОНЩИНІ У 20-Х РР. ХХ СТ. 

Стаття присвячена висвітленню одного з малодосліджених питань в 

історії південноукраїнського єврейства - місцю та ролі Єврейського 

об’єднаного розподільчого комітету «Джойнт» у житті євреїв регіону. 

Ключові слова: Джойнт, південноукраїнські євреї, благодійні організації. 

 

Американський єврейський об’єднаний розподільний комітет, широко 

відомий як Джойнт, був заснований восени 1914 року, коли Генрі Моргенто, 

тодішній посол Сполучених Штатів у Туреччині, направив телеграму Луїсу 

Маршаллу й Якобу Шиффу із проханням надіслати 50 тис. доларів для 

порятунку від голоду євреїв Палестини, що перебувала тоді під турецьким 

пануванням. 

27 листопада 1914 року дві благодійні організації – Американський 

благодійний комітет підтримки й (Ортодоксальний) Центральний комітет 

підтримки – створили під керівництвом Фелікса Уорбурга (Варбург) 

Об’єднаний розподільний комітет американських фондів для надання допомоги 

євреям, що постраждали під час війни. На початку 1915 року виникла третя 

організація – Народний комітет підтримки, що складався з робітників і 

соціалістичних груп. Під час Першої світової війни, навіть після того як 

Америка вступила у військовий конфлікт, Джойнт знаходив способи 

розподіляти серед євреїв Європи і Палестини кошти, що надходили від різних 

груп, що входили до Комітету. 

У джерел Джойнта стояли відомі філантропи – фінансисти, банкіри, 

адвокати, релігійні діячі. Спочатку Джойнт розподіляв фонди, зібрані трьома 

іншими благодійними групами – ортодоксів, реформістів і соціалістів – і лише 

пізніше перетворився у самостійну організацію. За роки війни Джойнт 

перерахував до Росії й України гігантські суми, які пішли на організацію 

допомоги сотням тисяч змушених пepeceлeнців, біженців, сиріт, інвалідів 
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війни, солдатських вдів. По закінченню війни Правління готове було 

розпустити Джойнт – він виконав своє завдання. Але, на щастя, цього не 

відбулося [21, с.121]. 

Як найбільше єврейське агентство, Джойнт зіштовхнувся з великими 

труднощами. Поки підбирався штат організації, Джойнт надавав допомогу 

через громадські і приватні агентства, що діяли у той час, в основному через 

Американську адміністрацію допомоги (АРА). 

23 серпня 1921 р. у Вашингтоні відбулася спільна конференція декількох 

американських філантропічних організацій, в якій взяли участь і представники 

Американського Єврейського розподільчого комітету: Ф. Варбург, Д. Розенберг 

і Я. Штраус. Уже на цій зустрічі Джойнт зобов’язався виділити 675 тисяч 

доларів на продовольчу допомогу голодуючим Поволжя. Лідери Джойнта 

прийняли рішення брати участь у боротьбі з голодом у СРСР, дотримуючись 

позаетнічного (non-sectarian) принципу: допомога призначалася всім 

нужденним регіону, охопленого нещастям. Так, для порівняння, на території 

власне Поволжя, куди спочатку були спрямовані кошти Джойнта, проживало 

тільки 2% євреїв.  

Зрозуміло, що Джойнт виразив побажання сконцентрувати свої зусилля на 

території України, де у той час проживало 85% євреїв усього СРСР. 20 жовтня 

1921 р. у Лондоні була підписана угода між АРА і Джойнтом щодо спільної 

роботи на території України. АРА була повністю солідарна з бажанням 

Джойнта полегшити страждання єврейства України. Спільна комісія Джойнта й 

АРА у січні 1922 р. відвідала Харків, Олександрівськ, Миколаїв, Єлисаветград, 

Одесу, Вінницю, Житомир і Київ. Було встановлено, що наближається 

продовольча катастрофа, особливо у Запорізькій, Катеринославській, 

Миколаївській і Одеській губерніях, що з 26 мільйонів людей, що живуть у 

12 губерніях України, уражених голодом, – 2 мільйони, а з них – 1 мільйон 

дітей, потребують термінової допомоги [22]. 

Важливим регіоном, на якому було сконцентровано роботу «Джойнт» 

стала Херсонщина, де організація почала діяти з кінця жовтня 1922 року. 
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Практично вся допомога, яку здійснював Комітет, проходила через АРА, з якою 

було підписано низку договорів, які визначали співпрацю цих двох 

міжнародних філантропічних організацій. Вже протягом грудня 1922 р. Джойнт 

надав допомоги для харчування мешканців Херсонського повіту на суму 18000 

дол.[23] і видав 409 з половиною посилок [2, арк.1-зв.]. Тоді ж було і 

призначено адміністраторів – уповноваженим по Херсону А.С. Фельдбаума, а 

по повіту – Пасвянського [15, арк.20, 60], які відразу ж опинилися під пильним 

оком органів державної безпеки, як «активні сіоністи», що «використовують 

своє становище для проведення розкладницької роботи серед єврейського 

населення, особливо в єврейських колоніях» [15, арк.59]. 

Протягом першої половини 1923 р. Джойнт активно допомагав бідуючим 

мешканцям Херсонщини, насамперед жителям єврейських колоній: Львово, 

Новий Берислав, Велика і Мала Сейдеминухи, Бобровий Кут. Станом на 1 

травня 1923 р. Комітет поставив 65000 пудів вугілля (переважно для обігріву 

харчових пунктів і дитячих будинків), 10 тракторів, 400 штук різних 

землеробських знарядь, 300 штук живого інвентарю і 11000 пудів насіннєвого 

матеріалу, роздано 312 коней [3, арк.2, 3-зв.] (тільки колонія Львово отримала 

78 коней для населення [10, арк.88]). У червні організація розподілила 

голодуючим 4 вагони картоплі [14, арк.200]. Значна допомога направлялася 

дитячим будинкам у вигляді одягу, харчів і вугілля. 

Серед основних програм, які реалізовував «Джойнт» у 1922-1923 рр. були:  

а) кооперація з АРА у галузі медичного обслуговування населення. Україна 

відчувала крайню потребу у медико-санітарному обслуговуванні: було 

необхідно відновити або відкрити лазні, налагодити або поліпшити систему 

водопостачання, санітарний стан міст був жахливим; 

б) опіка дитячих будинків. Підтримка дитячих установ становила особливу 

частину турбот Джойнта. 200 тисяч сиріт в Україні потребували житла, 

харчування, одягу й освіти. Додатково до того харчування, що діти одержували 

від АРА, Джойнт виділив великі суми на додаткове харчування, паливо й ін. 

необхідні для нормального функціонування речі; 
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в) розподіл одягу та взуття. До грудня 1922 р. 70 000 людей в Україні 

були одягнені завдяки допомозі Джойнта; 

г) купівля і розподіл палива. Не менш важливим завданням, чим постачання 

продуктами й одягом, стало забезпечення паливом до зими 1922-1923 рр. 

Джойнт виділив на закупівлю палива 200 тисяч доларів. Звіти представників 

Джойнта показують, що 1600 вагонів вугілля було розподілено по дитячих 

будинках, госпіталях, будинках престарілих, серед нужденних. Вугілля 

закупалося на Донбасі, вартість його була на 40% нижче, чим імпортного і 

доставка здійснювалася набагато швидше. 20 тисяч доларів було витрачено на 

закупівлю дров для тих установ, де можна було топити деревом [21, с.123]. 

З подоланням голоду основна увага Джойнт звертається на відновлення 

старих і розбудову нових єврейських колоній. Для реалізації цієї мети у 1924 р. 

було створено філіал Комітету – «Агро-Джойнт», головним завданням якого 

стало надання фінансової і технічної допомоги у реалізації проекту єврейської 

землеробської колонізації у СРСР. У тому ж році було створено Херсонське 

відділення Комітету, на чолі якого став Арон Юхимович Зайчик, якого у 1927 р. 

змінив Д.М. Сегал. Аж до 1938 р. Агроджойнт активно працював на території 

СРСР, переважно в Україні, постачаючи єврейським переселенцям насіння, 

сільськогосподарську техніку й інвентар, будівельні матеріали, а також 

організовуючи позичкові каси, професійно-технічні училища та курси. 

Лише у першій половині 1925 р. Джойнт надав допомоги єврейським 

переселенцям до України на суму 800000 крб. (для порівняння – держава 

надала допомоги на 500000 крб.) [5, арк.49]. У своєму звіті за квітень-жовтень 

1925 р. Херсонський окружний комітет КП(б)У відзначав, що завдяки 

«кредитуванню та матеріальній допомозі єврейські переселенці поставлені у 

кращі умови завдяки тому, що їм допомагає організація Агро-Джойнт; 

будуються споруди для переселенців, [здійснюється] обробка землі, 

постачається сільгоспінвентар і майно» [1, арк.202]. Для обробки землі Агро-

Джойнт використовував тракторну техніку у кількості 28 одиниць (усього по 

окрузі було 132 трактори) [1, арк.205]. Загалом на Херсонщині протягом 1925 
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року Агро-Джойнт роздав 240 корів і видав готівкою 75000 крб., не рахуючи 

різних матеріалів на будівництво (усього виділено 235 тисяч карбованців) [16, 

арк.2-2-зв.]. 

Окрім сільського населення отримували допомогу і переселенці, що 

мешкали у Херсоні. Рішення про це було прийнято 4 січня 1926 р. на засіданні 

Агро-Джойнт, де агроном Арон Зайчик у своїй доповіді зазначив, що 

«становище переселенців у Херсоні є вкрай важким. Переселенці багато 

голодують, потребують продовольчої і медичної допомоги», але «Агро-Джойнт 

не може надавати допомогу продовольчої переселенцям, які проживають поза 

фондами (території єврейських поселень. – О.Т.)». Не дивлячись на перешкоди, 

все ж таки було прийнято позитивне рішення щодо допомоги 30-35 сім’ям 

єврейських поселенців Херсону, які за низки причин (хвороба, відсутність 

помешкання й інше) не можуть виїхати на фонди [6, арк.47]. 

У результаті розбудови єврейських поселень у 1926 р. у Херсонському 

окрузі був створений Сейдеминухський район з центром у колонії Велика 

Сейдеминуха. 5 березня 1927 р. постановою ВУЦВК і РНК УСРР район був 

перетворений в єврейський національний. На районному з’їзді рад було 

прийнято постанову про перейменування району та районного центру на честь 

голови ЦВК СРСР М.І. Калініна, пристрасного прихильника єврейської 

автономії. 4 квітня 1927 р. Херсонський Окрвиконком передав ВУЦВК на 

затвердження постанову з’їзду новоорганізованого єврейського району «Про 

перейменування с. Велика Сейдемінуха у с. Калініндорф і про найменування 

єврейського району Калініндорфським». 6 липня 1927 р. Президія ВУЦВК 

затвердила цю постанову. 

Натомість, не дивлячись на широкомасштабну допомогу як зі сторони 

Агро-Джойнт, так і інших організацій і держави, становище єврейських 

переселенців було кепським. «Політико-економічний огляд Херсонської округи 

за липень-серпень 1925 року» зазначав, що «Серед переселенців 

Бериславського району… домобудівництво для членів артілі виробляється дуже 
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слабо. Передбачається вибудувати у цьому році не більше 25% потрібної 

кількості. 

Матеріальне становище більшості переселенців критичне, посівів немає у 

зв’язку з пізнім прибуттям на дільниці. Хліба і взагалі продовольства не мають. 

Грошей, для придбання його теж немає, а тому переселенців хвилює питання де 

ними будуть віднайдені кошти для існування. На ділянці ніхто не буває як з 

боку місцевої влади, так і субсидійованих органів. Представники Агроджойнт 

приїжджають рідко, поводження з переселенцями паршиве, що відбивається на 

переселенцях і викликає часті поїздки до міста для з’ясування становища. 

У Каховському районі становище переселенців важке: живуть у землянках, 

у побутовому відношенні відсталі і не пристосовані до даної місцевості. У 

більшості випадків всі переселенці проживають рік-півтора і повертаються 

назад на батьківщину» [12, арк.110]. 

Важке становище поселенців Бериславського району підтверджує й огляд 

Херсонської округи за липень 1925 р. де, зокрема, зазначається, що «стан 

селища «Фрай Лебен» ділянки № 3 важке, у всіх вибило посіви градом на 60%. 

Продовольства мало, а борошна абсолютно немає. У перших числах липня 

Агроджойнтом було видано по 20 ф. борошна на їдока, але це їх може 

підтримати один тиждень у той час, коли роботи дуже багато… Спорудження 

будинків питання дуже серйозне, бо у колоністів абсолютно немає грошей. У 

п.п. [поселеннях] Ленін і Володарський абсолютно відсутній хліб і колоністи 

сидять на одному молоці, але все-таки у роботі не відстають від інших. 

Агроджойнт колоністам частково видав гроші» [11, арк.54]. 

Особливо важкість становища загострилася у результаті неврожаю 1927 

року. Для допомоги постраждалим від неврожаю Агро-Джойнтом було 

розроблено низку заходів: 

1) Закуплено 25 вагонів висівок з доставкою у листопаді, грудні і січні 

1927/28 рр. для забезпечення годівлі тварин найбільш постраждалих від 

недороду переселенських господарств, а також 10 вагонів борошна для 
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постачання населення. Розподіл було доручено сільськогосподарським 

кредитним товариствам. 

2) Організована на Ленінському та Білоозерському фондах видача 

сніданків дітям шкільного та дошкільного віку (Снігурівський і Херсонський 

райони). 

3) Вживалися заходи до відкриття 4 дитсадків з організацією годівлі дітей, 

які будуть у них навчатися, але через відсутність вихователів, які знають 

єврейську мову, відкрито лише один дитячий садок і 4 харчових пункти. 

4) Запропоновано переселенцям піднімати з осені чорні пари для озимих 

посівів майбутнього року з видачею позик під цю обробку полів. 

5) Агро-Джойнтом відпущено 35000 крб. на видачу кредитів переселенцям 

на додаткове придбання корів. 

6) За рахунок Агро-Джойнту протягом 1927 р. було відкрито в єврейських 

колоніях 3 школи [16, арк.114-123; 18, арк.43]. 

Особливістю персоніфікованої допомоги Агро-Джойнту було те, що 

більшою мірою підтримувалися більш заможні господарі, оскільки біднота 

вважалася за ледарів, допомога яких була марною витратою коштів і сил. Це 

виражалося «у видачі окремим і «старанним» господарям сотень пудів насіння 

у заохочення, окремим господарям обробити більше площі пустуючого степу, у 

наданні більш потужним переселенцям кращих машин під час збирання хліба і 

навпаки, майже повне забуття про бідняків, у преміюванні і т.д.» [16, арк.122]. 

За активної участі Агро-Джойнту у 1925-1927 рр. організовано на пісках 

Каховки, Олешок, Голої Пристані та Скадовська шість єврейських 

меліоративних товариств, які об’єднували 259 господарств з 11203 їдоками. Ці 

товариства отримали у довголітню оренду 1284 га землі, на яких 

культивувалися під виноградники 285 десятин і під сади 50,5 десятин [16, 

арк.122; 7, арк.25-25-зв.]. 

Необхідно зазначити, що у районі придніпровських пісків Агро-Джойнт 

працював за договором з КомЗЄТом (Комітет із земельного устрою єврейських 

трудящих), де сприяв єврейським меліоративним товариствам, які знаходяться 
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у наступних 6-ти пунктах: 1. Каховка, 2. Ново-Маячки, 3. Олешки, 4. Гола 

Пристань, 5. Скадовськ, 6. Чалбаси. Сприяння це зводилося до облаштування 

плодових і виноградних насаджень. 

У 1925 р. першими 4 меліоративними товариствами було закладено 

виноградників 116 десятин, плодового саду – 12 десятин. У 1926 р. 

виноградників – 105, а плодових садів – 16 десятин., усього 221 дес. 

виноградників і 28 десятин плодових садів. Кошторис на обслуговування всіх 

меліоративних товариств Агро-Джойнт на 1927 р. обчислювався у сумі 

15900 крб. і ще планувалося виділити на різні заходи 18000 крб. 

Посадковий матеріал і насіння батат (солодка картопля), японської 

конюшини й інших культур, придатних для піщаних ґрунтів, доставлялися з 

Америки й інших місць для випробування і вивчення в умовах Дніпровського 

району. На землях проводилися дослідження по боротьбі зі шкідниками на чолі 

із спеціалістом-ентомологом З.С. Голов’янко [9, арк.9-11]. 

Протягом 1928 року Агро-Джойнт продовжував посилену допомогу 

Калініндорфському району у зв’язку з недородом. Його діяльність 

здійснювалася у наступних напрямках: 

1) Дитяче харчування та постачання. Агро-Джойнт відпускав додатково 

на жовтень по 1 крб. 25 коп. на дитину з розрахунку 1000 дітей, а всього на 

жовтень місяць – 1250 крб. Для постачання дітям взуття, Агро-Джойнт 

відпускав 400 крб. на виготовлення дитячого взуття, якась сума переводилася 

на ім’я доктора Хасина. Для кожного харчпункта Агро-Джойнтом відпускалося 

щомісяця 30 пудів дров, разом для 8-ми пунктів – 240 пудів. 

2) Обробка землі, організована Агро-Джойнтом оплачувалася у вигляді позики 

не грошима, а натурою: продуктами, кормами і паливом з розрахунку по 6 крб. за 

оброблену десятину землі, рахуючи ціну жита в 1 крб. 30 коп. пуд у Херсоні. У 

тому випадку, якщо громадські роботи не вдавалося організувати, продукти 

видавалися у вигляді позики. Агро-Джойнтом також організовувалася оранка і 

посів для переселенців 1929 р. з розрахунку по дві десятини на одне господарство, 

причому ця робота оплачувалася у розмірі 20% грошима, а решта натурою. 
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3) Постачання продовольством. По лінії Агро-Джойнту було 

заброньовано певну кількість жита для постачання населення. З цієї кількості 

відпускалося у вигляді позики по 20 ф. зерна жита на їдока. Агро-Джойнт 

організовував при переселенських с/г товариствах невеликі млини і 

просорушки, шляхом установки тракторів з метою перемолу зерна, що 

надходить для постачання населення. 

4) Постачання паливом. Агро-Джойнт заготовлював дрова й антрацит за 

ціною: дрова 30 коп. за пуд., антрацит 38 коп. за пуд. Запаси палива 

бронювалися переважно для другої половини зими. 

5) Допомога переселенцям. Агро-Джойнт закупив в економіях Цукротресту 

для переселенців Херсонщини до 180000 пудів грубих кормів, а також деяку 

кількість концентрованих кормів. Концентровані корми бронювалися 

переважно для весни. 

Також Агро-Джойнт організовував відгін худоби до Криму й інших місць 

на зимівлю. 

6) Підтримка шкіл і хат-читалень. Агро-Джойнт відпускав для існуючих 

у районі шкіл паливо у розмірі 2500 пудів у другій половині зими, а також і 

шкільні дошки. Для хат-читалень Агро-Джойнт надавав за наявності на кожне 

поселення вільний будинок, за умови необхідної збереженості цих 

будинків [19, арк.45-46]. 

Як ми бачимо великої уваги Агро-Джойнт приділяв соціально-

культурному сектору: будівництво шкіл, організація училищ 

сільськогосподарського спрямування, облаштування медичного 

обслуговування. Так у 1926 р. були облаштовані дві амбулаторії: у Львово (до 

лікарні на 10 ліжок) й у Сейдеминусі (до лікарні на 10 ліжок) [4, арк.54]; у 

1927 р. Львовській агрошколі видано сільськогосподарських знарядь на суму 

1000 крб. [17, арк.3]; видавалися спеціальні стипендії здібним учням інтернатів, 

шкіл та училищ, на що у 1929 р. Агро-Джойнт витратив 1249 крб. [20, арк.15]. 

У другій половині 1920-х рр. роль Агроджойнт у процесі єврейської 

колонізації була настільки значною, що відділення цієї організації у 
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новоутворених єврейських землеробських поселеннях часто підміняли собою 

органи радянської влади. Так Снігурівський сількор Григорій Ципенко у статті 

«Переселенство» з величезним обуренням зазначав, що «представництвом 

Джойнту на Україні надана переселенцям допомога агрономами, не кажучи вже 

про кредити, але біда у тому, що агрономи інколи почуваються господарями 

становища, офіційні державні організації, яких стосується це питання, не 

приділяють достатньої уваги цій роботі. Джойнт в особі гр. Зайчика є 

господарем становища, вони вічно шатаються там, понукаючи переселенцями. 

Зайчик сам туди мало заглядає, а якщо заглядає на своєму автомобілі, то дуже 

рідко, віддаючи розпорядження переселенцям подібно поміщику, який віддає 

накази своїм керуючим… Переселенці своїм богом «звичайно єврейського 

Ієгови» вважають «дядю Джойнт» зі своїм племінником Зайчиком» [13, арк.28-

29]. 

Іншим прикладом може слугувати поведінка Арона Зайчика з 

представниками місцевої влади. Представник Агро-Джойнту, приїжджаючи на 

село не тільки не погоджував різні заходи сільради, але навпаки намагався 

сільраді прищепити своє керівництво. Так А. Зайчик «викликав до себе на 

квартиру голову сільради і запропонував йому обов’язково ввести членом 

сільради агронома Бізера, інакше цей агроном за директивами Джойнт ніякої 

участі у роботі сільради приймати не буде» [8, арк.40]. 

Дана ситуація обурювала представників радянської влади на місцях, які на 

своїх зібраннях повсякчас наголошували: «Нам необхідно взяти під своє 

керівництво єврейське переселенчество на місцях. У цьому напрямку наші 

завдання зводяться до того, щоб вибити їх з-під впливу чужих організацій і 

взяти їх під своє політичне й економічне керівництво» [1, арк.22]. На ці заклики 

більш реалістичні функціонери зазначали, що «єврейські переселенці 

отримують від держави по 300 крб.… [а] від «Джойнту» три рази по 300. Все це 

звичайно добре, але недобре тільки одне, що допомога ця відбувається з кишені 

чужого дядечки і ставить єврейських переселенців у залежність від чужих нам 

єврейських організацій» [1, арк.62]. 
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Отже ми бачимо, що протягом 1920-х років велику роль у житті 

єврейського населення України і, зокрема Херсонщини, грав Єврейський 

об’єднаний розподільчий комітет «Джойнт» і його сателіт «Агро-Джойнт». Їх 

діяльність не обмежувалася допомогою голодуючим чи розбудовою нових 

єврейських поселень, а була різноплановою. Ширше залучення матеріалів з 

різних архівів допоможе максимально об’єктивно оцінити внесок Джойнт у 

життя єврейської громади Південної України. 
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Фото 1. Євреї-землероби з колонії «Ройтер Октябр». Калініндорфський 

район, середина 1920-х років. 
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Фото 2. Машинно-тракторна станція, підготовка до збиральної компанії. 

Районний центр Калініндорф, до 1930 року. 

 

Фото 3. Єврейські колоністи на сніданку у новоутвореній колонії на 

Херсонщині 1925 р. 
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УДК 94(477) «1913/1920» 
Хаєцький О.П. 
(Миколаїв, Україна) 

ЄВРЕЇ В МИКОЛАЇВСЬКОМУ УЧИТЕЛЬСЬКОМУ ІНСТИТУТІ ТА 

МІСЬКОМУ ПРИ НЬОМУ УЧИЛИЩІ (1917-1920 рр.). 

У статті проаналізовано особливості реалізації державної політики щодо 

єврейського питання на прикладі навчання євреїв у Миколаївському 

учительському інституті та міському при ньому училищі в 1913-1920 рр.  

Ключові слова: євреї, освіта, Миколаївський учительський інститут, 

міське училище. 

 

Положення євреїв в Україні на початку ХХ століття вже висвітлювалось у 

багатьох наукових та популярних працях. Однак чимало аспектів цієї проблеми 

потребують подальшого поглибленого вивчення із залученням до наукового 

обігу всієї сукупності історичних джерел. Залишається актуальним дослідження 

політики обмеження  євреїв в отриманні освіти в дореволюційний період та 

змін, що відбулися в цьому питанні після 1917 р. 

У даному повідомленні здійснено спробу проаналізувати еволюцію 

положення євреїв у переломний  період вітчизняної історії на прикладі їх 

навчання в Миколаївському учительському інституті та міському при ньому 

училищі у 1913-1920 рр. 

Висвітлення досліджуваного питання слід розпочати з екскурсу, 

пов’язаного з формуванням засад політики щодо освіти євреїв у ХІХ ст. Згідно 

з «Положенням про устрій євреїв», затвердженим 9 грудня 1804 р. імператором 

Олександром І, для євреїв відкривались можливості вступу до російських 

навчальних закладів. Однак протягом ХІХ ст. російське законодавство щодо 

євреїв, в тому числі з питання їх освіти, неодноразово змінювалось та 

доповнювалось. Була введена так звана «відсоткова норма» для євреїв у вищих 

та середніх навчальних закладах. Зокрема, з 1887 р. їх число у середніх 

навчальних закладах не повинно було перевищувати 10% від загальної 

кількості учнів, а з 1908 р. – 15%.  
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У Миколаєві від часів його заснування, попри всі застосовувані владою 

обмеження щодо проживання євреїв в місті, останні становили помітний 

відсоток у складі його населення, зокрема, за даними загальноросійського 

перепису 1897 р. – 20 %. Євреї були найбільш грамотною частиною мешканців 

міста. Їх діти виявляли велике прагнення отримати освіту не лише у 

єврейських, а й російських навчальних закладах, які відкривали більше 

можливостей для подальшого навчання та кар’єрного росту.  

Діти миколаївських євреїв  мали можливість вчитись у приватних 

єврейських училищах, а також казенному двохкласному єврейському училищі – 

єдиному державному єврейському навчальному закладі в місті (діяло у 1890-

1920 рр.). Однак останнє не мало можливостей прийняти всіх бажаючих [10; 

12]. Чимало євреїв навчалося у міських гімназіях, реальному та професійних 

училищах [9].  

У 1913 р. у Миколаєві, з дозволу виконуючого обов’язки міністра народної 

освіти барона М.О. Таубе, було відкрито державний середній спеціальний 

навчальний заклад педагогічного профілю - учительський інститут для 

підготовки викладачів прогімназій і вищих початкових училищ. При інституті 

було створено міське училище, в якому вихованці інституту проходили 

педагогічну практику. Вже під час проведення першої вступної кампанії 

постало питання про можливість прийняття до інституту та училища 

«інославних», тобто неправославних християн, а також євреїв. 

Ще до іспитів абітурієнти мали подати до приймальної комісії свідоцтва 

про хрещення, освіту та політичну благонадійність. Вступати до інституту 

могли лише чоловіки, яким вже виповнилось 16 років. Про обмеження при 

вступі до інституту за релігійною ознакою свідчить переписка директора 

Миколаївського учительського інституту П.М. Жданова з мешканцем Одеси Г. 

Гріншпунцем. Останній цікавився, «чи можуть бути вихованцями інституту 

молоді люди католицького чи лютеранського віросповідання або тільки 

православні», а також просив назвати «всі інститути, в котрих могли б 

навчатися особи інославного віросповідання, за виключенням євреїв» [1]. 
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Директор відповів, що для допущення до вступних іспитів осіб «інославного» 

віросповідання потрібний дозвіл Міністра народної освіти [2]. «Інославний» 

мешканець Одеси, очевидно, знав про обмеження вступу євреїв до середніх та 

вищих навчальних закладів і одразу уточнив свою віросповідну приналежність, 

сподіваючись на більш м’які для себе, порівняно з євреями, умови прийому до 

учительського інституту. 

Про ступінь реальної можливості отримання міністерського дозволу на 

вступ до навчального закладу поза встановленою законом відсотковою нормою 

для євреїв дізнаємось зі спогадів згаданого вище барона М.А. Таубе. У 1913 р., 

під час літньої відпустки міністра народної освіти Л.А. Кассо, виконуючий на 

той час обов’язки міністра М.А. Таубе отримав з Лівадії пакет різноманітних 

прохань, що надійшли туди на Височайше ім’я, для виконання. На одній з 

телеграм була особиста резолюція царя Миколи ІІ: «Бажано виконати», що 

передбачало майже беззаперечне виконання. Це була телеграма на ім’я 

імператриці Олександри Федорівни, надіслана якимось євреєм з Ташкента в 

день народження цесаревича Олексія. У телеграмі у вельми зворушливій формі 

містилось прохання про прийняття його сина, поза встановленою для євреїв 

нормою, до одного з університетів.  

Замісник міністра не наважився взяти на себе відповідальності за 

вирішення цього, як він вважав, «принципового характеру» питання і відклав 

його розгляд до повернення з відпустки самого міністра. Останній вирішив 

дотримуватися букви закону до кінця і навіть заздалегідь написав прохання про 

свою відставку з посади міністра на той випадок, якщо цар все-таки буде 

наполягати на задоволенні прохання ташкентського єврея. Однак до відставки 

справа не дійшла. Вислухавши доводи міністра, цар відповів після тривалої 

паузи: «Як це, все-таки, прикро! Але я вас розумію, залиште телеграму без 

виконання» [11].  

Звернемо увагу  на те, що саме автор спогадів і безпосередній учасник 

згаданих вище подій барон М.О. Таубе під час літньої відпустки міністра дав 

дозвіл на відкриття учительського інституту в Миколаєві з міським училищем 
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при ньому.  В той же час, питання про надання місця у навчальному закладі 

поза встановленою нормою одному-єдиному єврею він не порахував можливим 

вирішувати самостійно, без міністра. А останній зробив все можливе, щоб не 

порушувати виконання антиєврейського закону, навіть всупереч побажанням 

царя. Наведений приклад  суттєво доповнює картину обмежень євреїв в 

отриманні освіти в Російській імперії в цілому і  Миколаєві зокрема.    

Під час першої вступної кампанії до Миколаївського учительського 

інституту від вступників надійшло 174 прошення. Однак після перевірки 

наданих документів та проведення медичного огляду на професійну 

придатність лише 98 осіб були допущені до вступних іспитів. За їх 

результатами до Миколаївського учительського інституту було зараховано 20 

«казеннокоштних» вихованців та 5 – «своєкоштних». Всі вони мали російські 

та українські прізвища та були православного віросповідання. На питання про 

віросповідну приналежність решти вступників, які не були прийняті до 

інституту, наявні архівні документи відповіді не дають [3].  

До міського при інституті училища від вступників надійшло 24 прохання: 

20 про вступ до першого відділення і 4 – до  другого. За результатами іспитів 5 

осіб були визнані непридатними для навчання. Вельми примітно, що 4 з них 

мали єврейські прізвища (Блейз, Войнер, Рейдель, Гурфінкель). Один з них 

(Гурфінкель) за рівнем знань був визнаним придатним для навчання  у першому 

відділенні, а не в другому, куди він вступав. Врешті-решт було укомплектоване 

лише перше відділення, оскільки для другого не набралося необхідної кількості 

учнів. Отже, серед зарахованих до міського при інституті училища осіб євреї 

становили 20% від загальної кількості учнів. Це були Гойсинський Самуїл, 

Шнейдерман Іойна, Епштейн Зельман та Гурфінкель Мойсей [4].  

Аналіз архівних документів, пов’язаних з проведенням в Миколаївському 

учительському інституті та міському училищі при ньому першої вступної 

кампанії, свідчить про вимогливість та принциповість директора та викладачів 

при визначенні рівня знань вступників та їх зарахуванні до інституту та 

міського при інституті училища. В той же час, педагогічний персонал мав 
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строго дотримуватися існуючих чинних норм та негласних настанов щодо 

обмежень до вступників за віросповідною ознакою та рівнем їх політичної 

благонадійності. 

У складі вихованців Миколаївського учительського інституту до 1917 року 

були лише особи православного віросповідання. Серед учнів міського при 

інституті училища у перші роки його існування  кількість єврейських дітей 

залишалася незмінною, однак їх відсоток у загальній кількості учнів 

зменшувався. Наприклад, на 1 січня 1915 р. в училищі навчалось 30 чоловік, в 

тому числі православних – 26, іудеїв – 4 [5].  Через рік кількість учнів в 

училищі зросла до 54, з них православних – 50,  іудеїв – 4 [6].  

Після Лютневої революції 1917 р. у положенні  євреїв колишньої 

Російської імперії відбулися суттєві зміни. 20 березня 1917 р. Тимчасовий уряд 

видав «Постанову про відміну всіх національних та віросповідних обмежень». З 

цього часу законодавчі обмеження для євреїв були скасовані. Однак в роки 

революційних потрясінь та громадянської війни, в умовах соціально-

політичного хаосу, положення євреїв залишалось нестабільним і постійно 

погіршувалось. Серед позитивних для євреїв результатів революційних 

перетворень слід назвати скасування обмежень в отриманні освіти. Після 1917 

року єврейські прізвища зустрічаються у списках не лише учнів міського при 

Миколаївському учительському інституті училища, а й  інституту. Наприклад, 

у 1919 році на 1 курс учительського інституту було зараховано 46 осіб, в тому 

числі  євреї  Меєрсон Шейна, Пескер Емілія та Штейнберг Сарра [7].  

 Наприкінці січня - початку лютого 1920 р. частини Червоної армії 

повністю очистили територію Миколаївщини від денікінців. На території краю 

остаточно затвердилась радянська влада. Діяльність місцевих навчальних 

закладів  здійснювалась на основі рішень Наркомату освіти України. 24 лютого 

було видано «Тимчасову інструкцію губернським відділам народної освіти», 

що передбачала створення навчальних закладів для підготовки вчителів для 

нової радянської школи. Невдовзі відбулося реформування Миколаївського 

учительського інституту в Інститут народної освіти [8]. З цього часу кількість 
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євреїв серед студентів інституту суттєво збільшилась. Євреї з’явились і серед 

викладачів інституту. 

 Отже, обмеження щодо освіти євреїв в дореволюційній Росії торкнулись 

й Миколаївського учительського інституту та міського училища при ньому. 

Після  1917 року для євреїв склалися більш сприятливі умови для отримання  

освіти, в тому числі й в учительському інституті. Надалі  євреї – викладачі та 

студенти – внесли свою вагому частку у розбудову створеного на базі 

учительського інституту вищого навчального закладу та його трансформацію в 

один з провідних ВИШів регіону - Миколаївський національний університет 

імені В.О. Сухомлинського. 
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ЕВРЕИ В НИКОЛАЕВСКОМ УЧИТЕЛЬСКОМ ИНСТИТУТЕ И 

ГОРОДСКОМ ПРИ НЕМ УЧИЛИЩЕ (1917-1920 гг.). 

 В статье проанализированы особенности реализации государственной 

политики в еврейском вопросе на примере обучения евреев в Николаевском 

учительском институте и городском при нем училище в 1913-1920 гг. 

 Ключевые слова: евреи, образование, Николаевский учительский 

институт, городское училище. 
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JEWS IN THE NIKOLAYEVSKY TEACHERS ' INSTITUTE AND THE 

CITY DURING HIS SCHOOL (1917-1920). 

The article analyses the implementation of the state policy in the jewish question 

on the example of study of jews in the Nikolayevsky teachers ' institute and the city 

school in 1913-1920. 

Keywords: the jews, education, Nikolayevsky teachers ' institute, the city school. 
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ІСТОРИЧНА ПАМ'ЯТЬ І ПРОБЛЕМА ПРОТИДІЇ ЮДОФОБІЇ 

У статті висвітлюється феномен історичної пам’яті. Акцентується 

увага на її суперечливій  ролі як у продукуванні юдофобії, так і в протидії їй. 

Ключові слова : історична пам'ять, юдофобія, міжкультурний діалог. 

 

Життя як окремого індивіда, так і суспільства, етноконфесійних спільнот в 

ньому немислимо поза контексту історичної пам’яті. З одного боку, її каналами 

в процесі соціалізації та виховання транслюються стереотипи, в тому числі, 

особливо у зв’язку з політичними маніпуляціями, й негативні, щодо «Своїх» та 

«Чужих». А, з іншого боку, завдяки історичній пам’яті відкриваються значні 

можливості для розвитку в ній якостей загальнолюдської солідарності, 

гуманізму, поваги до розмаїття культур, мов, вірувань різних народів. З огляду 

на зазначене, звернення до вивчення феномену історичної пам’яті, її 

суперечливої ролі як у відтворенні настроїв антисемітизму, так і в протидії 

юдофобії, вважаємо актуальною.  

Дослідження історичної пам’яті здійснено в багатьох працях зарубіжних і 

вітчизняних вчених. Однак, з нашого погляду, залишається низка дискусійних 

питань, що стосуються  зв’язку історичної пам’яті з типом свідомості – 

демократичним або авторитарним, з особливостями  соціокультурної 

реальності, в якій живе даний народ, і що склалися  історично, з впливом 

чинника специфіки співжиття представників різних етноконфесійних спільнот 

у конкретному регіоні даної країни. Висвітлення вказаних питань, що ми 

розглядаємо як цілі даної статті, дозволить більш ґрунтовно визначити роль 

історичної пам’яті як засобу подолання юдофобії в процесі міжкультурного 

діалогу.  

Ми виходимо з того, що історична пам'ять не є і не може бути точним 

відображенням логіки колишніх подій, а існує у формі наративу. Вона завжди 

актуалізується потребою визначити причини походження того явища, що 
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наразі непокоїть особистість, суспільство. Тому із свого архіву пам'ять 

селективно відбирає факти на вимогу політичного сьогодення, забезпечуючи 

тим самим індивіда суб’єктивним відчуттям вкоріненості в історичне буття 

свого етносу, народу, своєї спільності або групи, і реалізуючи щодо нього 

функцію джерела культурної ідентифікації. 

З огляду на цю обставину, функціонування історичної пам’яті як 

регулятора відношення до представників різних етноконфесійних спільнот 

безпосередньо не залежить від переважаючого типу політичної свідомості її 

населення – демократичного чи авторитарного. Прикладом цього є 

продукування перманентної конфліктності у стосунках між католиками та 

протестантами Північної Ірландії – складової Великої Британії, однієї з 

найбільш демократичних країн світу.  

Відомо, що нетерпимість і ворожнеча у Північній Ірландії веде свій відлік 

ще з часів релігійного протистояння в Європі XVI – XVII ст. Однак теперішні 

політики, як вказують англійські вчені, постійно актуалізують моральні, 

культурні, світоглядні символи відмінностей між британською та ірландською 

спільнотами і тим самим експлуатують сприятливу для себе обставину, за якої 

властива демократії електоральна боротьба виступає як зручна нагода для 

політичних лідерів для розпалювання ворожнечі [5]. 

Отже, нав’язування певної версії подій минулого у процесі формування 

історичної свідомості, в першу чергу, молоді відбувається як за умов 

демократії, так і авторитарного режиму. Відмінність же полягає лише у 

можливостях для експертного середовища, для широкої громадськості вільно 

вивчати минуле, висловлюватися і відстоювати принципи об’єктивності і 

неупередженості у сприйнятті та витлумаченні історичного минулого, щиро 

прагнути до загальнонаціональної злагоди. 

З означеного вище випливає, що розбудова демократії не веде 

автоматично до розвитку культури толерантності і порозуміння між 

етнокофесійними спільнотами в суспільстві, а створює для цього лише більш 

сприятливий фон. Тому завдання протидії політичному радикалізму, проявам 
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ксенофобії, антисемітизму не може бути тимчасовим, кон’юнктурним, а 

виступає однією з передумов суспільної стабільності – необхідного підґрунтя 

інвестиційної привабливості регіону, країни загалом. 

Неабияку складність це завдання набуває для України з огляду на її  

порубіжний характер, що знайшло відбиття у такій соціальності і типі 

психокультури, як позиція «і там, і там». Така різновекторність випливає з 

відмінного досвіду минулого, що склався в різних регіонах нашої держави і що 

укорінений в традиціях населення. Він охоплює всю палітру впливів 

історичної пам’яті, що торкається широкого кола драматичних взаємин між 

народами в різних сферах життя аж до теперішнього часу. Рефлексія історії і 

минулого в ній невід’ємні одна від одної і непропорційно представлені в 

історичній свідомості індивідів, що проживають в різних регіонах єдиної 

держави. Тому на регіонально-місцевому рівні формування культури 

толерантності, досягнення міжконфесійного, міжетнічного порозуміння 

потребують врахування всіх нюансів історичного досвіду даної частини 

населення, знаходження позитивних прикладів, що ілюструють принципову 

можливість і практичну необхідність мирного співжиття різних спільнот.  

Підкреслимо, що єврейське населення глибоко вкорінене в соціальну 

тканину вітчизняного суспільства упродовж тривалого історичного часу. Воно 

є одним із акторів історичної долі українського народу загалом. Водночас 

настрої юдофобії та прояви антисемітизму також є складовою його 

історичного минулого та духовного досвіду. 

Слід наголосити, що профіль та активність цих феноменів в різних 

регіонах України є неоднаковими. Так, на думку О. Бартова, «в західних 

регіонах України все ще жива і впливова спадщина антисемітизму…для 

багатьох галичан євреї все ще асоціюються із минулими стражданнями 

радянського ярма…історичні спогади повязують євреїв із експлуататорами 

українського селянства, із багатством і пихою, та зі співпрацею із 

чужинськими правителями» [1,c.219]. Пояснює вчений це тим, що в цьому 

регіоні пам'ять про ОУН та УПА є основним компонентом у творенні 
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української та місцевої ідентичності, що орієнтується на гасло «Україна для 

українців».  

На Півдні Україні в наш час, як показують соціологічні дослідження, в 

тому числі, проведені автором, юдофобія та прояви антисемітизму є більш 

пов’язаними з побутовим рівнем недовіри і негативними етностереотипами 

стосовно євреїв [4]. Це, однак, не применшує значення прищеплення 

загальнолюдських цінностей, виховання культури толерантності і взаємної 

поваги.  

Ми вважаємо, що одним із найбільш ефективних засобів подолання причин 

юдофобії і проявів антисемітизму є міжкультурний діалог – безперервний 

процес взаємодії між носіями відмінних етнокультурних ідентичностей, що 

втілюється у здатності відкрито, доброзичливо, зацікавлено сприймати 

особливості організації життя, мови, релігії, побуту, міжособистого 

спілкування, родинних відносин тощо, вміння знаходити позитивне в історії 

взаємодій між різними спільнотами та з позиції загальнолюдських цінностей 

інтерпретувати колишні події, ті чи інші прояви народного духу Особливий 

акцент має робитися на розмежуванні  предикатів «Чужий» та «Інший» 

стосовно єврейства, підводячи його під категорію (за визначенням київської 

дослідниці А. Кислої), «інші, але свої» [3, c.57].  

Можливості міжкультурного діалогу набагато зростають, якщо він 

прокладає шлях до пізнання неповторного світу Іншого. Єврейська цивілізація 

в цьому плані особливо цікава, адже саме вона дала початок деяким важливим 

парадигмам сучасного європейського та світового культурного мислення та 

свідомості. У цьому зв’язку слід орієнтувати просвітницьку роботу державних 

та громадських інститутів на чинні міжнародні нормативні документи – 

Резолюцію  885 (1987) про внесок євреїв у європейську культуру, 

Рекомендациію 1291 (1996) про культуру ідиш, Резолюцію 1563 (2007) про 

боротьбу з антисемітизмом в Європі.  

Значне місце у міжкультурному діалозі Миколаївщини займає діяльність 

Миколаївського товариства єврейської культури [2, c. 25 – 31], а також Ради 
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національних товариств області. Окрім того, вважаємо корисними будь-які 

заходи, що спрямовані на формування сталого толеранційного поля – простору 

міжсуб’єктних взаємодій в умовах дотримання загальноприйнятих для його 

учасників принципів ввічливості і поваги до етноконфесійної самобутності. 

Важливим підґрунтям цього є людяність, цінність якої підтверджена власним 

життєвим прикладом представників різних етносів і вірувань. По відношенню 

до євреїв таким живим прикладом людяності стали праведники миру. 

Приміром, у самому центрі Одеси встановлена меморіальна дошка,  присвячена 

місцевій мешканці Тетяні Циклопуло, яка під час війни врятувала життя 

євреям, приховуючи від нацистів у власному будинку.  

Таким чином, історична пам'ять є складним духовним феноменом, що має 

суперечливу природу і що може бути як каталізатором негативних стереотипів, 

в тому числі, проявів юдофобії та антисемітизму, так і служити одним із 

ефективних засобів протидії їм. Позитивний виховний потенціал історичної 

пам’яті реалізується через міжкультурний діалог.  
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ІСТОРИЧНА ПАМ'ЯТЬ І ПРОБЛЕМА ПРОТИДІЇ ЮДОФОБІЇ 

В статье освещается феномен исторической памяти. Акцентируется 

внимание на її противоречиворй роли как в продуцировании юдофобии,  так и в 

противодействии ей.  

Ключевые слова: историческая пам'ять, юдофобия, межкультурный 

диалог. 

 V.O. Khanstantinov 

HISTORICAL MEMORY AND PROBLEM OF NEUTRALIZING EFFECT 

OF YUDEOPHOBIA 

The article deals with the phenomenon of historical memory. The attention to its 

controversial role in producing yudeophobia and in response to it is payed. 

Keywords: historical memory, yudeophobia, intercultural dialogue. 
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МАСОВЕ ВИНИЩЕННЯ НАЦИСТАМИ НАСЕЛЕННЯ 

ОКУПОВАНИХ ТЕРИТОРІЙ УКРАЇНИ: ВИКОРИСТАННЯ ПОНЯТЬ 

«ГЕНОЦИД», «ГОЛОКОСТ», «ПОРАЙМОС» 

В статті аналізується процес еволюції традиційно-сталих термінів для 

визначення масового винищення населення під час окупації в бік розширення їх 

значення; робиться спроба показати недоцільність використання з 

лінгвістичної та етнічної точки зору терміну «Пораймос»; запропоновані 

критерії на яких слід базуватись. 

Ключові слова: масове знищення, Голокост, Геноцид, Пораймос. 

Друга світова війна масштабно та суттєво вплинула на долю народів та 

країн. Осягнути всю загрозу, яку ніс нацизм світу дозволяє вивчення теми 

масового винищення населення окупованої України. Те що тут відбувалося в 

роки війни не вписується в жодні рамки та уявлення про війну, які існували до 

1941 року. Трагізм ситуації полягає в тому, що більшість її жертв загинули не 

на полі бою і не зі зброєю в руках, до числа жертв «очищення» територій Сходу 

для Великого Рейху потрапили цивільні і жінки, діти, люди похилого віку та 

військовополонені. Нацистська політика «тотального винищення» призвела до 

загибелі мільйонів людей, серед яких були представники різних націй та 

народностей. Найбільше постраждали представники єврейського народу. 

Вивчаючи тему масового знищення мирного населення окупованих нацистами 

територій Європи, вчені розробили окремий понятійний апарат, якщо мова іде 

про трагічну масову загибель людей під час Другої світової війни, то 

насамперед згадуються такі слова як Голокост та Геноцид. Ці сталі терміни є 

дуже важливими для самосвідомості та історичної пам’яті єврейського та 

українського народів. Проте впроваджена термінологія постійно зазнає певної 

еволюції у бік розширення свого значення. Метою нашого дослідження і буде 
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огляд такої еволюції. Вперше це відбулося з терміном Геноцид. Цей штучний 

термін, що походить від поєднання грецького φυλή (рід, плем’я) та латинського 

caedo (убиваю), був запроваджений 1944 року польським юристом 

європейського походження Рафаелем Лемкіним для визначення німецької 

політики винищення євреїв. Проте сам Р. Лемкін спочатку не розглядав даний 

термін як ексклюзивний щодо саме одного явища, оскільки ще з 1930-х років 

прагнув запровадити у міжнародне право аналогічне поняття (тоді йому йшлося 

про винищення вірмен в Османській імперії). Відтак вже в 1948 році було 

ухвалено Конвенцію ООН «Про запобіганню злочину геноциду та покарання за 

нього», де цей термін набув загального значення цілеспрямованого знищення 

різних груп населення. Геноцид – цілеспрямовані дії з метою знищення 

повністю або частково окремих груп населення чи цілих народів за 

національними, етнічними, расовими або релігійними мотивами. До таких 

належать: вбивство членів цієї групи; нанесення тяжких тілесних або психічних 

ушкоджень членам такої групи; навмисне створення членам групи життєвих 

умов, які розраховані на повне або часткове знищення групи; дії, розраховані на 

унеможливлення народження дітей в середовищі групи; насильницька передача 

дітей цієї групи іншій групі. Геноцид – крайня форма дискримінації. Коренями 

геноциду є уявлення про від природи дану чи історично сформовану суспільну 

нерівність етнічних, расових, релігійних, культурних, мовних, територіальних, 

соціально-класових та інших груп і спільнот, а також бажання збільшити 

життєво важливий природний чи суспільний ресурс однієї спільноти (групи) за 

рахунок іншої. Одні народи вважаються богообраними, історичними, 

месіанськими, призначеними для панування над іншими, інші – 

небогообраними, неісторичними, немесіанськими, призначеними для 

підлеглості іншим. На основі таких уявлень будуються різні ідеї, гіпотези, 

концепції, теорії, вчення, що обґрунтовують правомірність, доцільність чи 

необхідність знищення в той чи інший спосіб певної суспільної групи, 

виправдовують і схвалюють геноцид. Існує й інше розуміння геноциду, яке 

відрізняється від попереднього тим, що не надає такого великого значення 
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мотивам геноцидодїів, а спирається на дії та їх наслідки – знищення спільноти 

чи її частини. Різнобій у тлумаченні геноциду призводить до застосування 

інших термінів на позначення реальних історичних подій. Одним з них є 

«етноцид». Існують також відмінності тлумачення геноциду між різними 

країнами, особливо між тими, що є правонаступниками держав, влада яких 

вчиняла геноцид, та тими, людність яких зазнала геноциду. Крім цього існують 

суттєві відмінності в оцінці певних дій та їх наслідків з погляду історичних 

наук і з погляду юридичного. Проте, хоча суть геноциду полягає в умислі 

злочинців будь-яким способом знищити окремі групи населення чи цілих 

народів за расовими, національними, політичними або релігійними мотивами, 

від інших масових вбивств людей це поняття відрізняє саме наявність вказаних 

у визначенні мотивів злочинів.  

Інший геноцид на території Європи, що призвів до масових жертв, вчинено 

нацистами стосовно євреїв, зокрема українських. Геноцид євреїв отримав і інші 

визначення, - Голокост. Слово Голокост, що потрапило практично до всіх мов, 

несе виразний слід своєї етимології. Давньогрецьке ολοκαυ(σ)τος – буквально 

«цілком (ολοσ) спалений (κανστος)» - використовується спочатку в грецькій, а 

потім у латинській (holocaustum) Біблії у значенні «жертва всеспалення». 

Зазначимо, що слов’янська біблійна традиція також знає цей термін (олокауст 

та олокаустум): його було вжито, зокрема, у новгородській Геннадіївській 

біблії 1499 року. Але саме в англійській мові цей термін вже у Середньовіччі 

починає вживатись у світських текстах – спочатку в латинському написанні, а 

згодом набуває сучасної форми (holocaust). Він спочатку використовувався на 

позначення значних масакр, причому вперше (англійськими хроністами ХІІ ст.) 

– масакр саме єврейських, а у ХХ ст. – геноциду вірмен в Османській імперії та, 

знов-таки, єврейських погромів часів Громадянської війни. Так само з початку 

1940-х років він уживався і щодо нацистського геноциду євреїв, доки згодом, 

уже в 1960 - 1970-ті роки, саме ці події не набули значення Голокосту par 

excellence. Ба більше, нацистська практика спалення трупів євреїв та інших 
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жертв у таборах смерті й на окупованих територіях значною мірою повернула 

цьому термінові його первісне значення [6:803]. 

 З одного боку, ця конотація дуже приваблива з погляду філософського та 

релігійного осмислення Голокосту. Але з другого – використання даного 

терміна підсвідомо викликає бажання звузити це явище саме до історії 

фізичного винищення європейських євреїв, залишивши поза увагою як інші 

форми переслідування, що їх впроваджував нацистський режим, так і 

загальноісторичний контекст, у якого воно відбувалося. У цьому сенсі 

єврейські терміни Шоа (івр. Катастрофа) та, особливо, Хурбан (івр. й ід. Руїна 

– термін, що використовує, переважно, ідишистська література) є не просто 

нейтральнішими, а й набагато більш ємним, хоча їхнє активне впровадження 

пов’язане насамперед із бажанням підкреслити специфіку політики винищення 

єврейського народу. Нарешті, вживається для визначення цього явища і термін 

Катастрофа (англ., франц. Catastrophe, нім. Katastrophe) як такий[6:804]. 

Процес еволюції повільно відбувається із терміном Голокост, він дедалі більше 

втрачає своє унікальне значення і вживається, як і катастрофа, з додатковим 

визначенням: єврейський Голокост чи Голокост євреїв. За цих умов можна 

очікувати, що його місце посяде, очевидно термін Шоа. Це вже сьогодні 

відбувається в Ізраїлі та у світовій єврейській спільноті, а також, наприклад у 

Франції, де він набув офіційного визнання (державний Memorial de la Snoah в 

Парижі тощо). Щодо України, то тут  конкурують терміни Катастрофа євреїв, 

Голокост, Голокост євреїв, Шоа, хоча у вузькофаховому середовищі визнаним 

сьогодні є саме Голокост (рос. Холокост) [6:805]. Сьогодні існує усталена 

традиція вживати це слово з великої літери, коли йдеться про долю євреїв під 

нацистським пануванням, і з малої – щодо інших масових вбивств. Але 

останнім часом з’явилися й дві нові тенденції. По-перше: вживання терміна 

Голокост для визначення усієї сукупності нацистських репресій проти різних 

етнічних, конфесійних, соціальних і політичних спільнот. Дослідники, що до 

цього вдаються, намагаються у такий спосіб побороти уявлення про 
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винятковість долі євреїв за часів нацизму. По-друге, використання терміна 

Голокост як складової конкретних назв інших геноцидів – Голокост ромів 

(циган), (нацистський геноцид щодо циганського населення). Ця тенденція 

прагне піднести інші національні трагедії на рівень такої самої історичної 

винятковості, як єврейська [3,4,5]. Розуміння цього, очевидно, спричиняє і 

намагання ромських провідників віднайти власну назву для трагедії 

циганського народу (Пораймос, Самударипен). Термін «Пораймос» (або 

«Порраймос»), деякі циганські національні активісти намагаються впровадити 

як еквівалент «Голокосту». Коли мова іде про геноцид циган, деякі дослідники 

використовують дефініцію «Пораймос – термін, який в колективній пам’яті 

циганів означає нацистський геноцид» [1:71-82]. На думку М. Бессонова 

згадане слово вибрано невдало як з лінгвістичної так і особливо з етнічної 

точки зору, дійсне визначення слова «Пораймос» має для ромів глибоко 

образливе значення/. В циганській мові це означає «зґвалтування», а в деяких 

діалектах «розсунути», «розкрити» тощо і означає фізичне сексуальне 

насильство [1:71-82]. Дослідники історії знищення циган використовують, 

головним чином, термін «Голокост», проте на думку М. Бессонова історики 

повинні відмовитись від некоректного і навіть образливого терміна 

«Пораймос», не слід використовувати і термін «Голокост», який в науковій 

літературі та публіцистиці асоціюється виключно з політикою нацистської 

Німеччини по знищенню 6 мільйонів євреїв у 1933-1945 рр., словосполучення 

«Голокост циган» не відповідає і історичним реаліям/. Відносно людських 

втрат ромів в літературі названі цифри від 200 до 500 тис. осіб, а також 

масштабам такого явища як Голокост. Наприклад, в Угорщині, Болгарії, 

Румунії, Словакії, де ромів проживало найбільше, масового геноциду не було. 

На території СРСР, загинуло половину тих, хто був під окупацією ( біля 30 тис. 

осіб) [1:71-82]. Тому найкраще стосовно ромів використовувати термін 

«Геноцид циган» - винищення за національною ознакою, саме це і відбувалось з 

циганським народом на території України, окупованою Німеччиною. 
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 Знайомство з сучасними тенденціями вивчення теми масового знищення 

населення окупованої нацистами України свідчить, що нагальною потребою 

часу є узгодження визначень та виправлення помилкової термінології. Вчені 

пропонують в якості критеріїв брати: мотивацію, засади, тотальність, методи, 

масштаби злочинів. 
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М.Н. Харчук  

МАССОВОЕ УНИЧТОЖЕНИЕ НАЦИСТАМИ НАСЕЛЕНИЯ 

ОККУПИРОВАННЫХ ТЕРРИТОРИЙ УКРАИНЫ: ИСПОЛЬЗОВАНИЕ 

ПОНЯТИЙ «ГЕНОЦИД», «ХОЛОКОСТ», «ПОРАЙМОС» 

В статье анализируется процесс эволюции традиционно устойчивых 

терминов для определения массового истребления населения во время 

оккупации в сторону расширения их значение; делается попытка показать 

нецелесообразность использования с лингвистической и этнической точки 

зрения термина «Пораймос»; предложены критерии на которых следует 

базироваться. 

Ключевые слова: массовое уничтожение, Холокост, Геноцид, Пoраймос.  

M.M. Kharchuk  

NAZIS MASS DESTRUCTION OF THE OCCUPIED TERRITORY OF 

UKRAINE: USING THE TERMS "GENOCIDE" AND "HOLOCAUST", 

"PORAYMOS" 

This article analyzes the evolution of traditionally stable terms for determining 

the mass extermination of the population during the occupation toward expanding 

their significance; seeks to illustrate inappropriate use of linguistic and ethnic point 

of view the term "Poraimos"; proposed criteria which should be based. 

Key words: mass destruction, Holocaust, Genocide, Poraimos.  
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КАМПАНИЯ ПО БОРЬБЕ С КОСМОПОЛИТИЗМОМ НА 

НИКОЛАЕВЩИНЕ: АНАЛИЗ МЕСТНОЙ ПРЕССЫ 

В статье рассмотрены ход и результаты общегосударственной кампании 

под названием «борьба с безродными космополитами» на Николаевщине в 1949 

– 1953-х гг. и освещение этой проблемы в местной прессе. 

Ключевые слова: космополитизм, еврейское население, врачи-вредители. 

 

Космополитизм (от греч. kosmopolites – гражданин мира) – буржуазная 

теория, призывающая к отказу от патриотических чувств, от национальной 

культуры и традиций во имя «единства человеческого рода». Космополитизм в 

рамках советской идеологии традиционно противопоставлялся 

интернационализму, считалось, что он проповедуется буржуазными 

идеологами, выражает стремление империализма к мировому господству [7].  

Впервые понятие космополитизм зародилось в Древней Греции и означало 

превалирование интересов личности над государственными интересами, а 

первым космополитом себя провозгласил греческий философ Диоген. 

Борьба с космополитизмом в СССР – это идеологическая кампания, 

проводившаяся на протяжении 1948-1953 гг., и направленная против части 

советской интеллигенции рассматривавшейся в качестве носительницы 

скептических и прозападных тенденций. Многие исследователи, описывающие 

данную кампанию, считают её антисемитской по характеру.  

Действительно, кампания сопровождалась обвинениями советских евреев в 

«безродном космополитизме» и враждебности к патриотическим чувствам 

советских граждан, а также их увольнениями со многих государственных 

постов и должностей, и арестами. Сопровождалась она также борьбой за 

русские и советские приоритеты в области науки и изобретений, критикой ряда 

научных направлений, открытой борьбой административными мерами против 

лиц, заподозренных в космополитизме и «низкопоклонстве перед Западом» [3].  



 469

Даная проблема активно изучается на протяжении последних двух 

десятилетий, что сопровождалось рядом публикаций историков, публицистов 

которые исследовали различные аспекты этой государственной идеологической 

кампании. Среди них: Я.Л. Рапоппорт, А. Вдовин, А. Фатеев, А.С. Сонин, К. 

 Симонов, Н.Л. Рубинштейн и другие. При этом одним из наименее 

исследованных регионов в этом отношении на сегодняшний день остаётся Юг 

Украины. Целью данной работы является освещение ряда специфических 

особенностей борьбы с космополитизмом в данном регионе через материалы 

местной прессы. 

Кампания по борьбе с «безродным космополитизмом» на Николаевщине, в 

отличие от центральных регионов страны, проходила в относительно 

спокойном русле. В данном регионе не было ни массовых арестов, судебных 

процессов, расстрелов или иных громких событий связанных с данной 

кампанией. В такой обстановке единственным средством воздействия на 

николаевскую интеллигенцию являлась пресса. Именно прессе была отведена 

роль того решающего «звена», которое должно указать общественности на лиц, 

против которых была направлена кампания (в основном это были евреи, 

занимающие руководящие должности в различных учреждениях города и 

области), а также будет способствовать формированию негативного мнения о 

деятельности данных лиц. 

Первая статья провокационного характера появилась в местной прессе в 

октябре 1948 г. Называлась она «Про критику и поведение доктора Л.Д. 

 Фукельмана. Доктор на тот момент являлся главным врачом Николаевского 

городского родильного дома № 2. В данной статье врач был подвергнут 

жёсткой критике за то, что, во-первых, совмещал в учреждении две 

ответственных должности: главного врача и ординатора, при этом также читал 

лекции в фельдшерско-акушерской школе. Помимо этого указывалось, что он 

занимает еще несколько иных должностей. 
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Во-вторых, на дверях его квартиры висела табличка, о том, что он 

занимается частной врачебной практикой, и более того в городе ему 

принадлежала «пальма первенства» в данном виде деятельности. 

В-третьих, шла речь о том, что Фукельман не полностью выплачивает 

налоги финансовым органам за свою «домашнюю больницу». 

В-четвертых, по результатам проверки проведённой  в родильном доме 

выяснилось, что санитарное состояние учреждения оставляет желать лучшего. 

Ко всем этим обвинениям также было сказано о том, что Л.Д. Фукельман 

не имеет ничего общего с поведением советского врача, что собственные 

интересы ему дороже собственной совести. 

После публикации этой статьи врач был лишен половины оклада по 

основному месту работы, главное же состояло в том, что репутация данного 

врача была испорчена [5]. 

Сферой медицины кампания не ограничивалась и 16 февраля 1949 г. в 

местной газете выходит статья с требованием «окончательно выявить 

критиков-космополитов» Даная статья была продублирована из всесоюзной 

газеты «Правда» и дала толчок по продвижению кампании на местном уровне. 

В статье акцентировалось внимание на том, что советская литература, 

советский театр представляют собой  передовое, высокоидейное, 

жизнеутверждающее искусство. Также шла речь о критике как силе которая 

движет вперёд советское искусство «Театральный критик – лучший друг и 

первый помощник искусства в его сложном деле - в наиболее правильном и 

глубоком раскрытии художественных образов, того нового, чем живёт 

советский народ». В статье названы безродными космополитами, чужими 

людьми советскому народу такие театральные критики: Ю. Юзовский, А. 

 Гурвич, О. Борщаговский, Г. Бояджиев, Л. Малюгин, Я. Варшавский, И. 

 Альтман, Е. Холодов (Мойерович) и другие за критику произведений 

советских писателей [2]. 

После выхода в свет данной статьи, 19 февраля 1949 г. состоялось 

открытое собрание парторганизации областного театра имени В.П. Чкалова. На 
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собрании обговорены вопросы деятельности театра, а также в своём докладе, 

художественный руководитель театра Е.В. Венгре сделал подробный анализ 

антинародной деятельности критиков-космополитов Юзовского, Гурвича, 

Борщаговского, Альтмана, Малюгина, Холодова и других. В дебатах 

выступили: заслуженный артист УРСР Д. Славин, артистка А. Кудрявцева, 

заслуженный артист УРСР В. Высоков, артист Долматов, кандидат 

филологических наук С. Розенфельд, работник редакции газеты «Южная 

Правда» К. Федулов, директор театра К. Перлов. С возмущением они 

приводили факты издевательства «юзовских» и «гурвичей» над лучшими 

советскими театрами. Присоединяясь к мнению всего советского народа, 

чкаловцы заявляли, что космополиты – это люди без рода и племени, и им нет 

места в рядах советской литературы и критики. 

Также на заседании присутствовал секретарь Николаевского обкома 

КП(б)У Ключник Л.И., который в своём докладе отметил, что данный театр по 

праву считается одним из лучших театральных коллективов республики с 

честью справится с задачами поставленными перед ним руководством [1].  

Апогеем данных событий стала очередная статья опубликована 23 февраля 

1949 г. «На антипатриотических позициях. Выкрыть и до конца разгромить 

безродных космополитов на Украине». Данная статья является, если можно так 

сказать, «итоговой», поскольку подводит итог всех статей, которые были 

изданы ранее. За основу взят доклад В.М. Молотова посвященный 31 

годовщине Великой Октябрьской социалистической революции, где речь идёт о 

советской литературе, кино и других видах искусства. Также на ряду с уже 

звучавшими фамилиями театральных критиков, появляются и новые: 

Адельгейм, Я. Каган, И. Стебун (Кацнельсон). Помимо театрального искусства 

«безродных космополитов» выявили и в музыке. Были опубликованы фамилии 

И. Белза, А. Гозенпуда, Гейлига, Хинчина, Береговского, как людей 

«ползающих» перед Западом, антипатриотов. В завершении доклада прозвучала 

основная цель кампании. Полный разгром безродных космополитов – 
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необходимое условие достижения украинской советской культурой новых 

высот [6].  

Данную статью следует назвать «итоговой» и по объему, поскольку она 

заняла практически весь номер газеты «Южная Правда», что говорит о важном 

идеологическом значении данного вопроса.  

Последующие 1950-1952 гг. кампания идёт на спад. За это время в местных 

газетах не удалось обнаружить ни одной публикации о ее ходе. Новых оборотов 

кампания набирает в 1953 г., 14 февраля опубликована статья «Подлые шпионы 

и убийцы под маской профессоров врачей».  

В статье шла речь о том, что органами государственной безопасности 

выявлена террористическая группа, которая ставила своей целью, путём 

вредительского лечения, сократить жизнь активным деятелям Советского 

Союза. Следствием установлено, что участники террористической группы, 

используя своё положение врачей и злоупотребляя доверием больных, 

преднамеренно, злодейски подрывали их здоровье, ставили им неправильные 

диагнозы, а затем губили больных неправильным лечением. Жертвами этой 

банды стали А.А. Жданов и А.С. Щербаков. 

Установлено, что все участники группы врачей состояли на службе у 

иностранных разведок. Большинство этих участников – Вовси, Б. Коган, 

Фельдман, Гринштейн, Этингер и другие - были куплены американской 

разведкой. 

Документальными данными, исследованиями, заключениями медицинских 

экспертов и признаниями арестованных установлено, что преступники, являясь 

скрытыми врагами народа. Осуществляли вредительское лечение больных и 

подрывали их здоровье. Врачи – вредители старались в первую очередь 

подорвать здоровье советских руководящих военных кадров, вывести их из 

строя и ослабить оборону страны. Они старались вывести из строя маршала 

Василевского А.М., маршала Говорова Л.А., маршала Конева И.С., генерала 

армии Штеменко С.М., адмирала Левченко Г.И., и других, однако арест 

расстроил их злодейские планы, и преступникам не удалось добиться своей 
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цели. Данные врачи были арестованы. Понятно, что упомянутая статья была 

перепечатана из центральных газет [4]. Каких-либо «разоблачительных статей», 

которые шельмовали бы николаевских врачей-евреев за этой статьей не 

последовало. Местная пресса заняла осторожно- наблюдательную позицию.  

5 марта 1953 г. умер И.В. Сталин, что послужило началом к свертыванию 

последней репрессивной кампании. 4-го апреля того же года, вышла еще одна 

статья в которой говорилось следующее: Министерство внутренних дел СССР, 

провело тщательную проверку всех материалов предварительного следствия и 

других данных по делу группы врачей, обвинявшихся во вредительстве, 

шпионаже и террористических действиях в отношении активных деятелей 

Советского государства. В результате проверки установлено, что привлеченные 

по этому делу профессор Вовси М.С., профессор Виноградов В.Н., профессор 

Коган М.Б., профессор Коган Б.Б., профессор Егоров П.И., профессор 

Фельдман А.И., профессор Этингер Я.Г., профессор Василенко В.X., профессор 

Гринштейн А.М., профессор Зеленин В.Ф., профессор Преображенский Б.С., 

были арестованы бывшим Министерством государственной безопасности 

СССР неправильно, без каких-либо законных оснований. 

Проверка показала, что обвинения, выдвинутые против перечисленных 

лиц, являются ложными, а документальные данные, на которые опирались 

работники следствия, несостоятельными. Установлено, что показания 

арестованных, якобы подтверждающие выдвинутые против них обвинения, 

получены работниками следственной части бывшего Министерства 

государственной безопасности путем применения недопустимых и строжайше 

запрещенных советскими законами приемов следствия. На основании 

заключения следственной комиссии все арестованные по этому делу полностью 

реабилитированы в предъявленных им обвинениях и освобождены из–под 

стражи. Лица, виновные в неправильном ведении следствия, арестованы и 

привлечены к уголовной ответственности. 
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Таки образом анализируя вышеперечисленные факты, можно сделать 

вывод, что кампания по борьбе с «безродным космополитизмом» чётко и 

безукоризненно контролировалась центром, охватила множество сфер 

жизнедеятельности общества, была направлена против еврейского населения, 

носила антисемитский характер.  

Материалы местной прессы, пускай отдалённо, но всё же иллюстрировали 

общую картину событий. Можно с уверенностью сказать, что Николаевщина не 

стала «лагерем» в котором процветала кампания по борьбе с космополитизмом 

об этом свидетельствуют материалы местной прессы? которые в большинстве 

своих случаев дублировали статьи из всесоюзных изданий. Сама же последняя 

сталинская репрессивная кампания в регионах, отдаленных от центра, к числу 

которых относилась и Николаевщина, происходила достаточно вяло и не 

повлекла за собой каких-либо жестких действий со стороны местных 

репрессивно-карательных органов. Очевидно, что более подробные данные по 

этим проблемам можно выявить в архиве Николаевского областного Комитета 

Государственной Безопасности, фонды которого постепенно становятся 

доступными для исследователей. 
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В.В. Царюк 
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ЕВРЕЙСКИЙ ПОГРОМ 1899 Г. В ЕВРЕЙСКИХ 

ЗЕМЛЕДЕЛЬЧЕСКИХ КОЛОНИЯХ ХЕРСОНСКОЙ ГУБЕРНИИ 

В статье изложены события еврейских погромов 1899 г. в еврейских 

земледельческих колониях Большом Нагартаве, Романовке, Доброй 

Ключевые слова: евреи, погром, посад Березнеговатое, Большой 

Нагартав, еврейская самооборона. 

 

История еврейских погромов, имевших место в конце ХІХ — начале ХХ 

вв. в еврейских земледельческих колониях Херсонской  губернии изучена 

достаточно слабо. Упоминания о них содержатся в работах, посвященных 

истории этих колоний С. Борового, И. Шайкина, Я. Пассика и других 

исследователей. Специальных же работ по данной проблеме пока не создано. 

Предлагаемая статья является попыткой подхода 

Еврейский погром 1899 г. в определенном смысле уникален, поскольку  его 

центром стал г. Николаев, в отличие от большинства предшествовавших и 

последующих еврейских погромов, во время которых наиболее активные 

погромные действия происходили в Одессе. Погромные действия, 

происходившие на протяжении трех дней в период православной пасхи 1899 г. 

в Николаеве, не имели какого-либо продолжения в соседних крупных городах 

региона — Одессе и Херсоне. События в Николаеве  приобрели 

общероссийскую известность благодаря фельетону известного одесского 

журналиста В. Дорошевича, который по горячим следам был написан по заказу 

редакции газеты «Одесский листок» [1]. Как выяснил николаевский 

исследователь Е.Г. Мирошниченко, вскоре журналист уволился из одесской 

газеты, выехал в Петербург и опубликовал фельетон в одной из столичных 

газет. Автор фельетона отмечал традиционную беспомощность полиции и 

местных властей, ярко описывал эпизоды разграбления еврейских магазинов, 

лавок и квартир. Особое внимание он обратил на то, что уже во второй день 
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погрома в Николаев потянулись крестьяне из соседних сел, некоторые из них 

прихватили пустые возы. Свое появление они объясняли тем, что якобы вышел 

царский указ, разрешавший грабить евреев [3]. Следует отметить, что 

распространение подобных слухов в последующем было неизменным 

спутником еврейских погромов начала ХХ в. 

Если местным властям Одессы и Херсона удалось мобилизовать усилия, 

чтобы не допустить подобных событий в этих городах, то в сельской местности 

ситуация была достаточно тревожной. Слухи о николаевском погроме быстро 

распространялись среди крестьян. Особо напряженная обстановка сложилась в 

посаде Березнеговатом, что не удивительно, поскольку этот посад длительное 

время был приписан к Николаевскому военному губернаторству, мужское 

население, носившее статус адмиралтейских поселян вплоть до 1861 г. обязано 

было выполнять различные работы на Адмиралтейской верфи в Николаеве. 

После освобождения от этих работ, жители Березнеговатого продолжали 

постоянно ездить на заработки в Николаев, многие имели там родственников, в 

силу этого известия о событиях в Николаеве в этом посаде тали известны очень 

быстро. 

Еврейская колония Большой Нагартав, в отличие от других колоний, 

располагалась в непосредственной близости от посада Березнеговатое, евреи из 

колонии постоянно бывали в посаде, некоторые занимались там мелочной 

торговлей и ремеслом. 

23 апреля 1899 г. начался погром в Березнеговатом, перекинувшийся на 

соседнюю колонию Большой Нагартав. Подробный отчет об этих событиях 

поместила только херсонская газета «Юг», которая впоследствии освещала и 

ход судебного процесса над участниками погрома (при этом официальная 

газета «Херсонские губернские ведомости» об этих событиях почти не 

упоминала). Корреспондент газеты «Юг», очевидно пользовавшийся 

свидетельствами очевидцев, так описывал ход событий: «Антиеврейские 

беспорядки, имевшие место в Херсонскому уезде, …явились непосредственным 

отголоском николаевского погрома. Случайно или нарочно в период 
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николаевских беспорядков, продолжавшихся несколько дней, в Николаев 

съезжалось население ближайших сел и посадов, которое увозило с собой слух 

такого рода, что «евреев бьют и евреев бить позволено». С 22 по 26 апреля 

беспорядки с большей или меньшей силой повторялись в различных пунктах 

уезда: в колониях Нагартаве, Романовке Доброй… Наибольшей 

интенсивностью отличались беспорядки в колонии Большой Нагартав 

(сказалась близость к посаду Березнеговатое с населением в 6 тысяч человек). 

Население Нагартава обращалось к ближайшему начальству в поисках защиты» 

[4]. Далее в газете приводились фрагменты свидетельств очевидцев  событий в 

вольном изложении корреспондентов: «23 апреля. В ночь с пятницы на 

субботу, уже после обедни названного дня, жаждая развлечения и потехи, 

молодежь стала собираться толпами и обнаруживала явное намерение 

пробраться в колонию Большой Нагартав с целью погрома. Это первое 

движение было остановлено усилиями местных властей  в лице земского 

начальника (пристава не оказалось ввиду экстренного выбытия его по болезни) 

попечителя колонии и посадского священника Иваницкого». Но внушения 

священника и представителя власти оказались недостаточными, вскоре толпа 

собралась вновь и двинулась по направлению к колонии. Следует добавить, что 

перед этим на протяжении нескольких дней в Березнеговатом распространялись 

слухи о том, что на помощь желающим громить евреев направляются из 

Николаева «500 лопацанов», но слух оказался ложным.  

«Около 6-7 часов (вечера) толпа, к этому времени еще более 

увеличившаяся, с криками «Бей жидов!» двинулась в еврейскую колонию 

Большой Нагартав… Авангард из посадских мальчишек и девочек, продвигаясь 

вперед, …стал задирать проходящих колонистов, опрокидывать лотки евреек, 

врываться в лавки. Не встречая ни малейшего протеста со стороны колонистов, 

…стали ломиться в дома колонистов и швырять камнями в окна домов» [4]. 

«…разделившись на отдельные группы (толпа), вооруженная камнями 

палками стала разбивать еврейские дома и лавки, выбивая из них окна и двери, 

а затем, проникая внутрь, стала ломать, портить и уничтожать, все, попавшееся 
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под руку, выбрасывая часть имущества на улицу… Звон разбиваемых стекол 

эхом разнесся по окрестностям и послужил сигналом к нападению толпы, 

выжидавшей на холме. Ожидавшая этого момента тысячная толпа разлилась 

широкой волной по улицам колонии, нагоняя панику на местных обывателей, 

бежавших с воплем и криком во все стороны. Для кого убежищем была усадьба 

земской больницы, для кого − двор попечительства. Женщины и дети искали 

спасения даже в поле, прячась по оврагам… В ход пускались камни, 

прихваченные с собою, дреколья, ломы и всякое иное импровизированное 

оружие, могущее послужить к взламыванию и уничтожению еврейского добра. 

Улицы буквально побелели, устланные, точно снежным покровом, густым 

слоем пуха и перьев разорванных подушек и перин… В человеке проснулся 

зверь, уничтожавший все. В толпе бунтарей находились молодые и пожилые 

крестьянки и мещанки, принимавшие видное участие в беспорядках, с песнями 

плясавшие на обломках колонистских пожитков… Появление в это время в 

толпе Маковецкого (смотрителя колонии), Ризнича (земского начальника) и 

священника Иваницкого в епитрахили и с крестом в руках не произвело 

никакого впечатления. Толпа продолжала разбивать еврейские дома и 

некоторые из толпы крича советовали первому, второму и третьему уйти».  

Таким образом, население колонии оказалось беззащитным перед толпой 

погромщиков, ощущавших свою безнаказанность. «Еврейские колонисты, 

видящие такое нашествие, частью попрятались кто где мог, частью скрылись из 

колонии. Двум из них Срулю Айбиндеру и Мееру Ставицкому, попавшимся 

толпе, кем-то из нее были нанесены раны и побои». 

Были в толпе погромщиков заметны явные зачинщики и руководители. 

«Во время разгрома из массы лиц, принимавших участие в нем, обратили 

особое внимание на себя в толпе Леонтий Плеветенко, звонивший в 

колокольчик и кричавший: «Ребята, работать!» и Василий Луняк, кричавший 

«Переходите на другой квартал, не оставляйте ни одного дома!». 

Полдня бесчинствовала толпа посадских жителей на улицах Нагартава и в 

домах колонистов, грабя и уничтожая их имущество. «Давно уже смерклось, 



 480 

когда толпа, утомленная дикой и разрушительной работой, стала стягиваться 

обратно к мосту, выходящему в посад Березнеговатое, где по пути своего 

победоносного шествия начала разрушать, не тронутые в начале, дома и лавки 

посадских евреев…». Стоит отметить, что от погрома пострадали только жилые 

дома, усадьбы и лавки. Ни синагога, ни еврейская школа, ни больница, где 

было специальное еврейское отделение, нападениям не подверглись. Там даже 

смогли укрыться от погромщиков несколько еврейских семей. Остальные 

прятались в окрестных полях и оврагах.  

Около 10 часов вечера толпа двинулась назад в Березнеговатое. «Позже 

остались только мародеры, которые развозили на подводах имущество из домов 

потерпевших евреев. Их огни, фигуры, езда подвод, все это продолжалось 

заполночь в опустевшей от евреев колонии» [4]. Весть о погроме в колонии 

Большой Нагартав скоро разнеслась по окрестным посадам, селам и деревням и 

«на смену утомившихся громителей ночью наехали грабители с пустыми 

фурами, с одной целью ─ воспользоваться результатом погрома и под покровом 

ночи увезти с собою все, что случайно уцелело от погрома» [5]. 

К вечеру следующего дня (24 апреля) толпа из жителей посада 

Березнеговатое собралась для того, чтобы устроить погром в соседней колонии 

Малый Нагартав, но ситуацию изменило оперативное прибытие Херсонского 

губернатора в сопровождении полиции, он обратился к собравшимся с грозным 

«внушением», этого оказалось достаточно, чтобы они тут же разошлись по 

домам. По его распоряжению на охрану порядка в колонию отправили 50 

человек из числа жителей того же посада, их предупредили, «то при малейшем 

беспорядке они первые будут отвечать за последствия погрома». Ночью в 

Березнеговатое введены войска и началось дознание [5].  

В результате погрома в Большом Нагартаве пострадали 144 дома и лавка 

Шлемы Дубинского. Уничтоженное имущество колонистов оценивалось в 28 

тыс. руб. Для оказания оперативной помощи пострадавшим в колонию прибыл 

управляющий государственными имуществами С. Н. Сомов. Он оценил 
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ситуацию следующим образом: «В общем, положение было более, чем 

ужасное». 

В тот же день, в ходе проведенного полицией дознания, в Березнеговатом 

арестовано 130 человек, из них 50, которых сочли наиболее виновными, в 

качестве предварительной меры подвергли заключению сроком на 2 недели [5].  

На следующий день «…в присутствии громадной толпы народа г. 

губернатор сделал внушение в следующих, приблизительно, словах: 

«Участники погрома, арестованные мною, поплатятся тюремным заключением, 

а некоторые из них, быть может и более серьезно. Не думайте, что я приехал к 

вам для того, чтобы защищать еврейское имущество. Я приехал и войска 

привел, чтобы восстановить государев закон, который вы нарушили. Я приехал 

спасти многих из вас от арестантской доли. Подумайте вы, старики, как 

воспитывали вы этих детей, кого вы из них готовили ─ бунтовщиков и 

грабителей…» [6]. 

Известия о погроме в Большом Нагартаве быстро разнеслись по 

окрестностям, провоцируя на подобные действия и жителей других сел, 

расположенных вблизи еврейских колоний. О событиях в колонии Романовка 

газета «Юг» сообщала, что «…разгром имел место  вечером 24 апреля, но не 

распространился с такой силой как в Нагартаве, благодаря тому, что население, 

с разрешения губернатора, решило дать отпор бунтарям, понаехавшим из 

соседних сел и деревень». Желающие поживиться стали съезжаться еще 

засветло и «…в ожидании сумерек располагались лагерем в ближайших к 

колониям балках и оврагах. Колонисты спешно перевозили свое добро и семьи 

в соседние немецкие колонии, в деревню Сергеевку к помещику Бредихину, 

предложившему свое покровительство. Тот же Бредихин убедил крестьян 

деревни Федоровки не участвовать в разгроме романовцев… Удалив подальше 

и в безопасное место свои семьи и частные имущества, романовцы, 

вооруженные кто чем мог для своей обороны, дружно встретили ворвавшихся 

на пароконных подводах бунтарей, которые правда успели разбить стекла в 18 

домах, но не избежали и сами чувствительных побоев, кроме того 13 человек из 



 482 

числа нападавших были задержаны и по требованию губернатора 

препровождены в Березнеговатое» [5]. Приведенный эпизод интересен тем, что 

содержит одно из первых свидетельств об активных действиях еврейской 

самообороны, деятельность которой чаще связывают с отражением нападений 

погромщиков в 1905 – 1907 гг. 

 Единственное упоминание о своевременных и оперативных действиях 

полиции содержится в сообщении о событиях в колонии Доброй, где погром 

намеревались совершить крестьяне соседних деревень. «Извещенный о 

намерениях крестьян, становой пристав распорядился составить пешую и 

конную стражу из самих же колонистов-евреев, человек в 150, которые до 

прибытия на место казаков и приезда губернатора успели стойко выдержать и 

опрокинуть напор бунтарей в числе свыше 100 человек» [5]. 

Дело о погромах в еврейской колонии Большой Нагартав расследовалось 

достаточно оперативно. Тридцать девять мещан и крестьян были преданы суду 

по обвинению в том, что, они «из побуждений экономического и 

национального характера, согласились и учинили скопом в еврейской колонии 

Нагартаве и посаде Березнеговатом нападение на дома евреев, причем 

произвели повреждение, уничтожение и расхищение различного имущества, 

учинив в то же время и насилие над некоторыми евреями».  

Дело это слушалось в г. Николаеве 29 марта 1900 г. Особым присутствием 

Одесской судебной палаты. Председательствовал старший председатель 

Одесской судебной палаты Б.Ю. Витте, обвинение поддерживал Н. Ф. 

Джибели. Защищали подсудимых местные присяжные поверенные Варшавер, 

Венский, Штейн и Маурер.  

Интересы пострадавших представляли известные адвокаты присяжные 

поверенные Н.П. Карабчевский и Л.А. Куперник. 

В ходе судебного процесса все обвиняемые были изобличены показаниями 

около 120 свидетелей, но ни в ходе предварительного следствия, при допросах 

никто из обвиняемых виновным себя не признал. 
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В своей речи адвокат Л.А. Куперник отметил: «Можно ли представить себе 

более ужасное состояние, чем то, в котором должны были находиться 

нагартавские и березнеговатские евреи, которые должны были прятать своих 

жен и детей, а затем должны были присутствовать при уничтожении и 

расхищении своего имущества, всего, что было добыто и скоплено упорным, 

кровавым трудом». Он подчеркнул, что в ходе следствия не подтвердились 

причины, которыми обвиняемые оправдывали погром ─ то, что «евреи забрали 

всю землю», а также то, что они создавали недобросовестную конкуренцию для 

местных торговцев. Далее говорилось: «Большая часть обвиняемых ─ люди 

молодые, которым некуда девать лишнюю энергию… Эта сила свежая, 

стихийная, безотчетная, но за ними стоят и несколько человек старых, 

влиятельных, преследующих свои цели, имеющих свои виды, их вина, их грех 

─ наибольший и суд, конечно, отметит эти две категории» [6]. 

Особенно яркой и эмоциональной была речь адвоката Н.П. Карабчевского. 

Он отметил: «Каждый раз, когда заходит речь об еврейских погромах, 

выдвигается обычный укор евреям в экономической эксплуатации окрестного 

русского населения; племенная и религиозная рознь и вражда пристегиваются 

затем в виде архитектурных украшений, и построение обвинения считается 

законченным. Никаких оснований для подобного освещения следственного 

материала данного процесса как раз не имеется. Наоборот, здесь имеется нечто 

совершенно иное.  

С 1802 года, т. е. с начала столетия, на земле, принадлежащей ведомству 

государственных имуществ, поселена мирная еврейская земледельческая 

колония. По отзыву попечителя этой колонии господина Маковецкого… евреи-

землевладельцы вполне укоренились в своем оригинальном бытовом укладе и 

представляются настоящими землевладельцами-тружениками, добывающими 

по завету Иеговы, данному первому человеку, "хлеб свой в поте лица своего". 

Их обидчики ─ жители соседнего посада Березнеговатого, в свою очередь, по 

крайней мере в большей своей части, также землевладельцы… Никакой 

терпкости или замешательства, по их словам, в отношениях соседей-
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земледельцев до сих пор не было. Старики не знают и не запомнят ни одного 

случая столкновения с евреями на почве аграрных или экономических 

интересов. В течение почти целого столетия царило полное единение при самых 

добрых и мирных отношениях! Общие условия быта и окружающей природы 

невольно сплачивали соседей… Не было ни зависти, ни конкуренции, ни обид. 

У евреев-колонистов земли не больше, чем у посадских мещан, и совершенно 

тождественные условия трудовой крестьянской жизни делали их 

равноправными пред лицом суровой матери-кормилицы земли…  Правда, здесь 

были показания свидетелей, говоривших нам о подсудимом Лазаре Веремееве, 

лавочнике из посада Березнеговатого. Утверждают, что, подбадривая 

громителей еврейских лавок в посаде, он преследовал известную 

экономическую цель. Он имел в виду отстранить конкурентов-евреев… Утром 

он подбадривал парней словами: "Бейте жидов! Что вы говеете? В Николаеве 

давно разговелись", днем подпаивал их водкой, а к ночи, когда толпа уже вошла 

во вкус и совершенно разнуздалась, он ищет свидетелей и лицемерно-смиренно 

вздыхает перед ними: "Ax, ox, что только делают! Жаль, старосты нет, а то бы 

нарядить обход, живо бы все прекратилось!"  

Еврейские лавки тогда уже были разграблены, и Веремеев без ущерба для 

своих интересов мог искренно желать прекращения беспорядков. Но ни 

старосты, ни обхода не случилось, и всю ночь по посаду Березнеговатому и по 

колонии Нагартав громыхали телеги, увозя разбросанные товары и жалкое 

еврейское добро. По выражению одного из свидетелей, после битвы и победы 

всю ночь продолжалось мародерство. По обвинению в разбое и грабеже 

подсудимые суду не преданы, а это, кажется, единственный "экономический 

признак", присущий данному делу. Земледельцы-евреи в особенности не носят 

на себе никаких типичных черт городской еврейской голытьбы. Они и одеты по 

человечески, как одеваются соседи, немцы-колонисты, и сами обыватели 

посада Березнеговатого, и руки у них такие же шершавые, мозолистые, рабочие. 

О религиозной розни соседей тоже что-то не было слышно. Об этом 

свидетельствовал нам здесь священник посада Березнеговатого о. Михаил 
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Иваницкий. Евреи-колонисты называют местного священника не иначе как 

батюшкой, попадью матушкой, и отзываются о них с величайшим уважением. В 

свою очередь сами виновники разгрома проявили полную религиозную 

терпимость. Религиозную святыню евреев — синагогу толпа не тронула, 

разгромив беспощадно частные дома. Но если это так, если верно мое 

утверждение, что ни материальный гнет еврейского населения, ни племенная 

вражда, ни религиозная рознь не были причинами бесчеловечного разгрома, 

которому подверглась мирная ни в чем неповинная земледельческая колония, 

то где же, в чем искать причины и объяснения печального события?  

Весь контингент подсудимых являет собой характерные черты новейшей 

деревенской молодежи, которая, отстав от заветов и верований своих стариков, 

уже кое-что читает, кое-что слушает и перетолковывает, разумеется, по-своему. 

Умы уже начали работать, но работают беспорядочно и смутно. Нравственные 

заветы, не выработавшись сознательно, все еще ждут своего пророка, своего 

учителя. Когда священник, облаченный в епитрахиль и с крестом в руках, 

вышел к толпе, у него не нашлось в запасе ни аргументов, ни божественного 

слова вдохновения. Он только и мог пригрозить толпе: «начальство», «розги», 

«наказание» [2].  

Решение суда поражает своей мягкостью. Приговором Особого 

присутствия Одесской судебной палаты одиннадцати человек из числа 

обвиняемых были оправданы, остальные обвинены, в том числе и Лазарь 

Веремеев, признанный виновным в подстрекательстве. Веремеев был 

приговорен к заключению в арестантское отделение сроком на один год и 

шесть месяцев; остальные ─ к меньшим наказаниям. Гражданский иск (о 

возмещении убытков), вследствие заявления истцов, оставлен без рассмотрения 

[6].  

Анализируя материалы, опубликованные в газете «Юг» (они, к сожалению, 

анонимны), нельзя не отметить, что их автор не скрывал своих симпатий по 

отношению к жертвам погрома и неприязни по отношению к его зачинщикам. 

Сам же ход событий свидетельствует о том, что перед погромной стихией 
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население еврейских земледельческих колоний оказывалось еще более 

беззащитным, чем евреи, проживавшие в городах. В данном случае только 

личное вмешательство губернатора (благо губернский центр находился 

недалеко) помогло пресечь дальнейшее распространение погрома, перед 

которым местные администраторы и полиция оказались бессильны.  

Не вызывает также сомнения и экономическая подоплека погрома, 

организаторами которого были местные лавочники, стремившиеся избавиться 

конкурентов евреев и подогревавшие юдофобские настроения христианского 

населения посада Березнеговатое. 
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УКРАИНО-ИЗРАИЛЬСКИЕ ОТНОШЕНИЯ:  

ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ. ИТОГ ПЕРВЫХ 

 20 ЛЕТ. 

В статье описана 20-ти летняя история украино-израильских отношений с 

момента становления Украины, как независимого государства и до 

сегодняшнего дня. Отмечены многовекторность, дружеский характер и 

позитивные перспективы отношений между государствами. 

Ключевые слова: двухсторонние отношения, Украина, Израиль. 

 

После распада СССР и создания независимых государств возникли новые 

политико-экономические факторы, которые способствуют перестройке 

всесторонних контактов между Украиной и государствами Ближнего Востока. 

Одним из направлений ближневосточного вектора внешней политики Украины 

стало развитие двусторонних связей с Израилем как активным и влиятельным 

фактором международного содружества. 

Особенность отношений между Украиной и Израилем заключается в том, 

что история взаимоотношений украинского и еврейского народов уходит в 

глубину веков и вбирает в себя широкий диапазон межэтнических и 

межчеловеческих отношений. Развитию дружеских отношений между 

государствами содействуют исторические реалии, связанные с возникновением 

на территории Украины целого пласта еврейской традиции и культуры.1 

Весомым фактором, который стимулирует развитие двусторонних отношений, 

является наличие на Украине еврейской общины – пятой в мире по 

численности после Израиля, США, России и Франции (около 310 тыс. человек). 

В то же время в Израиле существуют почти 400-тысячная община выходцев из 

                                                 
1

 На Украине родились выдающиеся произведения еврейской литературы, философии, и 
иудаизма; с Украиной связанные имена многих деятелей, которые внесли значительный вклад в 
становление и развитие Государства Израиль, в частности премьер-министры Г. Меир и Л. Эшколь. 
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Украины. Поэтому еще весомее становится необходимость раскрыть те 

субъективные и объективные факторы, которые способствовали налаживанию 

дипломатических отношений между двумя государствами [15, с. 2]. 

Политические отношения 

В конце 1940-х гг. Украина как один из основателей ООН активно 

поддержала стремление еврейского народа реализовать свою мечту и возродить 

на земле предков собственное государство. С другой стороны, когда 1 декабря 

1991 г. подавляющее большинство населения, в том числе евреи, которые 

проживали на Украине, проголосовало за ее независимость, Израиль был среди 

первых стран, которые признали новое суверенное государство, осуществив 

этот шаг 25 декабря 1991 г. Дипломатические отношения между Украиной и 

Израилем были установлены 26 декабря 1991 г. Посольство Украины в Тель-

Авиве функционирует с октября 1992 г., а Посольство Израиля в Киеве было 

открыто в начале 1993 г. Первым визитом главы украинского государства в 

Израиль стал визит Л. Кравчука 11-13 января 1993 г. [13]. 

Государственный визит в Израиль в 1996 г. Президента Украины Л. Кучмы 

продолжил двусторонний политический диалог государств на наивысшем 

уровне. В ходе визита была подписана «Общая декларация об углублении и 

последующем развитии взаимоотношений, партнерства и сотрудничества, 

между Украиной и Государством Израиль». В 2001 г. состоялся официальный 

визит на Украину Президента Государства Израиль М. Кацава. После 

одиннадцатилетнего перерыва в ноябре 2007 г. состоялся государственный 

визит Президента Украины В. Ющенко в Израиль [7, с. 136]. 

В 2010-2012 гг. политические отношения между Украиной и Израилем 

заметно активизировались. В 2010 г. были установлены персональные контакты 

между Президентом Украины В. Януковичем и Президентом Государства 

Израиль Ш. Пересом. Достигнут прогресс в реализации внешнеполитических 

инициатив, которые длительное время находились на повестке дня украинско-

израильских отношений [7, с. 137]. 
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Два года подряд Президент Государства Израиль Ш. Перес осуществлял 

визиты на Украину. Так, 23-26 ноября 2010 г. состоялся государственный визит 

израильского Президента, а 15-16 сентября 2011 г. Ш. Перес принял участие в  

8-ой Ялтинской ежегодной встрече «Украина и Мир: общие вызовы, общее 

будущее», которая состоялась в Ялте, где совместно с Президентом Украины  

В. Януковичем был основным оратором и открыл работу конференции.  

30 ноября – 1 декабря 2011 г. Президент Украины В. Янукович осуществил 

государственный визит в Израиль. Визит состоялся в контексте празднования в 

декабре 2011 г. 20-й годовщины установления дипломатических отношений 

между Украиной и Израилем. Весомым событием в двусторонних отношениях 

стало подписание Соглашения о безвизовых поездках граждан двух стран.  

9 февраля 2011 г. был внедрен безвизовый режим между Украиной и 

Государством Израиль. Были обновлены контакты на уровне руководителей 

правительств двух государств. Премьер-министр Украины Н. Азаров  

14-16 марта 2011 г. осуществил официальный визит в Израиль [7, с. 138]. 

Происходят интенсивные контакты на уровне руководителей 

внешнеполитических ведомств двух стран. 28 сентября в 2012 г. в рамках 67-й 

сессии ООН в Нью-Йорке состоялась встреча Министра иностранных дел 

Украины К. Грищенко с вице-премьер-министром, Министром иностранных 

дел Израиля А. Либерманом, во время которой было подписано Соглашение 

между Украиной и Государством Израиль о социальном обеспечении и 

Административной договоренности относительно применения отмеченного 

Соглашения. Таким образом, Украина и Государство Израиль согласовали 

общие позиции и вышли на компромисс по наиболее проблемному вопросу 

украинско-израильского сотрудничества, которое свыше двадцати лет 

нуждалось в урегулировании. 12-14 июля в 2012 г. состоялся официальный 

визит вице-премьер-министра, Министра иностранных дел Государства 

Израиль А. Либермана на Украину, который в ходе своего визита посетил 

Винницу и Ялту. 2-4 октября 2011 г. А. Либерман возглавил представительскую 

израильскую правительственную делегацию с целью участия в мероприятиях 
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по чествованию памяти погибших во время трагических событий в Бабьем Яру. 

В свою очередь Министр иностранных дел Украины К. Грищенко осуществил 

рабочий визит в Израиль 11-14 ноября 2011 г., во время которого был подписан 

План политических консультаций на 2012 г. [7, с. 138]. 

Начиная с 1994 г. в Верховной Раде Украины и Кнессете действуют 

парламентские ассоциации дружбы «Украина-Израиль» и «Израиль-Украина». 

Сегодня в Израиле проживает почти 400 тыс. выходцев из Украины, 

подавляющее большинство которых переехали на землю своих предков в  

1990-х гг.; в стране насчитывается около 30 объединений земляков евреев-

выходцев из Украины. Среди тех, кто переехал в Израиль, насчитывается 

приблизительно 35 тыс. этнических украинцев – членов смешанных семей, 

которые являются гражданами Израиля и постоянно проживают на его 

территории [4, с. 37]. 

Последующее развитие украинско-израильских отношений, в которых 

важное место занимает «человеческий фактор», имеет широкие перспективы. 

Этому способствует не только взаимная заинтересованность руководства обоих 

государств, но и значительные возможности двустороннего сотрудничества в 

торгово-экономической, научно-технической, культурной и гуманитарной 

сферах. 

Украина заявляет о стремлении придерживаться сбалансированного 

подхода к проблеме арабо-израильского мирного урегулирования, а также 

принципа «равной приближенности» в своих взаимоотношениях с 

противоборствующими сторонами. В начале ХХІ в. Украина демонстрировала 

свою готовность стать участником процесса урегулирования проблем Ближнего 

Востока. Свидетельством этого стала деятельность украинского 

миротворческого контингента в составе Временных сил ООН в Ливане, 

обнародование в 2002 г. «Украинских предложений в контексте 

международных дипломатических усилий в отношении мирного 

урегулирования ближневосточного конфликта», проведение в мае 2003 г. под 
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эгидой ООН международной конференции по ближневосточному мирному 

урегулированию в Киеве и др. [9]. 

Таким образом, исходя из взаимной заинтересованности Украины и 

Израиля в дальнейшем развитии всего комплекса двусторонних отношений, 

можно надеяться на дальнейшую активизацию украинско-израильского 

сотрудничества на всех основных направлениях. 

Торгово-экономические отношения 

На протяжении 1990-х гг. – начала XXI в. активно развивалось 

сотрудничество между государствами в области экономики. Необходимо 

отметить, что использование опыта Израиля в формировании рыночной модели 

экономики и стабилизации финансовой системы является чрезвычайно важным 

для Украины, так как Израиль остается одним из стабильных государств в 

экономическом плане.  

Конкретным шагом, направленным на установление режима наибольшего 

содействия именно в экономической сфере, стало создание в апреле 1997 г. 

Межправительственной украинско-израильской комиссии по торговле и 

экономическому сотрудничеству. Налаживанию экономических контактов 

между государствами в значительной степени содействовала созданная в конце 

1995 г. Торгово-промышленная палата «Украина–Израиль», в задачи которой 

входила популяризация экономических и финансовых возможностей обеих 

стран и оказание помощи тем, кто выявлял желание заниматься бизнесом на 

Украине и в Израиле [12]. 

Начав с 6 млн. долларов товарооборота в 1992 г., Украина и Израиль вышли 

на стабильный ежегодный уровень торговли, составляющий в настоящее время 

четверть млрд. долларов США.2 

Перспективы для сотрудничества огромны - совместная модернизация 

сложной современной техники, транспортных средств, использование 

украинских ракет-носителей для выведения на орбиту израильских и 

                                                 
2  Пик товарооборота пришелся на 2008 г., когда объем  торговли доходил до суммы в 0,5 млрд. долларов 
США. 
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совместных космических спутников, участие Израиля в оснащении системами 

авионики нового украинского самолета Ан-70, совместная реконструкция и 

эксплуатация сельскохозяйственных предприятий в Украине, в первую очередь 

элеваторов, комбикормовых заводов, тепличных комбинатов, птицеферм и 

тому подобное, сотрудничество в банковском деле, участие Украины в 

строительных проектах на территории Израиля, участие израильских фирм в 

развитии телекоммуникационной сети Украины, совместное производство 

минеральных удобрений, медицинских препаратов и медикаментов, 

производство электронного и электротехнического оборудования на основании 

кооперации со сменой сертификата происхождения товара для выхода на 

рынки, которые по тем или иным причинам закрыты для Украины или Израиля.  

Украина имеет значительный опыт и возможности в строительстве 

метрополитенов, железнодорожных магистралей, автомобильных путей, 

мостов, что может заинтересовать Израиль при реализации таких проектов.  

Сочетание израильских высоких технологий, финансового капитала и 

маркетинга с современной производственной базой, сырьевыми ресурсами и 

квалифицированной рабочей силой Украины могло бы быть выгодным обеим 

странам. Однако, определенную обеспокоенность вызывает низкий уровень 

инвестиционного сотрудничества между двумя странами [18, с. 23]. 

Украина заинтересована в использовании влияния Израиля на мировые 

финансовые организации, еврейскую диаспору США с целью получения 

льготных кредитов, финансовой и технической помощи для успешного 

реформирования экономики. 

Особенностью торгово-экономических связей Украины и Израиля  

с момента их зарождения, то есть с начала 1990-х гг., является их 

практически стихийное развитие за счет усилий среднего и крупного частного 

капитала при минимальном участии государственных структур обеих стран [15, 

с. 8].  

Долгое время недостаточными темпами совершенствовалась двусторонняя 

договорная база. Результаты периодических межгосударственных переговоров 
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по экономической тематике чаще всего закреплялись меморандумами или 

соглашениями общего характера, отсутствовало стремление сторон к 

реализации совместных целевых программ, общих коммерческих проектов на 

рынках третьих стран. 

Значительная доля соглашений имела скорее ограничивающий и 

контролирующий характер. Достаточно иллюстративным является тот факт, 

что в составе израильского посольства в Киеве торгово-экономическая миссия 

была создана лишь в 2008 г. Последние годы характеризуются некоторым 

усилением взаимного деловой интереса, в том числе и на межгосударственном 

уровне. 

Активизировалась деятельность двусторонних органов, таких как 

межправительственная украинско-израильская комиссия по вопросам торговли 

и экономического сотрудничества, рабочая группа по вопросам сотрудничества 

в подготовке к чемпионату Евро-2012, рабочая группа по вопросам 

сотрудничества в авиационной сфере, украинско-израильский Комитет по 

вопросам научно-технического сотрудничества. 

На настоящий момент уже действуют более 30 двусторонних соглашений и 

договоренностей, охватывающих основные сферы экономического 

взаимодействия. 

Наибольшим успехом для обеих сторон следует считать подписание  

21-22 июля 2010 г. соглашения об отмене виз для граждан обеих стран, что 

в ближайшие годы может позволить заметно активизировать экономические 

отношения во многих областях [14].  

На протяжении длительного периода Украина воспринималась как удобный 

поставщик дешевого сельскохозяйственного, металлургического, химического 

сырья и полуфабрикатов. В Израиль из Украины прямыми и окольными путями 

импортировались пшеница, кукуруза, фуражное зерно, мука, арматура, 

металлопрофиль и другие изделия из черных металлов, заготовки из цветных 

металлов (вторичный алюминий), продукция химической промышленности, 

необработанные алмазы, водка [18, с. 41]. 
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 При этом основу израильских закупок на Украине в денежном и объемном 

выражении и по сей день составляют зерновые: доля украинского зерна 

составляла от 50 до 70% всего израильского импорта этого вида продукции. 

Закупки металлопроката с началом кризиса в 2008 г. упали в несколько раз. 

Практически сохранились объемы экспорта в Израиль украинской водки (в 

2009 г. по неофициальным данным ее было ввезено на сумму около $3,5 млн.). 

Израиль экспортирует на Украину продукцию сельского хозяйства 

(цитрусовые и другие фрукты, ранние овощи, цветы, семена и саженцы), соки и 

концентраты для производства соков, лекарства, медицинское оборудование и 

расходные материалы к нему, оборудование и технологии для сельского 

хозяйства, технологии и системы безопасности, продукцию химической 

промышленности. Мелкими партиями завозятся дезинфицирующие и моющие 

средства, косметика, бытовые кондиционеры марок Tadiran и Electra, 

водонагреватели Atmor, системы воздухо- и водоочистки, замки и 

бронированные двери, вина). 

На Украине успешно трудятся израильские бизнесмены и специалисты, 

которые разрабатывают программные продукты и Интернет-технологии, 

реализуют разнообразную продукцию как из Израиля, так и третьих стран 

(компьютерные комплектующие, телекоммуникационное и полиграфическое 

оборудование, красители, сырье, комплектующие и полуфабрикаты для 

пищевой и химической промышленности и сельского хозяйства, продукты 

питания), предоставляют финансовые, юридические, медицинские, 

образовательные и охранные услуги, выступают в качестве авиационных и 

морских перевозчиков [5, с. 267]. 

Некоторые израильские фирмы, такие как концерн TEVA (лекарственные 

средства), компания «Netafim» (теплицы и системы орошения), онкологическая 

клиника «ЛИСОД», «Pima» (охранные системы) открыли на Украине свои 

представительства или работают через местные фирмы. 

Следует отметить, что объем и структура товарооборота между странами 

израильской и украинской сторонами оцениваются по-разному. Причиной 
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разночтений служат как разные статистические подходы, принятые в каждой из 

стран, так и использование самими бизнес-структурами оффшорных и 

трастовых схем, в том числе с привлечением компаний-посредников из третьих 

стран, участия в сделках международных холдингов. Поэтому уже многие годы 

официальные данные говорят о существенном превышении объемов 

украинского экспорта в Израиль по сравнению с объемом израильских поставок 

на Украину. В силу этого именно в торговле с Израилем уже многие годы 

наблюдается положительное внешнеторговое сальдо в пользу Украины, что 

контрастирует с ее общим отрицательным внешнеторговым балансом [12]. 

Необходимо отметить, что основными перспективными направлениями 

делового сотрудничества для Украины и Израиля в краткосрочной перспективе 

(на ближайшие 3-5 лет) являются участие израильских фирм в модернизации 

объектов сельского хозяйства, современных предприятий по хранению и 

переработке продуктов питания, туризм, кооперация научных и учебных 

заведений, разработка программных продуктов и телекоммуникации, связь, 

сотрудничество лечебных учреждений, реабилитационных и диагностических 

центров, сотрудничество по созданию на Украине современной системы 

страховой медицины, формирование современных логистических сетей. 

Культурно-гуманитарное сотрудничество 

Важной предпосылкой развития культурно гуманитарного сотрудничества 

между Украиной и Израилем является присутствие в Израиле приблизительно 

400-тыс. общины выходцев из Украины, в том числе около 35 тыс. этнических 

украинцев. Существенную роль в этом процессе играет также то, что на 

Украине проживает 310-тыс. еврейская община. Для Израиля значительный 

интерес на Украине представляют места, где родились и проживали 

выдающиеся еврейские религиозные и культурные деятели, и которые 

ежегодно стремятся посетить тысячи паломников и туристов из Израиля в 

частности, могилы цадиков Нахмана в г. Умань и Шнауэра Залмана в г. Гадяч 

Полтавской области, раввина Шапиро Рабиновича в г. Мукачево. Израильтяне 

посещают другие места, связанные с еврейской историей и культурой на 



 497

Украине. К ним принадлежат, например, дом в г. Дрогобыч, где проживал 

выдающийся художник и писатель середины ХХ в. Б. Шульц, дом в г. Ровно, 

где проживала мать популярного израильского писателя Амоса Оза и который 

описан в одной из его книг, место, где родился и провел детство израильский 

писатель, лауреат Нобелевской премии Шай Агнон, в г. Бучач. В Израиле 

сохраняется интерес к украинской культуре и языку, прежде всего со стороны 

выходцев из Украины. В стране проживает ряд писателей, которые пишут на 

украинском языке и время от времени устраивают литературные вечера. 

Отдельные высшие учебные заведения имеют в своем штате научных 

работников, которые занимаются украинской проблематикой [7, с. 137]. С 

целью обеспечения культурных и духовных потребностей украинского 

общества, Посольство Украины уделяет значительное внимание поддержке 

деятельности Общества «Украинцы в Израиле», Всеизраильского объединения 

выходцев из Украины, Общества дружбы и сотрудничества между еврейским и 

украинским народами, а также Союзу украинских писателей Израиля, 

существование которых способствует культурно-гуманитарным связям между 

двумя государствами, сохранению и распространению украинской культуры и 

языка на территории страны пребывания [9].  

Сотрудники Посольства регулярно принимают участие в организованных 

общественными организациями выходцев из Украины в разных городах 

Израиля мероприятиях, способствуют подписке на украинскую периодическую 

печать, оказывают консультативную и организационную помощь. Совместно с 

украинскими организациями Посольством проводятся мероприятия по 

празднованию юбилейных и памятных дат в жизни украинского государства. 

Постоянное внимание со стороны Посольства уделяется также взаимодействию 

с ветеранскими и чернобыльскими организациями. Посольство в пределах 

компетенции, оказывает необходимую поддержку украинским церквям и 

религиозным организациям в развитии связей с единоверцами за рубежом. 

Прослеживается тенденция к приобретению большей интенсивности культурно 

гуманитарных контактов Украины и Израиля в сфере межрегионального 
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сотрудничества. Значительное внимание уделяется проведению выставочной 

деятельности. 

Периодически в Израиле находятся с гастролями украинские творческие 

коллективы и исполнители. Посольством на регулярной основе ведется работа с 

представителями фондов, которые занимаются украинской проблематикой, 

руководством продюсерских компаний культурно-художественного 

направления, а также учреждений местной власти относительно организации 

отдельных культурно-художественных проектов, которые планируются к 

реализации в Израиле [17]. 

Значительную роль в стимуляции гуманитарных контактов между двумя 

государствами играет еврейская община Украины. На сегодняшний день свыше 

500 еврейских организаций активно работают во всех сферах социальной, 

культурной и религиозной жизни страны. Около десяти общеукраинских 

еврейских организаций координируют свою деятельность на всей территории 

Украины. Регулярно выходит из печати 40 еврейских периодических изданий, 

действуют 6 школ с обучением на идише и 100 воскресных школ, работает 5  

телевизионных программ, 2 из которых транслируются на всю страну. 

Украинской и израильской сторонами подписаны и реализуются соглашения о 

сотрудничестве между академиями наук и гостелерадиокомитетами. Многие 

украинские специалисты повысили свою квалификацию в Израиле в рамках 

израильской программы трансфера знаний и технологий. Ежегодно в разных 

городах Украины проходят «Дни культуры Израиля», которые включают целый 

ряд культурных мероприятий, направленных на ознакомление украинского 

населения с культурой этого государства [18, с. 48], а 16 марта 2013 г. Сборная 

КВН Израиля должна прилететь в Киев, для участия в стартовой игре сезона 

Высшей Украинской Лиги КВН.  

Таким образом, развитие партнерских и взаимовыгодных отношений с 

Государством Израиль, которое играет ключевую роль в региональных и 

мировых политических процессах и входит в двадцатку наиболее развитых в 



 499

промышленном отношении стран мира, является одним из приоритетных 

направлений внешнеполитической деятельности Украины.  

Потенциал украинско-израильских отношений определяется широкими 

возможностями сотрудничества в областях экономики, торговли, науки, 

культуры, туризма, а также географической близостью, удобством морского и 

воздушного сообщений. 

Однако Украина не является главным приоритетом торгово-экономических 

отношений Израиля на постсоветском пространстве. Первое место изначально 

отводилось отношениям с Россией, а второе, за которое  существовала 

негласная «конкуренция» между оставшимися бывшими советскими 

республиками, Украина уступила другим участникам, прежде всего, 

поставщиками углеводородного сырья (Казахстану и Азербайджану), 

переместившись на 4 место. 

Причинами подобного развития событий послужили не только общее 

кризисное состояние украинской экономики, но и затянувшийся 

внутриполитический кризис, начавшийся после «Оранжевой революции», и 

внешнеполитические приоритеты Украины, главным из которых было развитие 

отношений с ЕС и НАТО. 

На сегодняшний день украинско-израильские отношения, несмотря на 

статус «особых», вряд ли могут считаться такими по существу и практическому 

наполнению. В ближайшем будущем не стоит ожидать кардинальных перемен 

во внешнеполитических курсах двух стран. Заявления В. Януковича о 

пересмотре основных направлений внешней политики вовсе не означают отказ 

от «европейского выбора» и переориентацию на «альтернативные» центры 

силы, к которым относится и Израиль. Следовательно, двухсторонние 

отношения останутся на прежнем уровне, а динамика их развития будет не 

слишком значительной. 
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В.А. Епштейн, А.М. Вороніна 

УКРАЇНО-ІЗРАЇЛЬСЬКІ ВІДНОСИНИ: ПРОБЛЕМИ ТА 

ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ. ПІДСУМОК ПЕРШИХ 20 РОКІВ. 

У статті подано огляд 20-ти річної історії україно-ізраїльських відносин з 

моменту становлення України, як незалежної держави і до сьогодення. 

Відмічена багатовекторність, дружній характер та позитивні перспективи 

відносин між державами. 

Ключові слова: двохсторонні відносини, Україна, Ізраїль. 
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V.A. Apshtain, A.M. Voronina 

RELATIONS BETWEEN UKRAINE AND ISRAELI: PROBLEMS AND 

PROSPECTS FOR DEVELOPMENT, RESULTS OF THE FIRST 20 YEARS. 

The article describes the 20-years history of relations between Ukrainian and 

Israeli from the moment of establishment of Ukraine as an independent state and till 

this day. Authors marked in the article multiple vectors of relations, friendly nature 

and positive prospects for relations between states.  

Keywords: bilateral relations, Ukraine, Israel. 
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Історичні мідраші Північного Причорномор'я. Випуск ІІ / Голов. ред. 

Шитюк М.М.- М. : Видавець Шамрай П. М., 2013. – 516 с. 
 

 
Збірник «Історичні мідраші Північного Причорномор'я» складений за матеріалами ІІ-ї 
міжнародної науково-практичної конференції «Історичні мідраші Північного 
Причорномор'я», котра відбулася 28-29 березня 2013 року в Навчально-науковому Інституті 
історії та права Миколаївського національного університету імені В.О.Сухомлинського та 
була присвячена історії розвитку єврейських громад південної України. Випуск містить 
статті за напрямками: єврейське населення Півдня України в роки коренізації та в роки 
Другої світової війни; єврейська община в сучасному етнополітичному просторі Півдня 
України: взаємини, проблеми та перспективи розвитку; 20 років дипломатичних відносин 
Україна – Ізраїль: історія, сучасність та перспективи розвитку; соціальні, міжконфесійні та 
міжнаціональні відносини; історія міграційних рухів єврейського населення південної 
України; біографічні нариси про видатних євреїв Півдня України; джерела та історіографія з 
проблем історії єврейського населення регіону Північного Причорномор’я.  
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